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Pfedstaveni prace:

Cilem préce je ,,zmapovat napliiovani volného casu u zZakii ZS, zamérené predevsim na
sport”.

V teoretické ¢asti prace autorka piedstavuje v prvni kapitole volny ¢as a jeho funkce a
volnocéasové aktivity. V druhé kapitole popisuje cile zakladniho vzdélavani, ramcové
vzdélavaci programy a klicové kompetence. Blize popisuje vzdélavaci oblast ¢lovek a zdravi
a jeji obory vychova ke zdravi a télesnd vychova. Ve tfeti kapitole se vénuje Skolnim
vzdélavacim programtim. Popisuje a porovnava vzdélavaci obor télesna vychova ve dvou
konkrétnich programech: jeden bézné zakladni $koly a druhy zakladni Skoly zamétené na
sport.

Empiricka ¢ast si klade za cil ,,zmapovat a zjistit, jakym zpiisobem travi sviij volny cas zaci
dvou vybranych skol na Praze 12." Pro vyzkum bylo stanoveno Sest hypotéz. Sbér dat
probéhl pomoci dotazniki u zakti osmého a devatého rocniku dvou zékladnich skol, celkem
119 respondenttl. V kapitole shrnuti vysledka, hypotéz autorka uvadi potvrzeni Ctyt hypotéz a
vyvraceni dvou. Préci uzaviraji kapitoly diskuse a zavér, které obsahuji osobni nazor autorky
na vysledky vyzkumu.

Cil prace povazuji za splnény.

Postfehy vedouciho:

Potésilo mé, Ze si autorka vybrala téma, které je vzhledem k diferenciaci souc¢asného
zakladniho Skolstvi zajimavé a aktudlni.

Oceiiuji, Ze autorka srovnavala zakladni Skoly a pro vyzkum si vybrala posledni ro¢niky
druhého stupné, ktefi nejsou ¢astou cilovou skupinou podobnych vyzkumii.

Potésilo by m¢, kdyby autorka uvedla v teoretické ¢asti textu vice svého textu oproti citacim a
odkazum.

Ocenila bych, kdyby se porovnani §kolnich vzdélavacich programt vice zaméfilo na
sportovni aktivity.

Ptekvapilo mé¢, ze autorka v textu vyuziva hovorové obraty napf. ,,je dobré *“, ,, poflakovani
S kamarady ** apod.

V kapitole diskuse bych ocenila, kdyby byly poznatky vyzkumu propojeny s odbornymi
zdroji.

Poté&silo by me, kdyby autorka pracovala s vétSim mnozstvi zdrojt.



Formalni stranka textu:

V praci se vyskytuji gramatické a stylistické chyby. Text plisobi ¢tivé a z obsahového
hlediska je v pofadku. Autorka dodrzuje cita¢ni normu.

Zavér:
Praci doporucuji k obhajobg.
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