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A. Pozadované naleZitosti bakalai'ské prace:
Legenda: ztucnény text v prislusném poli vyjadiuje hodnoceni posuzovatelem.

A B C N
1. Cil Formulace Drobné nedostatky | Nefunkéni Chybi.
obsahové funkéni, | v obsahové a/nebo | formulace formalné
formulacné funk¢ni formulaci. (napt. prili§ obecna)
zietelna. i obsahové.
2. Zavér Shrnuje préaci jako MeziAaC Popisuje obsah, Chybi.
celek, presahuje neobsahuje $irsi
obsah BP v jeho reflexi problému,
hlubsi reflexi a nehodnoti nebo
hodnoceni, reaguje neobsahuje
na cile, obsahuje stanovisko autora,
argumentované nevaze se k cili.
stanovisko autora.
3. Odkazy a citace | Vse Nezietelné oddéleni | Chybé&jici odkazy, Nevyhovuje.
dokumentovéno pfevzatého a nepresné, nespravné
ziejmé oddéleni vlastniho, drobné uvadéné infor.
pievzatého a nedostatky zdroje, seznam liter.
vlastniho. v citacich a neodpovida citacim,
seznamu literatury. | apod.
4. Formalni Ano Neuplné: DOPLNIT pii Nevyhovuje zcela.
naleZitosti obhajobé:
(anotace, klicova
slova, angl.nazev,
rozsah)
5. Jazykova Vhodna vétna Drobné Vyrazné&jsi Nevyhovuje zcela.

aroven

stylistika a
gramaticka
spravnost.

nedostatky ve
stylistice a/nebo
gramatice.

nedostatky (doplnit
priklady):

B. Kvalita bakala¥ské prace:
Legenda: ztucnéné pismeno vyjadruje hodnoceni posuzovatelem.
A = kvalitni zpracovani, B = dilci nedostatky, C = zdvaznéjsi nedostatky, N = nevyhovuje

Teoretickd urovei, resp. ¢ast

Uroven odbornosti textu véetné pouzivani odborné terminologie a dovednosti
vymezit problém k feseni A B C N
Logicka struktura vykladu

A B C N
Argumentace soudi je obsazena a je funkéni

A |B |Cc |N




Funkéni provazanost teoretické a praktické ¢asti

>
w
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z

Odborna literatura: mnozstvi a kvalita zdroji véetné zahrani¢nich, aktualnost.

>
w
O
z

Autorsky pfinos

>
w
@)
z

Empirickd arover, resp. ¢ast

Vymezeni tkoli (cilt)

A B C N
Charakteristika vyzkumného $etfeni (metodologicky zéklad) a/nebo zdiivodnéni
empirickych postupti A B C N
Dokumentace vyzkumu (¢as, misto, postup) nebo praktickych ¢innosti

A B C N
Interpretaéni nebo reflektivni troven empirickych tdajt

A |B |C |N
Autorsky ptinos

A B C N

C. Slovni hodnoceni a sdéleni autorovi/ autorce BP:
Vyjadfeni k celku BP a jejimu pFinosu:

Bakalaiska prace fesi velmi podnétné a netradi¢ni téma. Ocenuji pomérné odvazny zamér
Sary Odstréilikové zmapovat a analyzovat faktory, jeZ mohou vyznamné ovliviiovat pfechod
zakl ze zékladni na stfedni Skolu.

Préce je logicky strukturovéna na teoretickou a praktickou/vyzkumnou ¢ast, ob¢é ¢asti prace
jsou vcelku funkéné obsahové provazané. Z teoretické ¢asti prace je patrny vhled autorky do
teoretické zakladny feSené problematiky. Pfi¢emz za vyznamné aspekty povazuje pifedevsim
socialni prostiredi, Skolni a tfidni klima, socializaci zakt a volbu stfeni Skoly. To jsou klicova
témata, kterd prezentuje v teoretické Casti prace. Sara pracuje s pomérné solidnim mnozstvim
kvalitni, relevantni odborné literatury a s dal$imi aktudlnimi zdroji informaci a prokazala
velmi dobrou schopnost s odbornymi prameny cilené pracovat. Zpracovana teoreticka ¢ast
poskytla autorce velmi dobry z&klad pro tvorbu praktické/vyzkumné ¢asti.

V praktickeé ¢asti prace ocenuji jasné ukotveni a zacileni vyzkumného Setieni. Na poc¢atku
feSeni si autorka klade fadu podnétnych vyzkumnych otazek, na které hled4a odpovédi
prostiednictvim vyzkumneho Setieni realizovaného metodou dotazniku, ktery zadala 106
zaktm prvniho ro¢niku dvou riznych stéednich kol — gymnazia a stfedni odborné $koly. Je
tieba pochvalit zvoleny vyzkumny design prace. Zvolena metodologie koresponduje se
studijnimi doporucenimi z vyuky metodologie na HTF UK. Ocenéni si zaslouzi peclivy popis
a celkové zpracovani vyzkumu. Zvlasté kapitola 4.7 Vysledky vyzkumu a jejich interpretace
je vyborné koncipovana a zpracovana. Autorka vyhodnotila logicky vysledky Setfeni pro
kazdou tfidu samostatné. Komplexni vysledky Setfeni jsou srozumiteln€ interpretovany na
zéklad¢ vybranych kategorii.

Vysledky nazorné ilustruji barevné kolacové grafy a tabulky. Cely vyzkumny proces je
solidn¢ popsan a zdokumentovan. Celkové hodnotim zpracovani praktické casti prace jako
zdatilé a smysluplné, kdy provedené Setfeni v terénu stiednich kol pfineslo autorce jisté
cenné znalosti a zkuSenosti vyzkumnika. Oceiiuji spolupraci s uciteli a Skolami v procesu
Seteni. Z prace je patrny zdjem autorky o fesené téma. Domnivam se, Ze prace méa podnétny
autorsky ptinos pfedevs§im v oblasti pfenosu poznatkli a zkusenosti k tématu podpory zakt na
pocatku studia na stfedni $kole a k aktualni tematice wellbeingu ve $kolach.




Po formalni strance vykazuje prace vcelku solidni kvalitu. Jazyk prace je srozumitelny, misty
se objevuji drobné pravopisné nepiesnosti.

Z feseni cel¢€ prace je patrné, Ze autorka prokazala porozumeéni problematice ve vSech jejich
podstatnych souvislostech. Prace spliiuje pozadavky kladené na zpracovani bakalatrské prace a
doporucuji ji k obhajobg.

V zavislosti na kvalité obhajoby prace navrhuji hodnoceni: Vyborné

Naméty k diskusi pii obhajobé BP:
e Prostudujte vysledna data a zamyslete se hloubé&ji nad tim, které z poznatkd, ziskanych
na zaklad¢ vaseho pruzkumu mezi stitedoskolaky by bylo uzite¢né predat pedagogim
zakladnich a stfednich $kol, rodi¢im a také samotnym dospivajicim?

e Co vam osobn¢ ptinesla zkuSenost vyzkumnika v procesu Setfeni prace?

Podpis: Natasa Mazacova



