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Hodnoceni prace:

a) Odborna uroven a zpracovani teoretické ¢asti: velmi dobra
b) Naro¢nost pouzitych metod: velmi dobra
c) Zpracovani metodické Casti (pfehlednost, srozumitelnost): velmi dobré
d) Kvalita ziskanych experimentalnich dat: vyborna

e) Zpracovani vysledkl (pfehlednost, srozumitelnost): velmi dobré
f)  Hodnoceni vysledku v€etné statistické analyzy: vyborné

g) Myslenkova uroven a rozsah diskuse vysledku: vyborna

h) Srozumitelnost, vystiznost a adekvatnost zaveéra: vyborna

i)  Splnéni cil( prace: velmi dobré
i) Mnozstvi a aktualnost literarnich odkazu: velmi dobré
k) Jazykova uroven (stylisticka a gramaticka uroven): vyberte zhodnoceni
[)  Formalni uroven prace (Clenéni textu, grafické zpracovani): vyborna

Doporuéuiji diplomovou praci k uznani jako praci rigorézni [_]

Pfipadné poznamky k hodnoceni:

Prace se zabyva stale aktualnim tématem vyskytu Iékovych interakci v realné klinické praxi.
Prace je relativné dobfe &tiva. Nejvétsi vytky mam ke zpracovani teoretické ¢asti prace. Tato
Cast je pres stanoveni tfi dil€ich cilu teoretické ¢asti v rozsahu pouze 14 stran. Nutno
podoktnout, Ze mi nevadi ani tak rozsah jako spiSe obsah. Zpracovani vSech tfi cili mi pfijde
.povrchni* a ¢asto nepiesné, coz se tyka jak charakterizace interakénich databazi, tak
pfehledu studii porovnavajici interakéni databaze (neni jasna metodika hledani), tak az po
zpracovani nezadouciho ucinku lé€iv (utlum CNS) pomoci algoritmu tfi pilifi. Rozsahlé
pasaze v této Casti prace jsou i bez citace literatury (napf. tabulka ¢.4 na str. 17-18, nebo str.
22-23). Lépe a relativné pfehledné je zpracovana prakticka ¢ast prace v€etné adekvatni
diskuze a diskuze limitd a silnych stranek prace. Pouze bych zvazil podrobnéjsi zpracovani
metodiky (napf. uvedeni indexu Charlesonové, ¢i kdy byla interakce hodnocena jako
manifestni), volbu denominatoru k tabulce €. 7, &i uvedeni legendy ke grafum ¢&. 2-17.
Formalni stranka citace literatury je adekvatni, pouze bych doporucil doplnit datum navstévy
jednotlivych interak&nich databazi (zvlast pokud z nich citujete obecné déleni zavaznosti
lékovych interakci) a u nékterych citaci doplnit, Ze se jedna o diplomové prace.



Dotazy a pfipominky:

1) Pfi celkovém hodnoceni zavaznosti Iekovych interakci v databazi Drug Agency
stupném 0,1,2 skute¢né k I1ékové interakci nedochazi, jak tvrdite na str. 10? Pro¢ tedy je toto
hodnoceni rozdéleno do tfi stupnu (0, 1, 2)?

2) Jaka klicova slova byla pouZita k vyhledani studii v PubMedu, které porovnavaly
jednotlivé interakéni databaze? Podle jakych kritérii byly nasledné selektovany studie, které
dale v praci rozvadite?

3) Cim si vysvétlujete, Ze z antikoagulancii se nejéast&ji na potencionalnich LI podilel
warfarin nasledovan dabigatranem a relativné méné xabany?

4) Diskutujte mozné spole€né podavani tiotropia a ipratropia jednomu pacientovi. Dle
databaze Lexicomp by se mélo této kombinaci vyhnout.

5) Proc€ jste vyhodnotili databazi Lexicomp jako databazi nejvhodnéjsi ,z hlediska
uzivatelské preference jednotlivych databazi do praxe*?

hodnoceni, prace je: velmi dobra k obhajobé: doporucuji
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