Oponentni posudek doktorské disertacni prace

Jméno disertanta: JUDr. Miroslav Uricar

Nazev diserta¢ni prace: Zasahy do prava na soukromi ze strany organt
vefejné moci

Oponent: Doc. JUDr. Jan Kudrna, Ph.D.

1. Aktualnost zvoleného tématu

Cilem vyzkumu dr. Utic¢ara bylo prozkoumat oblast zasahti organi vefejné moci
do soukromi osob a soucasné funkcnost a ti¢innost kontrolnich mechanismii nad
nastroji, které takové zasahy umoznuji. Za timto ucelem autor v prvé fadé
vymezil pét zasadnich oblasti, v nichz dochazi nejenom v Ceské republice, ale
pfinejmensim na kontinentalni, ale spiSe dokonce globalni urovni K plosnému
shromazd’ovani citlivych osobnich tdaji a jejich dal§imu zpracovani. Je zjevné,
ze se nejedna o Uplny vycet vSech plosSnych systému ziskavani a zpracovavani
citlivych osobnich udaji. Jak je z rozsahu predlozené prace patrné, jina nez
zvolena vybérova metoda zaméfujici se na systémy zasahujici nejvétsi pocet 0sob
nebyla mozna. Souvisi to stim, ze dochdzi k budovéani stale novych a
masivnéjSich systéml sledovani osob, véci, komunikaci a obecné lidskych
aktivit. Téma, které dizertant zvolil, je vysoce aktudlni a jeho aktualnost bude
v ¢ase pouze naridstat. A to nejenom sohledem na nartst sledovani a sbéru
osobnich udaju, ale také s ohledem na znepokojivy trend poklesu kontroly nad
témito procesy a jejich transparentnosti, jak autor ostatné ukazuje v celé své praci
a shrnuje v zavéru.

Prace dr. Uficara je dle mého nazoru nejenom aktudlni, ale také ojedinéla ve
zpusobu, jakym rozbor tématu provedl. Existuji odborné akademické prace
poukazujici na mnohé nedofeSené problémy, jimZ autor predkladanou praci
vénoval, nicméné jednd se obvykle o dil¢i ¢lanky nebo komentéie k zdkonlim,
kdezto predkladand prace je pro Ctendie zajimavad ucelenosti a sevienosti
zpracovani, které umoznuji vidét celkovy, a to spiSe znepokojujici obraz a trendy.

2. Cile prace
Jak jiz bylo uvedeno, jednim z cili predkladané dizerta¢ni prace bylo popsani
mechanismu sbéru a zpracovani citlivych osobnich tdaji na prikladu
nejvyznamné&jSich systému, a to spolu s kontrolnimi mechanismy majicimi
zabranit zneuziti téchto systémi. Za timto UiCelem autor Ctenati osvétlil pravni
ramec ochrany osobnich udaja, ale také pravni zdklady, na nichz zvolené systémy
plosného sbéru osobnich udaji stoji, jakym vyvojem prochazeji, at’ uz faktickym
nebo pravnim, a nakolik je jejich fungovani transparentni a kontrola nad nimi



efektivni. To ve v souvislosti s existujici judikaturou, at’ uz Ustavniho soudu
Ceské republiky, Soudniho dvora Evropské unie nebo Evropského soudu pro
lidské prava. Autorovym cilem bylo zjistit, nakolik jsou respektovany zékladni
principy pravnich predpist, K jejichZz ochrané jsou vySe vyjmenované soudy
povolany, vcetné toho, nakolik jsou respektovany jejich rozhodnuti organy
vefejné moci, respektive, nakolik je dodrzovan princip proporcionality pii
hledani rovnovahy mezi dvéma rovnocennymi zajmy, kterym je na jedné strané
pravo na soukromi a na druhé stran¢ ochrana vetejného poradku nebo
bezpecnosti. Pfi¢emz na zédkladé popsané analyzy za pomoci syntézy a zobecnéni
jednotlivych zjisténi dojit k obecnému zavéru ohledné stavajiciho stavu a trendil
ve vyvoji ochrany soukromi jednotlivca.

Vsechny vytcené cile se autorovi podafilo splnit.

. Zvolené metody zpracovani a postup reSeni

Autor vyuziva odpovidajici a vhodné zvolené metody vyzkumu a védeckého
zkoumani (popis vSech relevantnich dokumenti, at’ uz se jedna o pravni ptedpisy
nebo souvisejici dokumenty, abstrakce, analyza, syntéza, dedukce a dalsi).
Pouzit¢ metody odpovidaji zvolenému tématu disertani prace a vytycenym
cilim.

. Zhodnoceni vysledkii dosaZenych disertantem

Mam za to, ze predlozena dizerta¢ni prace je velmi piinosna z mnoha hledisek.
Konkrétn¢ vzhledem k tomu, Ze psana velmi pfistupng¢, srozumiteln¢, aniz by to
ovSem bylo na Gjmu jeji odborné urovni, a také s ohledem na to, ze detailné
piiblizuje velmi zasadni systémy plosného sbéru osobnich tdaji, o kterych je
vetejné hovoreno velmi ziidka, pokud vilbec, mize piedlozena prace osvétlit
danou problematiku Siroké vefejnosti zajimajici se o tato témata. Prace je dale
pfinosna i pro vyuku. Ta pfirozené spociva nejenom ve vykladu teorie, ale také
V jejim propojeni s praxi, poukazem na realitu a srovnani toho, nakolik teoreticka
vychodiska odpovidaji praxi, respektive nakolik praxe dokaze vyuzit teoretické
poznatky a postuldty, znichz ma pfirozené také vychazet, respektive na né
reflektovat. Predlozena dizerta¢ni prace také rozSifuje rozsah dosavadniho
védeckého poznani a mize byt vhodnym zékladem pro kazdého, kdo by dané
téma chtél dale rozvijet. Je vhodné piipomenout, Ze prace se vénuje tématu
nepochybné velmi atraktivnimu.

Déle je nutno upozornit na poznatky vyplyvajici z prace, které svéd¢i pro to, ze
je na misté urcita inventura nejenom soucasnych pravnich predpisti vymezujicich
pouzivani popisovanych systému plosného sbéru a zpracovani osobnich udaji,
ale také nahledu a ptistupu k dané problematice.

. Vyznam pro praxi nebo pro rozvoj védniho oboru
V tomto sméru je dle mého nazoru piedlozena dizertani prace jednoznaéné
vyznamna a piinosna. Jak bylo uvedeno jiz vySe, popisované téma je navzdory



své dulezitosti ve vefejném diskurzu spiSe opomijeno a jak autor doklada
konkrétnimi idaji, dochazi spiSe ke sniZovéni transparentnosti a kontroly ze
strany vefejnosti nad popsanymi systémy.

Vyzkum, ktery autor provedl, stejné jako zhodnoceni celé problematiky je vysoce
relevantni a mtiize byt velkou inspiraci pro diskuzi nad popisovanym tématem.

. Prace s odbornou literaturou

Autor pro svou praci vyuzil desitky odbornych publikaci, at” uzZ domécich nebo
zahranicnich. Tyto zdroje poznani autor pln¢ vyuzil pro svou praci. Se zdrojovou
literaturou autor pracoval korektné, v pribéhu celé prace na cizi zdroje fadné
odkazoval a citoval je. Autor také prokazal schopnost s odbornou literaturou
pracovat, vyuzit systematicky ziskané informace, pfitom si vSak zachovat
kriticky pfistup, a pfedevs§im, ziskané informace dale rozvinout v ramci svého
vlastniho poznéni a dochazet k vlastnim zavéram.

. Formalni a jazykova uprava diserta¢ni prace

K obhajobé predlozend dizertaéni prace je po formalni strance zpracovana velmi
pekné, je logicky ¢lenéna, jednotlivé kapitoly na sebe logicky navazuji a ziskané
poznatky jsou Vv navazujicich Castech dale rozpracovany. Prace je také po
jazykové strance velmi pékné zpracovana, je psdna pro ¢tendie srozumitelné a
¢tivé. Velmi dobte a pecliveé jsou zpracovany takeé pozndmky pod Carou a odkazy
na odbornou literaturu a zdroje pouzitych informaci. Pro uplnost doddvam, ze
prace spliuje z hlediska rozsahu i formy vSechny pozadavky kladené na
dizertacni prace stanovené Pravidly pro organizaci studia na Pravnické fakulté
Univerzity Karlovy.

. Pripominky k disertacni praci a otazky oponenta

Prace je po vSech strankach zpracovédna velmi pékné a nemam vac¢i ni Zadné
zasadni pfipominky. Pfehlednosti prace by snad mohlo napomoci jiné oznaceni
Casti prace, zejména v kapitole tfeti, kde by stalo za to zddraznit v textu a odd¢lit
od sebe casti vénované jednotlivym zkoumanym systémim plosného sbéru
osobnich udajt.

V ramci obhajoby by autor mohl zodpovédét nasledujici otazky:

1) Nakolik jsou systémy plosného zpracovani osobnich tudaji leteckych
cestujicich pfi cestach uvnitf Schengenského prostoru v souladu se
Schengenskym hrani¢nim kodexem? Konkrétné jeho ¢l. 22, ktery velmi
lapidarné stanovi: ,, Vnitrni hranice Ize prekrocit v jakémkoliv miste, aniz by
se provadela hranicni kontrola osob bez ohledu na jejich statni prislusnost.
Aplikace smérnic API a NPR vSak fakticky hrani¢ni kontroly znovu zavedla.
Neprobihaji ovSem tak, jako obvykle na hranici vnéjsi, tedy osobni kontrolou
totoznosti za pomoci osobniho dokladu ze strany pfislusnika ostrahy hranic,



nicméné dochazi k procesu ztotoznéni osoby a jeji kontroly v piislusnych
osobnich registrech. TotoZnost procedury je jeSté zieyméjSi v piipadé
automatizované kontroly pfi pfekracovani vnéjsi hranice.

2) Které dalsi systémy plosného shromazd’ovani osobnich udaji by mohly byt
predmétem dalSiho vyzkumu?

9. Zavérecné zhodnoceni
Dizertacni praci predlozenou JUDr. Miroslavem Uticarem povazuji celkoveé za
zdaftilou, pfinosnou pro obor, vyuku i praxi a doporucuji ji k obhajobé.

Praha, 14. zar7 2024.
Doc. JUDr. Jan Kudrna, Ph.D.



