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Hodnoceni formalni stranky prace

Dosahla prace minimalni poZzadovaného rozsahu (30 normostran / 54.000 znakd s mezerami)?
ANO

Strukturace prdce — hodnoceni A

PredloZena balaklarska prace je strukturovana do navazujicich logickych celkl s ohledem na
definovany cil prace.

Stylistika a formdlni zpracovani (citace, graficka uprava atd.) — hodnoceni B/C
Stylistika a formalni zpracovani jsou bez zdsadnich problém{.

Odborna jazykova uroven prace hodnoceni B
Dobrda odborna jazykova uroven.

Zpracovani bibliografie, dodrzeni citacni normy a Uroven odkazovani v textu — hodnoceni A

Uroveri zpracovéni tabulek, grafd, map a jinych grafickych prvké — hodnoceni B/C

Vhodnost a zpracovani pfiloh (jsou-li jaké) — hodnoceni A

Celkové hodnoceni formalni stranky prace — hodnoceni [A-F]



Hodnoceni odborného charakteru prace

Stanoveni vyzkumnych otdzek/cil( a jejich zodpovézeni — hodnoceni B
Prace ma jasné stanoveny cil a vyzkumnou otazku a relativné jasné na tyto odpovidd. Hypotéz
je relativné hodné (celkem pét).

Propracovadni a aplikace teoretickych vychodisek a pristupl — hodnoceni B
Autorka predvedla jednoznacné schopnost aplikovat (zde vhodné) metodologické postupy pro
zvolenou vyzkumnou otdazku.

Metodologicky pfistup a aplikace jednotlivych metod — hodnoceni C
Autorka predvedla schopnost aplikovat zvoleny metodologicky postup.

VyuZziti literatury a dat — hodnoceni A/B

Kvalita a relativni Uplnost vyuzité literatury (resp. zdrojl) je bezproblémova, taktéz co se tyce
schopnosti pracovat kriticky se zvolenou literaturou-

Praci a jeji vysledky jsou uspokojivé zasazené do existujici literatury.

Vécnd sprdvnost a presvédcivost argumentace — hodnoceni B/C
Presvédcivost ziskanych poznatkl a argumentaéni hloubka jsou dostacujici.

Struktura prace, vyuzitd data a metody odrazi systematickou snahu o feseni vyzkumného
cile/otazky — hodnoceni B
[Stru¢né zde prosim zdlvodnéte hodnoceni]

Celkové hodnoceni odborného charakteru prace — hodnoceni B

Vécny pfinos prdce a jeji pfidand hodnota;
Shrnujici komentar hodnotitele (POVINNE!), celkovy dojem z prace s vyzvednutim silnych a slabych
stranek prace a jejich relativniho poméru.

Celkovy dojem je v zasadé pozitivni. Prace je zajimavym pfinosem pro studium hnuti (strany)
ANO 2011. PFinasi primarné analyzu rozhovor( s byvalymi ¢leny/kandidaty hnuti a je
nepochybné zajimavym prinosem do debaty o tom, proc lidé ve stranach zUstavaji, resp.
odchazeji. Urcitou nevyhodu spatfuji v tom, Ze autorka se zaméfila pouze na urcity specificky
vyseC stranikd, tj. ti, ktefi za ANO 2011 kandidovali. Vzhledem k tomu, kolik stranik timto
subjektem proslo, resp. jaké byly (mohly byt) zajmy , fadovych” ¢lenq, to asi bude nepatrny
problém (vstup do tohoto hnuti, zjm. protoze je ,hlidany” zjm. po pocatecnim obdobi, je do
urcité miry vazan i na ochotu a schopnost za stranu kandidovat).

Do urcité miry bych asi nesouhlasil s pojmem ideologické neukotvenosti hnuti ANO 2011, ktery
se vyznacuje spiSe chameleonstvim, nebo zménou ukotvenosti (cozZ je svétové specifikum).

Z pohledu analyzy volebnich vysledkd ANO 2011 neni vhodné michat vysledky prezidentskych
voleb, ackoliv samoziejmé A. Babis hraje pro strany a jeji vysledky zasadni roli.



Velmi chvalim snahu autorky vést polostrukturované rozhovory. Urcité by byvalo dalo smysl
vsadit na efekt snéhové koule pfi hledani vhodnych respondentd. Vcelku je ale pocet
dostatecny a vysledek zajimavy, resp. pfinosny.

Vyjadreni autora/ky posudku o sezndmeni s vysledkem antiplagiatorské kontroly:
Kontrola originality textu

Prohlasuji, Ze jsem se seznamil/a s vysledkem kontroly originality textu zavérecné prace v
systému: Turnitin (14%)

Celkové hodnoceni
Z vyse uvedenych dlivodd doporucuji praci pfijmout k obhajobé a hodnotit ji zndmkou B.

Otazky k obhajobé:
Uvedte prosim otazky, ke kterym by se mél autor prace vyjadfit v pribéhu obhajoby:

Dalo by se jit za modelem EVL smérem k dimenzi Neglect?

Navrh tii otazek k ¢asti statni zavérecné zkousky Metodologie vyzkumu politologie a
verejné politiky (viz seznam zde). Prosim o uvedeni otdzek, které je mozné vztahnout k
predloZené praci a pripadné prosim konkrétné;si specifikaci ve vztahu k praci.

1. Vyzkumné designy a moznosti jejich vyuzZiti v politickych védach. Klady a zapory
polostrukturovanych rozhovor.

2. Etické aspekty vyzkumu a jejich zakotveni. Souhlas respondenta, anonymizace.

3. Kvalitativni vyzkum — sbér dat, analyza dat, interpretace.
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