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Hodnoceni formalni stranky prace

Dosahla prace minimalni pozadovaného rozsahu (30 normostran / 54.000 znak(l s mezerami)?
ANO

Strukturace prdace — A

Je prace strukturovdna do navazujicich logickych celkd sohledem na definovany cil
(vyzkumnou otdzku) prace?

Prace je pfehledné a logicky strukturovana.

Stylistika a formdlini zpracovdni (citace, grafickd uprava atd.) — B

Jazykova uroven prace, stejné jako jeji graficka uprava ma velmi vysokou uroven. Celkovy
dojem kazi jen obcasné stylistické neobratnosti, respektive nékolik malo preklepl Ci
gramatickych chyb.

Odborna jazykova uroven prace hodnoceni— A
Odborné jazykova uroven prace je velmi vysoka.

Zpracovani bibliografie, dodrzeni cita¢ni normy a uroven odkazovani v textu — A
Zde nemam zadné namitky.

Uroven zpracovani tabulek, graf(i, map a jinych grafickych prvk — B
Celkova uroven zpracovani graf(i, tabulek atd. je velmi vysoka. Celkovy dojem kazi jen na prvni
pohled ne zcela jasné popisky v pfipadé nékolika malo grafu.



Vhodnost a zpracovani pfiloh (jsou-li jaké) — A
Pfilohy jsou vhodné a dobre zpracované.

Celkové hodnoceni formalni stranky prace — A

Hodnoceni odborného charakteru prace

Stanoveni vyzkumnych otdzek/cil( a jejich zodpovézeni — hodnoceni A
Prace ma jasné stanoveny cil a vyzkumnou otazku a jasné na tyto odpovida.

Propracovadni a aplikace teoretickych vychodisek a pfistupt — B

Schopnost aplikovat vhodné metodologické postupy pro zvolenou vyzkumnou otazku
Teoretickd ¢ast prace je velmi dobfe zpracovana. Navrzené vyzkumné metody aplikované
v empirické ¢asti prace jsou vhodné a dobfe odivodnéné i vysvétlené. Jejich aplikace vsak neni
zcela presvédciva Prvky kritické diskursivni analyzy se, zejména u prvnich zkoumanych voleb,
projevuji jen sporadicky. Celkové vzato ma empiricka ¢ast prace o néco horsi droven, nez ¢ast
teoretickd. Analyza kampani jednotlivych kandidatl v obou zkoumanych volebnich obdobich
mohla byt jednak obsdahlejsi, jednak hlubsi. Empirickd ¢ast prace zkrdtka plsobi mali¢ko
nedotazené, cozZ pficitam nedostatku casu, ktery autorka méla k disposici pfi dokoncovani
prace. Jako jeji Skolitel bych vsak zaroven chtél ocenit, nakolik se ji povedlo zlepsit celkovou
kvalitu prace béhem cca dvou tydnd, které uplynuly od nasi posledni konzultace a odevzdanim
zavérecné podoby prace.

Metodologicky pristup a aplikace jednotlivych metod — B
Schopnost aplikovat vhodné metodologické postupy pro zvolenou vyzkumnou otazku
Viz odpovéd na prakticky totoZnou otazku vyse.

VyuZiti literatury a dat — A

Kvalita a (relativni) Uplnost vyuZité literatury (zdroj) a schopnost s ni pracovat kriticky
Schopnost zasadit praci a jeji vysledky do existujici literatury (pfipadné aktudlnich politickych
debat)

Obhajovana prace je zalozena mimo jiné na velmi kvalitné provedené resersi existujici
literatury k danému tématu. Odkazy na tuto literaturu jsou zaroven vytecné zpracované.
Autorka zaroven velmi presvédcivé zdlvodriuje i politickou relevantnost své prace v kontextu
nejen americkych soucasnych politickych debat.

Vécnd sprdvnost a pfesvédcivost argumentace — B

Pfesvédcivost ziskanych poznatkd a zavérd — argumentacni hloubka

Jak jsem jiz uvedl vyse, teoretickou ¢ast prace povazuji za zcela vyteCnou. K empirické mam
néjaké, vyse zdlvodnéné, vytky.

Struktura prdace, vyuzitd data a metody odrazi systematickou snahu o fesSeni vyzkumného
cile/otazky - B



Viz vyse.

Celkové hodnoceni odborného charakteru prace — B

Vécny prinos prdce a jeji pridana hodnota;

Shrnujici komentar hodnotitele (POVINNE!), celkovy dojem z prace s vyzvednutim silnych a slabych
stranek prace a jejich relativniho poméru (max 1800 znak(). Zejména v pfipadé hodnoceni A ¢i E/F
jasné odlivodnéte Vase hodnoceni.

[Strucné zde prosim zdlvodnéte hodnoceni]

Vyjadreni autora/ky posudku o seznameni s vysledkem antiplagiatorské kontroly:

Kontrola originality textu

Prohlasuji, Ze jsem se seznamil/a s vysledkem kontroly originality textu zavérecné prace v
systému:

[2%] Theses [ 19%] Turnitin [ ?] Ouriginal (Urkund)

Komentar k vysledku kontroly (v pfipadé vétsi shody neZ 15 % je nutné stru¢né komentovat,
¢eho se shoda tyka):

Shody zjisténé anti-plagiatorskymi programy se tykaji prakticky vyhradné fragmenta vét,
citaci, nebo (v pfipadé Turnitin) shod s ¢dstmi projektu obhajované prace. Jinak fe¢eno, neni
zadny duvod pro podezieni z plagiatorstvi.

Celkové hodnoceni

Z vyse uvedenych ddvodud [doporucuji/nedoporuduji] praci prijmout k obhajobé a hodnotit ji
znamkou B

V pfipadé nedoporuceni prosim vidy stru¢né uvedte prosim hlavni divody nedoporuceni

Autorka si pro svou bakalarskou praci vybrala zajimavé a pomérné narocné téma, které je
vysoce relevantni jak teoreticky, tak i politicky. Celkové vzato ma prace velmi vysokou
uroven. Jak jsem vysvétloval vySe, zejména teoretickou ¢ast povazuji za vyte¢nou, zatimco u
provedeni empirické ¢asti prace mam néjaké kritické vytky. Zaroven bych chtél na tomto
misté znovu zd(raznit, Ze se ji velmi presvédcivé podafilo vysvétlit vyznam obhajované prace
v kontextu soucasného politického vyvoje tzv. zapadniho svéta.

Otazky k obhajobé:
Uvedte prosim otazky, ke kterym by se mél autor prace vyjadrit v prlibéhu obhajoby:



Navrh tii otdzek k casti statni zavérecné zkousky Metodologie vyzkumu politologie a
verejné politiky (viz seznam zde). Prosim o uvedeni otdzek, které je mozné vztahnout k
predloZené praci a pripadné prosim konkrétnéjsi specifikaci ve vztahu k praci.

1. Vyzkumné designy a moznosti jejich vyuZziti v politickych védach.

2. Vyvoj kvalitativniho vyzkumu — jeho logika, rlizné tradice kvalitativniho vyzkumu,

specificka kritéria kvality.

3. Kvalitativni vyzkum — sbér dat, analyza dat, interpretace.
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