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Hodnoceni formalni stranky prace

Dosahla prace minimalni pozadovaného rozsahu (30 normostran / 54.000 znak( s mezerami)?
ANO

Strukturace prdce — hodnoceni A

Student k tématu pfristoupit systematicky a zahrnul celou $kalu perspektiv, vysledkem je
obsahly text, ktery je logicky strukturovan a navic obsahuje fadu dulezitych detaild a
poznamek.

Stylistika a formdlni zpracovadni (citace, grafickd uprava atd.) — hodnoceni A

Po formalni strance prace nevykazuje vyznamnéjsich nedostatkd. Ocenit Ize mj. to, Ze autor
do textu velmi obratné zakomponoval citace a parafraze ziskané od respondent(, ty tak
nepusobi uméle, ale naopak velmi pfirozené.

Odborna jazykova uroven prace — hodnoceni B

Autor prokazal schopnost operovat s pojmy a koncepty z vice védnich disciplin (politologie,
pravni véda), pfijemnym benefitem textu je i jeho pomérné ctivy charakter a tedy jeho
pristupnost pro ¢tenare. Obcasné ovsem chybi v jednotlivych pasazich chybi slovo, ¢arka ¢i je
zvolen nesprdvny slovni druh, spiSe se ale jedna o preklepy a tykd se to primarné nékterych
pasazi (napf. zavéru).

Zpracovani bibliografie, dodrzeni citacni normy a Uroven odkazovani v textu — hodnoceni B

S ohledem na charakter prace (bakalarska prace) a inovativnost tématu autor pokryl domaci
co se tycCe citovani. Bibliografie snad mohla obsahovat vice zahranicnich autord (zejména
s ohledem na komparativni pasaz textu), nicméné toto nelze s ohledem na zkoumanou
problematiku prace, kterd je ryze mistniho charakteru, povazovat za zasadni nedostatek.



Uroven zpracovani tabulek, grafi, map a jinych grafickych prvkd — hodnoceni A
Tabulky Ize popsat jako prehledné, logicky strukturované a predevsim ucelené. Text rovnéz
obsahuje seznam tabulek. Ocenit Ize i pfehled uskutec¢nénych rozhovoru.

Vhodnost a zpracovani pfiloh — hodnoceni A

Pfilozené pfrilohy jsou vhodné zvoleny (zejm. z ohledem na transparenci a kredibilitu
vyzkumu). Drobné nedostatky lze dohledat v pfipadé nazv( pfiloh vseznamu pfriloh a
v nasledném oznaceni jednotlivych pfiloh. Odlisnd oznaceni plisobi zmatecné, nicméné se
jedna pouze o drobnost.

Celkové hodnoceni formalni stranky prace — hodnoceni A

Hodnoceni odborného charakteru prace

Stanoveni vyzkumnych otdzek/cilti a jejich zodpovézeni — hodnoceni A

S ohledem na volbu tématu, které nebylo dosud dostate¢né popsano v literature, byly cile
prace nastaveny vhodné. Textu a jeho vyzkumnym zamériim nechybi ani ambice, za coz Ize
autora textu ocenit. Prace zodpovida na vSechny zvolené otazky a pfinasi pfidanou hodnotu
tim, Ze se pokousi nastinit navrhy feseni, které vychazeji z vlastni analyzy, rozhovor( a tvah
autora. Otazky prace se mirné odliSuji od tezi (nékteré otazky chybi), tento krok ma ovsem své
opodstatnéni a plyne z postupu prace, coz autor vysvétluje v metodologické ¢asti prace.

Propracovadni a aplikace teoretickych vychodisek a pristupl — hodnoceni A

Hlavni prednosti prace je skutecnost, Ze autor ucinné dokdzal vyplnit vyzkumnou mezeru a
poradil si i s absenci literatury, kterad by se problematice vénovala detailnéji. Autor prokazal,
Ze dokaie vpraxi aplikovat kvalitativni i kvantitativni metody, navic se neztratil ani v
narocné discipliné semi-strukturovanych rozhovoru.

Metodologicky pfistup a aplikace jednotlivych metod — hodnoceni A
Viz vysSe. Autor ucinné aplikoval zvolené metody a dokazal jejich prostfednictvim nalézt
odpovédi na zvolené vyzkumné otdzky prace (hlavni i ty vedlejsi).

VyuZiti literatury a dat — hodnoceni B

V Casti prace, ktera se vénuje zahrani¢nimi srovnani, mohlo byt vyuZito vice zahranicnich
zdroju. Text rovnéz vérohodné a Ucinné operuje s texty z oblasti politologie i pravni védy, které
bylo mozné k tématu vyuzit.

Vécnd sprdvnost a presvédcivost argumentace — hodnoceni A

Argumentace studenta je podloZena hlubsi analyzou. Zavéry vyplyvajici z této analyzy jsou
komunikovany logicky. Ocenit Ize i pfistupnost textu, ktery nevykazuje mnoho rusivych prvka
v podobé gramatickych chyb, stylistickych nedostatk ¢i ¢astych preklepd. Ponékud kostrbaté
snad znéji pouze nékteré vedlejsi vyzkumné otdzky prace.



Struktura prace, vyuzita data a metody odrazi systematickou snahu o rfeseni vyzkumného
cile/otazky — hodnoceni A

Student pfi své analyze postupoval systematicky a logicky, ocenit Ize zejména pomérné vysoky
pocet uskutecnénych rozhovor(, a to s velice relevantnimi respondenty. Student se navic
neomezoval pouze na zkoumanou Urover krajd, ale vyuZil i znalosti insiderd z Uradu vlady &i
Parlamentniho institutu.

Celkové hodnoceni odborného charakteru prace — hodnoceni A
S ohledem na bezproblémovy charakter formalni stranky prace viz souhrnny komentar nize.

Vécny prinos prdce a jeji pfidand hodnota;

Shrnujici komentaF hodnotitele (POVINNE!), celkovy dojem z prace s vyzvednutim silnych a slabych
stranek prace a jejich relativniho poméru (max 1800 znak(). Zejména v pfipadé hodnoceni A &i E/F
jasné odlivodnéte Vase hodnoceni.

Matyas Med si pro svou bakalarskou praci zvolil problematiku pasivity krajskych zastupitelstev
v oblasti zdkonoddarné iniciativy, coZ je oblast, kterou politologie i pravni véda tradi¢né prehlizi
(paradoxné i pres dvé dekady existence krajské soustavy!). Autor prdce v textu identifikoval
mnozstvi pficin legislativni pasivity kraja a nastinil alternativni cesty ovliviiovani legislativy
kraji (napf. prostfednictvim meziresortniho pripominkového fizeni, fenoménu kumulace
mandatl atp.). Text obdobné jednotlivé kraje srovnava a predné doklada, Ze Casto zalezi na
aktivité a entuziasmu konkrétnich jednotlivcl z vedeni, pripadné dulezitost hledani spojenct
napfic kraji i politickymi Urovnémi. Autor rovnéz identifikoval dlouhodobé (ne)aktivni kraje,
které (ne)vyuzivaji své pravomoci, podobné i oblasti, kterym se kraje z pohledu zmén
legislativy vénuji. Za velky benefit textu Ize povaZovat to, Ze autor prekracuje vlastni analyzu a
navrhuje hned nékolik feSeni. Ocenit je nutné i rozhovory s respondenty a respondentkami,
jejich pocet a relevantnost. Autor se navic pfi rozhovorech nezaméroval pouze na krajskou
uroven, ale prinesl i perspektivy zasvécencl z vladni ¢i parlamentni Urovné. Zavérem lze
konstatovat, Ze predkladany text z oblasti legislativnich studii zkoumanou problematiku
pojima komplexné a Uspésné vypliuje vyzkumnou mezeru. Jsem nazoru, Ze by tato bakalarska
prace dokonce mohla splfiovat kritéria prace diplomové.

Vyjadreni autora/ky posudku o sezndmeni s vysledkem antiplagiatorské kontroly:

Kontrola originality textu

Prohlasuji, Ze jsem se seznamil/a s vysledkem kontroly originality textu zavérecné prace v
systému:

[5%] Theses [ ] Turnitin [ ] Ouriginal (Urkund)

Komentar k vysledku kontroly (v pfipadé vétsi shody nez 15 % je nutné stru¢né komentovat,
¢eho se shoda tykd): Kontrola prostfednictvim systému Theses potvrzuje originalitu textu
(Celkové podobnost: 5 %)

Celkové hodnoceni
Z vyse uvedenych divodl doporucuji préci pfijmout k obhajobé a hodnotit ji zndmkou A




Ve vyjimecném pripadé nejednoznacnosti hodnoceni stru¢né uvedte prosim hlavni bod,
ktery podminuje lepsi/horsi hodnoceni:

Otazky k obhajobé:
Uvedte prosim otazky, ke kterym by se mél autor prace vyjadrit v prilbéhu obhajoby:

Dokazal byste na zakladé literature review odhadnout i pfi¢iny nezdjmu politologl a pravnich
védcl o problematiku kraj? Pripadné dalsi research gaps souvisejici se zkoumanou
problematikou?

Ndvrh t¥i otazek k ¢asti statni zavérecné zkousky Metodologie vyzkumu politologie a
verejné politiky (viz seznam zde). Prosim o uvedeni otdzek, které je mozné vztahnout k
predloZené praci a pfipadné prosim konkrétné;si specifikaci ve vztahu k praci.

1. Etické aspekty vyzkumu a jejich zakotveni.

2. Metody socialné-védniho vyzkumu — prehled, srovnani a moznost kombinace

3. Komparativni vyzkum — jeho moZnosti v oblasti politické védy
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