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1. Aktualnost (novost) tématu

Diplomantka si za téma své diplomové prace zvolila pravo na u¢inné vySetfovani v judikatuie
Ustavniho soudu CR a ESLP. Jedna se jisté o téma aktualni, a to jak s piihlédnutim K jeho
vyznamu pro poskozené v trestnim Fizeni, tak také s prihlédnutim k dynamice jeho vyvoje
pravé v judikatufe ESLP a Ustavniho soudu a zmén, ve vztahu k jakym druhtim trestné
¢innosti se 1ze tohoto prava dovolavat.

2. Narocnost tématu na teoretické znalosti, vstupni idaje a jejich zpracovani a pouzité
metody

Zvolené téma lze povazovat za naro¢né na zpracovani. Téma vyzaduje vyborné znalosti
trestniho prava procesniho, ale také prava ustavniho. Jak ostatné vyplyva 1 z nazvu prace,
velmi diileZita je také znalost relevantni judikatury Ustavniho soudu a Evropského soudu pro
lidska prava. Pfi zpracovani tématu pak autorka vychazela z nadprimérného mnoZstvi
pramenl véetné zastoupeni zahrani¢nich zdrojii a zdroji sice starSich, ale stale aktualnich
(zeyjména Repikovo dilo). Predev§im vSak pouzila znaéné mnozstvi soudni judikatury. Pii
psani prace byla vyuzita metoda deskripce, analyzy a syntézy.

3. Formalni a systematické ¢lenéni prace

Prace je kromé ivodu a zavéru ¢lenéna do péti na sebe logicky navazujicich kapitol. V prvni
kapitole autorka pfedstavuje vychodiska prava na ucinné vySetfovani, historickou genezi
definovani tohoto prava a problémy vécného rozsahu s ohledem na charakter prava na u¢inné
vysetfovani. V této kapitole se zabyva kuptikladu problematikou prava na ucinné vysetfovani
u majetkovych trestnych ¢int, tim, jaké druhy trestné ¢innosti jsou do tohoto prava vtazeny,
ale i tim, ve vztahu k jakym orgéniim ¢innym v trestnim fizeni miZe byt toto pravo poruseno.
V kapitole druhé autorka rozebira jednotlivé atributy prava na Gcinné vySetfovani, tj.
nestrannost a nezavislost, efektivnost (dikladnost a dostatecnost), rychlost a podrobeni
vefejné kontrole. V kapitole tfeti se autorka zamysli nad tim, jakym zplisobem by mélo byt
pravo na ucinné vySetfovani prakticky reflektovano v tuzemskeé trestné procesni tprave, a to
mj. v kontextu s vymezenim ucelu trestniho fizeni a zakotveni jednotlivych zéasad. V této
souvislosti také pracuje s navrhem rekodifikace trestniho fadu. V kapitole Ctvrté se autorka
vénuje otdzce, kdo je subjektem prava na G€inné vySetfovani. V§ima si nejasného vymezeni
subjektt trestniho fizeni v jejich raném stadiu a blize svou pozornost zaméfuje na instituty




soukromé a subsidiarni zaloby. Témi se pak zabyva téz v posledni kapitole, v niz prezentuje
své navrhy de lege ferenda.

4. Vyjadreni k praci

Predlozena préace predstavuje velmi zdafilé zpracovani daného tématu. Prace je Ctiva a celym
jejim textem prostupuji projevy velmi dobrych analytickych schopnosti diplomantky.
Vyzdvihnout je tieba pfedevS§im vynikajici praci s judikaturou, pricemz diplomantka
neopomnéla do prace zapracovat i odlisnd stanoviska soudcii a nakonec vyjadrit vlastni
hodnotici soudy. V praci se objevuji gramatické a stylistické chyby pouze ojedinéle (napf.
,.Ustavniho soud sexualizované a vztahové nasili povazuje). Diplomantka téma zpracovava
komplexng, neboji se na podkladé velmi dobrych argumentt hodnotit rozhodnuti Ustavniho
soudu (zejména v podkapitolach 1.3) a prokazuje vynikajici znalosti napfi¢ celym trestnim
fizenim. Jde bezesporu o praci zpusobilou k obhajobé.

Kritéria hodnoceni prace

Diplomantka splnila cile prace tak, jak je
Splnéni cile prace vymezila v jejim uvodu.

Prace je  samostatnym  zpracovanim
Samostatnost pfi zpracovani tématu véetn€ | zvoleného tématu.

zhodnoceni prace z hlediska plagiatorstvi

Bez vyhrad.
Logicka stavba prace

Cita¢ni norma je splné€na. Diplomantka
Prace se zdroji (vyuziti cizojazy¢nych pracuje s nadprimérnym mnozstvim zdroju,
zdroji) veetng citaci véetné zahrani¢nich zdrojii. Ve znacném
mnozstvi je zastoupena judikatura.

Hloubka analyzy ptresahuje standardy
Hloubka provedené analyzy (ve vztahu diplomové prace.

Kk tématu)

) Préace je piehlednd, text vykazuje jednotny
Uprava prace (text, grafy, tabulky) styl grafického zpracovani.

Jazykova i stylistickd troven textu je na
Jazykova a stylisticka aroven velmi dobré Grovni.

5. Pripominky a otiazky k zodpovézeni pri obhajobé

Diplomantka by se mohla vyjadfit k tomu, zda a ptipadné jak by mélo byt pravo na G¢inné
vySetfovani explicitné zakotveno v trestnim fadu.

Doporuceni/nedoporuceni prace Doporucuji k obhajob¢

k obhajobé

NavrZeny klasifika¢ni stupen

V Praze dne 9.9.2024
JUDr. Dalibor Selleng, Ph.D.

oponent diplomové prace



