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1. Aktualnost (novost) tématu, narocnost tématu na teoretické znalosti, vstupni

udaje a jejich zpracovani, pouzité metody

Diplomantka Terézia Jakubikova si za individualni téma diplomové prace psané na
katedre trestniho prava zvolila porovnani domovni prohlidky a ohledani mista cinu v obydli
(prace je psana ve slovenském jazyce, jeji nazev tedy doslovné zni: ,Porovnanie domovej
prehliadky a obhliadky miesta cinu v obydli™). Studentkou zvolené téma je bezpochyby
aktudlni, a to zejména z pohledu kriminalistické praxe, nebot’ kupfikladu pfi vyjezdu na
misto trestnépravné relevantni udalosti byva Casto pomérné slozité urcit, zda a za jakych
podminek je mozné vstoupit do urcitych prostor, které spadaji pod ochranu domovni
svobody, bez souhlasu opravnéné osoby, pripadné jaké Ukony a postupy je mozné
v téchto prostorach realizovat. To se odviji pravé od spravné volby procesniho rezimu a
od nastaveni zakonnych pravidel. Nejen na tyto sporné aspekty, jejichz castecné vyjasnéni
mohla prinést i drive predpokladana rekodifikace trestniho prava procesniho, cili
predlozena diplomova prace.

Soupis prace na zvolené téma vyzaduje znalosti nejen z oblasti trestniho prava
procesniho, ale také z oblasti kriminalistické taktiky. Problematika rozebiranych tkont ma
navic s ohledem na zasahy do domovni svobody Uzké propojeni s Ustavnépravnimi
aspekty. Vhodna je pak bezpochyby také znalost kazdodenni praxe, nebot’ pravé v té se
Casto organy cinné v trestnim Fizeni potykaji s problémy, které nejsou prostym pohledem
do predpisti zfejmé. Narocnost tématu nejen na teoretické znalosti, ale i na poznatky
zZ praxe, je proto spiSe vyssi. Soucasné mize byt v nékterych ohledech obtiznéjsi dohledat
relevantni a aktualni prameny. Vedouci prace kladné hodnoti, Ze se diplomantka rozhodla
nejen pouze pro deskripci a analyzu jednoho z procesnich Ukon(, nybrz se zaméfila na
vytyCeni spolecnych, rozdilnych i problematickych aspektll za pomoci porovnani dvou
Ukond, které v praxi mohou mit nékdy nejasné kontury a vzajemné se prolinat.

Diplomantka ve své praci vyuziva tradicnich metod zpracovani a vykladu (analyza,
syntéza, logicka indukce, dedukce, deskripce, podstatnou roli hraje i komparace se
zahrani¢im, zejména pak se Spojenymi staty americkymi, kde je odliSny pristup
k predmétnym institutm). V praci pouzité metody odpovidaji tématu prace a v Gvodu
vytyCenému cili autorky, ktery sama vymezuje jako: ,stanovit’ rozdiel medzi domovou
prehliadkou a obhliadkou miesta cinu v obydli z hladiska pravnej upravy a ich vykonu".
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2. Formalni a systematické clenéni prace; Uprava prace; konkrétni pripominky k
praci
V praci nalezneme 5 kapitol, z nichZ vSechny jsou dale ¢lenény na podkapitoly. Nechybi
ani necislovany Uvod a zaveér, dale je v praci obsazen seznam zkratek a veskeré formalni
nalezitosti pozadované prislusSnymi studijnimi predpisy.

Diplomantka nejprve v prvni kapitole rozebira domovni prohlidku a ohledani mista cinu
zejména po strance terminologické a teoretické, vychazi od obecnych problematik pojeti
a zakotveni domovni svobody ¢i obydli. Druhd, trestnépravné zamérend, kapitola popisuje
pravni Upravu domovni prohlidky a ohledani mista ¢inu v obydli. Popsany zde jsou veskeré
trestnim fFadem vyZadované naleZitosti téchto Ukond, soucasné nechybi uvedeni procesni
Upravy zakotvené na Urovni internich predpisd (zejména Uprava ohledani v prislusném
pokynu policejniho prezidenta) a v tehdy navrhovaném paragrafovém znéni mozného
nového trestniho radu. Treti kapitola je jiz vice prakticka a s ¢etnymi kriminalistickymi
presahy, nebot’ se vénuje vykonu domovni prohlidky a ohledani mista cinu v obydli.
Zminény jsou zasady, subjekty, konkrétni postupy, ale také je rozvedeno odliseni Ukon(
podle judikatury Ustavniho soudu. Nechybi ani podkapitola vénovand nasledkim
nezakonného postupu, vcetné rozboru tzv. doktriny plodl z otraveného stromu.
Diplomantka se zaméfuje zejména na problematiku vstupl bez souhlasu opravnéné osoby.
Pravé treti kapitolu vedouci prace shledava za obsahové jadro textu. Dokumentaci a
hodnocenim vysledkl predmétnych ukond se nasledné zaobira kapitola Ctvrta. Zajimavy
zahranicni exkurs nabizi posledni pata obsahova kapitola predlozené diplomové prace,
v niz se kolegyné Jakubikova zaméfila na pravni Upravu v angloamerickém pravnim
systému, a to konkrétné na pravni Upravu pfimo ve Spojenych statech americkych podle
IV. dodatku k Ustavé USA, v&. souvisejicich vyjimek (napiiklad pfi souhlasu opravnéné
osoby; zajimava je taktéz na zahrani¢ni judikaturu navazana podkapitola 5.2.4. ohledné
pripadnych zvlastnosti v souvislosti s mistem trestného Cinu vrazdy).

Clenéni prace je logické a srozumitelné. Diplomantka postupuje od obecného ke
konkrétnimu (a od teoretického k praktickému). Vhodné a prinosné je i zarazeni zahranicni
komparace do zavérecné kapitoly prace. Z hlediska celkové struktury a ¢lenéni tak vedouci
nema zadnych vyhrad.

Diplomantka pfi soupisu textu konzultovala reSené otazky i s lidmi z praxe, konkrétné
s prisluéniky 2. OOK, 3. OOK a SVS SKPV ORP Praha 1V., dale pak i se statni zastupkyni
Obvodniho statniho zastupitelstvi pro Prahu 9. Tento postup je na misté ocenit, nebot’
diky nému prace priléhavé identifikuje problémy praxe, poukazuje na né a usiluje o
nalezeni nejen teoreticky vhodnych, ale také prakticky vyuzitelnych feSeni. V textu jsou
v navaznosti na zjisténé problémy i vykladové nejasnosti prezentovany vlastni nazory
autorky, coz lze jediné kvitovat. Zavéry diplomantka v pripadé potreby radné a
presvédcivé podklada vécnymi argumenty. Pravé uvedené by bylo mozno demonstrovat
odkazem na mnohé stranky prace, nicméné pro zachovani strucnosti uvedme alespon
napriklad str. 26 a nasl., kde je vymezen jeden z neuralgickych bodd stavajici Upravy,
nasleduje shrnuti ndzorl zaznivajicich v ramci odborné verejnosti, a posléze je vyklad
zakoncen vlastnim nazorem diplomantky. To je poté rozvedeno i v kontextu navrhu
nového trestniho rfadu (str. 32 a nasl.), kde vedouci nazorové souzni s akcentovanim
navrzeného ustanoveni § e43 odst. 3 i s kritickym nazorem, ktery v obsahlém odstavci
diplomantka k predmétnému znéni uvadi. K celistvosti textu napomahaiji i organizacné-
technické informace (napr. na str. 38 ohledné sloZeni vyjezdovych skupin nebo na str. 55
a nasl. formy topografické a grafické dokumentace).
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V textu nebyly shledany vécné nedostatky, odborna uroven je na diplomovou praci
nadstandardni. Je zfejmé, Ze studentka popisované problematice rozumi, disponuje
znalostmi SirSich mezioborovych souvislosti a soucasné nad vécmi kriticky uvazuje. Pokud
by nékterad z Casti zasluhovala drobné rozvedeni, poté by to byl zavér, v némz by bylo
Zadouci shrnout i v textu priibézné uvadéné problematické aspekty a navrhy diplomantky
de lege ferenaa.

Taktéz formalni Uprava prace je zcela v poradku — z formatovani i z textu samého je
zirejmé, ze diplomantka vénovala dostatecny ¢as a Usili korekturdm pfi soupisu a pred
zavérecnym odevzdanim. Vyhrady v tomto sméru Ize mit jen zcela zanedbatelné, a ¢asto
spiSe subjektivni (napf. ne zcela prehledny obsah kvili delsSim nazvim kapitol, viz napf. u
podkapitoly 3.5.). Lehce obtizné&jsi je pro vedouciho prace zhodnoceni stranky jazykové-
gramatické s ohledem na slovensky jazyk, ve kterém si nemusi vSimnout pfipadnych
drobnych nedokonalosti. To vSak samoziejmé nelze pricitat k tizi diplomantky, soucasné
je patrné, ze vyraznéjsi jazykové nedostatky se v textu nevyskytuji. Lze shrnout, ze text
je Ctivy, véty na sebe logicky navazuiji a informace jsou v praci prezentovany korektné a
vécneé spravné. Az na vyjimky nedochazi ani k nadbytecnému opakovani informaci.

Diplomantka vychazi z vétSiho mnozstvi prament ¢eskych i cizojazyCnych, nechybi ani
Cetné aktudlni a praktické poznatky cerpané z Kriminalistického sborniku (v€. pfislusnych
kasuistik, viz napf. str. 58 a nasl.) Ci reflexe starSich pramen( (ze 70. a 80. let). Obsazena
je v SirSim rozsahu také judikatura, jejiz zavéry jsou vhodné prezentovany (viz napf.
str. 43 a nasl. u rozliSeni realizace domovni prohlidky a ohledani mista ¢inu, nebo hned
poté u rozvedeni doktriny plodd z otraveného stromu i feSeni pouzitelnosti diikazu pfi
prekroCeni opravnéni ze strany prislusnych organd). Jedna se predevsim o judikaturu
Ustavniho soudu CR a Nejvyssiho soudu CR. U udebnicové a komentarové literatury
diplomantka spravné vychazi z aktualnich vydani publikaci. Podkladem pro patou kapitolu
obsahujici zahrani¢ni komparaci pak byla dlouha fada pramend zahranicni provenience,
v€. zminéni nékterych rozhodnuti Nejvyssiho soudu USA.

Citovani je provadéno fadné v souladu s citacni normou, dodrzen je jednotny standard.
Doporucit by bylo mozno vétsi vyuziti citacnich zkratek (napt. ,op.cit.", prikladmo hned u
poznamky pod carou €. 2 a nasl. €. 7, nebo na str. 37...). Vedouci prace v textu neshledal
znaky plagiatorstvi.

Diplomantka znéni prace s vedoucim pribézné konzultovala a reflektovala jeho
podnéty. Sama aktivné prichazela s navrhy k vylepSeni textu a obstaravala i praktické
poznatky. Prace byla zpracovana v domluveném Casovém ramci. Pfistup studentky Terézie
Jakubikové ke zpracovani diplomové prace tak byl velice svédomity, coz se kladné promitlo
do celkové kvality textu.

3. Kritéria hodnoceni prace

Spinéni cile prace:

Diplomantkou vytyCeny cil prace byl naplnén, autorka
splnila vyzkumnou otazku a predlozila kvalitni text, v némz
jsou obsazeny veskeré podstatné informace vztahuijici se
k predmétné problematice.

Samostatnost pfi zpracovani prace
véetné zhodnoceni prace z hlediska
plagiatorstvi:

Vedouci prace neshledal znamky plagiatorstvi, ¢emuz
odpovida i vysledek kontroly v SIS v systému Theses.cz
(2 %) a v systému Turnitin (17 %).
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Logicka stavba prace:

Diplomova prace ma logickou a funkéni strukturu, ¢lenéni
do péti obsahovych kapitol je odpovidajici. V textu je
postupovano od obecného ke konkrétnimu, vhodné je i
doplnéni preshrani¢ni komparace do kapitoly paté.

Prace se zdroji (vyuziti

cizojazyCnych zdrojl) vetné citaci:

Diplomantka s prameny pracuje v textu korektné, zdroje
radné uvadi. Citovani je jednotné a je provedeno
v souladu s predepsanou citacni normou.

Hloubka provedené analyzy (ve
vztahu k tématu):

Diplomantkou provedena hloubka analyzy je vice nez
dostatec¢na, diplomantka vymezila rozebirané Ukony po
strance teoretické i praktické, poukazala na jejich
odliSnosti i rozvedla sporné otazky. Text navic vhodné
doplnila o vlastni nazory a naméty, které by mohly pfispét
ke zdokonaleni pravni Upravy i praxe.

Uprava prace (text, grafy, tabulky):

Prace neobsahuje tabulky a grafy, coz vsak nejde k jeji
tizi. Z textu je patrna pecliva jazykova korektura, Uprava
prace je z pohledu vedouciho bez jakychkoliv vaznéjsich
nedostatkd.

Jazykova a stylisticka Uroven:

Jazykova i stylisticka Uroven autorky je velice dobra, text
je Ctivy a srozumitelny. Informace jsou v praci
prezentovany dostate¢né odborné, soucasné vsak i pro
SirSi verejnost srozumitelné. Ani k jazykové &i stylistické
Urovni proto nelze mit Zadnych vyhrad.

4. Doporuceni/nedoporuceni prace; otazky k zodpovézeni pri obhajobé

Celkové zhodnoceni:

Posuzovana diplomova prace je vice nez zdarilym zpracovanim problematiky, ktera je pro
praxi velice aktualni. Diplomantka prokazala vyborné analytické schopnosti i znalosti z
oboru, soucasné dokazala v textu vhodné propojit teoretické pojednani s praktickymi
poznatky a zkuSenostmi. Z formalni i obsahové stranky predlozeného textu je zfejma
peclivost autorky. Vedouci prace pak mdze ryze kladné hodnoceni doplnit i ve vztahu ke
svédomitému a pokornému pristupu diplomantky po celou dobu soupisu prace. Jedna se
o diplomovou praci nadstandardni Grovné.

PredloZzena diplomova prace kolegyné Terézie Jakubikové tak po obsahové i po
formalni strance spliiuje pozadavky na ni kladené a je zplisobilym podkladem
pro ustni obhajobu. Praci doporucuji k astni obhajobé.

Otazky k obhajobé:

Diplomantka by v ramci Ustni obhajoby mohla stru¢né rekapitulovat jeji konkrétni navrhy
ke zdokonaleni pravni Upravy ohledani mista Cinu (a to sohledem na jeji obecné
konstatovani v tomto sméru obsazené v zavéru prace).
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Navrzeny klasifikacni stupen v pfipadé Uspésné obhajoby:

vyborné (1)

V Praze, dne 28. 8. 2024

Marek Dvorak
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