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Oponentsky posudek bakalarské prace

Predkladana bakalarska prace se vénuje analyze a hodnoceni poslechovych cviceni v ucebnici
Czech it up C1 (Hradilova a kol., 2019) z hlediska implementace tirovné C1 podle deskriptori
SERRJ pro tuto droven. Hodnoceny jsou jak samotné poslechové texty, tak mnoZstvi a charakter s
nimi souvisejicich cviceni.

1. Koncepce prace

V préci jsou jasné formulovany dvé vyzkumné otazky, které se tykaji jednak toho, zda jsou
analyzované poslechové texty uispéSnou implementaci irovné C1 podle SERRJ, jednak mnoZstvi,
typu a pestrosti cviceni zamérenych na porozuméni obsahu slySeného textu.

Prace ma promyslenou strukturu, teoreticka cast je provazana s casti praktickou a vSechny kapitoly
primo souviseji s tématem prace. Argumentace vychazi z popisu urovné Cl1 a je relevantni s
ohledem na zkoumany material. V praci je vhodné uZivana terminologie a vSechny klicové pojmy
jsou definovany v teoretické Casti prace. V zavéru prace jsou formulovany jasné zavéry, které se
vztahuji k vySe zminénym vyzkumnym otazkam.

Hodnoceni: A

2. Metodologie a zpracovani dat

Analyza poslechovych cviceni vychézi z popisu deskriptort pro tiroveni C1 podle SERRJ, na jejichz
zakladé je hodnocena mira implementace této tirovné a vhodnost pouZzitych cviceni. V kapitole 5
jsou stanovena kritéria tohoto hodnoceni. Autorka se zaméfuje na poslechova cviceni, ktera nemaji
charakter uméleckého textu. Celkové se jedna o Sest nahravek, vylouceni uméleckych textt je
dostatecné zdtivodnéno. Neni vSak jasné, pro¢ pozornost neni vénovana také videim, ktera tvori
vice nez polovinu poslechovych textd v ucebnici. Jejich analyza by navic méla vliv i na celkové
hodnoceni implementace urovné C1 v uCebnici. V pripadé videi se totiZ nejedna o autentické texty,
ale o inscenované dialogy, jejichZ prirozenost mizZe byt v nékterych ptipadech sporna. Naopak se v
nich projevuje vétsi snaha o idiomatic¢nost, ktera se v hodnocenych poslechovych textech vyskytuje
spiSe jen okrajové. Videa jsou také doplnéna otazkami zamérenymi na globalni porozumeéni, jejichz
nedostatek je zmifiovan v pripadé audionahravek. Domnivam se, Ze videa jsou duleZitou soucasti
poslechovych cvicCeni v této ucebnici, a proto absenci jejich analyzy pokladam za nedostatek této
prace.

Vybrana poslechova cviceni jsou hodnocena s ohledem na jejich pfirozenost, koherenci, délku a
pritomnost jazykovych bariér. Vzhledem k tomu, Ze ve vSech pripadech se jedna o neupravené
ukazky z autentickych rozhlasovych, prip. televiznich potadi, je diskutabilni hodnotit jejich
prirozenosti: ,,Ize pozorovat urcitou miru autenticnosti“ (s. 20). Ponékud zmatecné je hodnoceni
spisovnosti téchto komunikat: ,,u poloviny poslechovych textii je patrnd hovorova Cestina — ani
jeden komunikdt nebyl prezentovdn v ryze spisovné Cestiné“ (s. 25). Tvrzeni o uZiti hovorové a
obecné Cestiny Ci terminologie bohuZel ve vétsSiné pripadi nejsou doloZena konkrétnimi priklady.
Vyjadreni tam je vétsi sranda je hodnoceno jako idiom. Problematické je také tvrzeni o nedostatku
abstraktnich témat. Je sice pravda, Ze témata se tykaji kazdodenniho Zivota, ale vétSina z nich ma
abstraktni presah (legislativa spojena s otcovskou dovolenou, psychologické aspekty stfidavé péce o
déti, promény pratelstvi v dobé socialnich siti, faleSné zpravy).

Autorka uvadi, Ze se nebude vénovat jazykové sloZitosti texti, se zdiivodnénim, Ze takova analyza
presahuje ramec bakalarské prace (s. 25). Domnivam se, Ze vzhledem k pomérné omezenému
rozsahu analyzovaného materialu by to mozZné bylo a jednoznacné by to obohatilo celkovou analyzu
s ohledem na danou troven. Nabizi se také moZnost automaticky zhodnotit komplexitu a narocnost
textu pomoci nastroje Evald (https://ufal. mff.cuni.cz/evald).

Hodnoceni: B


https://ufal.mff.cuni.cz/evald

3. Prace s odbornou literaturou

Prace vychazi z relevantni odborné literatury zahrnujici jednak Spole¢ny evropsky referen¢ni rdmec
pro jazyky, jednak literaturu vénovanou didaktice jazykt. Citace jsou jasné odliSeny od autorského
textu, na zdroje se radné odkazuje. V teoretické casti prace dochazi k hromadéni primych citaci.
Seznam literatury obsahuje publikace, na neZ se v textu prace neodkazuje (Gavora, 2010; Hendl,
2008; Hrdlicka, 2009; Pricha 1998, 2013, 2015; Council of Europe 2001, 2018).

Hodnoceni: B

4. Formalni Groven prace

Prace ma priméreny rozsah, obsahuje vSechny ndleZitosti a typograficka tprava je na odpovidajici
urovni. Text je koherentni a odpovida normé odborného stylu. Po jazykové strance vykazuje prace
nekteré nedostatky. Jedna se o obcasné chyby v koncovkach substantiv, slovesnych vazbach,
reflexivité, slovosledu a uZiti pomocnych sloves. Vyjimecné se objevuji chyby v diakritice a
interpunkci. V praktické casti pri popisu a analyze poslechovych cviceni se ve vétsi mire vyskytuji
neobratné formulace (text demostruje koherentnost, s. 21; prirozenost tohoto textu lze oznacit za
autentickou, s. 21; text je formovdn hovorovou cCeStinou, s. 22 a fada dalSich). Abstrakt nezmiiuje
vysledky a zavéry prace.

Hodnoceni: B

5. Celkové hodnoceni

Predkladana bakalatska prace dosahuje svych cil a prinasi jasné odpovédi na vyzkumné otazky,
které si klade. Za nedostatek prace povazuji omezeny rozsah zkoumaného materialu a v nékterych
pripadech i urcitou povrchnost a diskutabilnost jeho analyzy. Negativné hodnotim fakt, Ze autorka
zahrnula do svého hodnoceni pouze cast poslechovych textd, které jsou v ucebnici k dispozici, a
nepokusila se o analyzu jejich sloZitosti. Celkové v3ak prace spliiuje naroky kladené na bakalarské
prace, a proto ji doporucuji k obhajobé s hodnocenim velmi dobre.

Otazka k obhajobé
Proc€ do analyzy nebyly zahrnuty poslechové texty s videem?
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