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1.  Aktualnost (novost) tématu

Aktudlnost tématu diplomové prace o nepiimém pachatelstvi je zfejma z n€kolika divodu. Institut
nepiimého pachatelstvi stidle vyvolava otdzky a vyzvy, zejména v kontextu soudni praxe.
Vzhledem k ménicim se formam trestné Cinnosti a riznym zplsobiim zneuZivani trestné
neodpovédnych osob, je tato problematika stale aktualni. Jeji vyzkum mize piinést nejen
teoretické, ale i praktické poznatky pro aplikaci prava v ptipadech, kde pachatelé zneuzivaji
nezletilé, neptietné €1 jiné osoby, které nejsou trestné odpoveédné za své Ciny.

2. Narocnost tématu na teoretické znalosti, vstupni idaje a jejich zpracovani a pouzité
metody

Téma neptimého pachatelstvi je zna¢né narocné na teoretické znalosti, protoze se jedné o institut,
ktery je tizce spjat s vykladem obecné Casti trestniho prava, zejména zdsadami tykajicimi se trestni
odpovédnosti a i¢astenstvi v Sir§im slova smyslu. Pro spravné pochopeni a uchopeni tohoto tématu
je tieba detailni znalosti nejen trestniho zakoniku, ale také judikatury a odborné literatury, ktera se
vyvijela spolu s timto institutem. Z hlediska metodologie prace je vhodna schopnost provést
analyzu pravnich text, tak komparativni metody, kdy je tfeba srovnavat rizné pravni systémy a
jejich pristup k nepiimému pachatelstvi.

3. Formalni a systematické ¢lenéni prace

Préce je rozdélena do né€kolika kapitol, které postupné predstavuji problematiku od historického
vyvoje az po soucasnou pravni tpravu. Uvodni &ast price seznamuje &tenafe s cili a strukturou,
nasleduje historicky piehled institutu nepfimého pachatelstvi, ktery poskytuje kontext pro
pochopeni jeho vyvoje. Dalsi kapitoly se vénuji detailni analyze soucCasné pravni upravy a
jednotlivym kategoriim nepfimého pachatelstvi, pfi¢emz kazda podkapitola se systematicky
zamétuje na konkrétni aspekty, jako jsou naptiklad rGzné divody trestni neodpoveédnosti zivého
nastroje. Zaverecna cast obsahuje shrnuti klicovych poznatki a ptipadné ndvrhy na pravni upravu.
Tento systematicky postup zajist'uje logické a prehledné uspotfadani informaci, které vede Ctenaie
krok za krokem k hlubsimu pochopeni problematiky.

4.  Vyjadienik préaci

pohled na tento vyznamny institut trestniho prava. Autor projevil pochopeni historickych i
soucasnych aspektli problematiky. Pfesto by prace mohla tézit z hlubsi komparace s
mezinarodnimi pravnimi systémy, coZ by poskytlo §ir§i perspektivu a mohlo by pfinést nové
navrhy na tipravu v ¢eském pravnim prostiedi. Nekteré ¢asti, napiiklad popis jednotlivych ptipada
nepiimého pachatelstvi, jsou velmi podrobné, coz sice zvySuje informacni hodnotu préce, ale
misty zptsobuje uréitou nevyvazenost prace. Celkové vsak diplomova prace piinasi hodnotny
prispévek k diskusi o nepfimém pachatelstvi a nabizi i potencialni sméry pro dal$i pravni vyzkum
a Upravy.



5.

6.

Jak byste posoudil trestni odpoveédnost zletilé osoby, ktera zneuzije duvéry svého rodice (ufedni
osoby), a uvede jej v omyl s amyslem vyvolat jeho jednani, které naplni znaky trestného ¢inu
zneuziti pravomoci ufedni osoby podle § 329 odst. 1 pism. a) TrZ, coz se skuteén¢ podafi,

Kritéria hodnoceni prace

Splnéni cile prace

Cil prace, kterym byla analyza institutu nepiimého
pachatelstvi v  ceském pravnim tadu, jeho
historického vyvoje a soucasné podoby, byl
diplomantem splnén. Diplomant vesmés detailné
rozebral jednotlivé aspekty tohoto pravniho institutu,
pti¢emz dokazal nejen popsat jeho vyvoj a soucasnou
pravni upravu, ale také se zaméfit na konkrétni
piipady jeho aplikace v praxi. Duraz byl kladen na
identifikaci problémovych bodu a v nékterych
¢astech diplomant uvedl i ivahy de lege ferenda, coz
zvlast ocenuji, nebot’ tim prokazal schopnost
kritického mysSleni a praktické aplikace teoretickych
znalosti.

Samostatnost pii zpracovani
tématu  véetn¢  zhodnoceni
prace z hlediska plagiatorstvi

Prace nevykazuje prvky plagiatu, identifikované
pfevzaté pasaze jsou Fadng citovany. Urovei
pisemného projevu je napfic praci konstantni a prace
jako celek podle oponenta nasvédcuje, ze se jedna o
samostatné tviirci dilo jednoho autora.

Logicka stavba préace

Prace je logicky vystavéna, viz bod €. 3 tohoto
posudku.

Prace se zdroji  (vyuziti
cizojazyénych zdroji) vcetné
citaci

Diplomant  vyhledal  dostatecné  mnozstvi
tuzemskych zdroji, nepracoval vSak se zdroji
zahrani¢nimi, coz je Skoda, jak je uvedeno shora.
Citace povazuji za fadné a jsou vyuzivany ve vhodné
mire, ktera odpovida standardu nauky.

Hloubka provedené analyzy
(ve vztahu k tématu)

Prace jde do hloubky analyzy odpovidajici
zavéreCnym pracem. Diplomant ptfedstavuje vlastni
interpretaci a nazory, coz je namisté ocenit.

Uprava prace (text,
tabulky)

grafy,

Prace neobsahuje grafy ani tabulky. Text je upraven
ptehledné a po formalni strdnce mu neni co vytknout.

Jazykova a stylisticka uroven

Prace je prosta zjevnych gramatickych chyb a
preklepi, text je psan Ctive, vétSinou Se zachovanim
vlastnosti odborného textu.

Pripominky a otazky k zodpovézeni pii obhajobé

s vyjimkou subjektivni stranky kvli skutkovému umylu, do kterého jej uvedla?

Doporuceni/nedoporuceni prace Doporucuji k obhajobé.
k obhajobé
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