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Autor dizertani prace Mgr. Vit Smelik s nazvem ,Dynamika déni: mezi Bergsonem
a Deleuzem® v uvodni &asti textu vysvétluje, Ze jeho plvodni zamér byl inspirovan
vySe zminénymi filosofy, svUj vyzkum rozSifil o dalSi autory a SirSi oblasti, coz vSak
pfispiva k urCité neprehlednosti az pfesycenosti v textu. Inspirujici byli pro autora
Teilard de Chardin, Lévinas, Jonas, Schelling a dalSi. Autor vychazel dle jeho
sdéleni z potfeby prakti¢téjSi roviny v kontextech  dynamiky déni a filosofie.
Oduvodnuje timto zamérem i urcitou nesourodost ve smyslu jednotného textu a také
obhajuje svoji postupnou proménu puvodniho zaméru dizertaCni prace. Autor
vyuziva tfi své prace — texty, které vznikaly postupné a do pfedloZené dizertaCni
prace se snazil je kreativné zakomponovat a sjednotit. Téma dynamiky je dle jeho
minéni vzdy v popfedi, v8ak se snahou jiného nahledu a jinych filosofickych uvah.
Konkrétné se jedna o Casti- ,Existence a mozZnosti svobody aneb Clovék jako pastyr
byti“, ,Upadek soudasné filosofie: adorace Nicoty jakoZto Zakladu Byti (dlazdici cestu
nihilismu a postmoderné)” a ,Pfirozeny svét rodného prostoru jako uskute¢néni védy
a filosofie v planetarni dobé&®. Prvni ¢ast se vénuje metafyzice stvofeni a urceni role
Clovéka v tomto stvofeni. Druha Cast se vénuje krizi filosofie a hledani moznosti
novych zalozeni a tfeti ¢ast se vénuje “védeckému® zpusobu mysleni. V provazanosti
do vyzkumu autor prezentuje myslenku tzv. ,znovuzalozeni“ poCatku v navaznosti na
rodovy statek. Toto nadale oznacuje jako misto, kde je mozné harmonicky budovat
domov pro sebe a své blizké a dle jeho minéni se zde filosofovi nabizi i misto na
promysSleni bytostnych otazek. Takto je autorem pochopena a nasledné v textu
prezentovana dynamika déni, Ctenar je provazen od teorie k praxi, s navodem ke
konkrétnim krokim k déni, vSak bez nabizeni ontologickych vhledi a ve znaéné
zjednodusSeném podani a vysvétleni. Autor prostudoval uctyhodny pocet literatury ke
zvolenému tématu, prezentované zavéry jsou podpofeny osobni prezentaci viry,
coz je velmi specifické a mnohdy komplikuje porozuméni.

Pfinosné v textu dizertacni prace spatfuji zejména myslenky, tykajici se problematiky
existence Clovéka v souCasné postmoderni dobé, opét vSak bez moznosti doprat
sobé a pfipadnym &tenarfum ontologicky zaloZzené promysleni. Dle autora se nejedna
se o abstrakci, ale o starost o Zivot ve spoleCenstvi svéta, zmifnovan je v této
souvislosti zivy prostor. Svoboda je vnimana jako zakladajici existencial Clovéka,
prosakujici do rodiny, spole¢nosti, ale i celku svéta. Je pojata Cinnég, jako aktivita a
tvorba. Poukaz na mysSlenky, které jsou Clovéku bytostné, vSak nehmotné, domysli
autor spole¢né s Bergsonem a vysvétluje, Ze hmota je vlastné realizovanou
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myslenkou. Clovék, ktery existuje realizaci svého Zivotniho pohybu ve smyslu
pohybu téla a mysli neoddélitelné, je soucasti svéta a zakladajici existencial svobody
je timto nasoben. Poukaz na sounalezitost dynamiky v ideji i praxi je opakované
zminovan v zalozenosti rodoveho statku, coz lze chapat jako rodovou temporalni
zaloZenost a ukotveny vzorec rodinného schématu, ku prospéchu pfedlozeného
textu by bylo dobré doplnit o ontologicky vhled svysvétleni principu
nekartezianského principu vzniku a utvareni.

Predlozeny text dizertaCni prace je aktualni v kontextu celosvétového déni a
problému, které Clovék aktualné prozivajici svuj Zivotni pfibéh v sou€asné dobé
zakouSi. Téma je velmi Siroké, autorem uchopené s cilem pfiblizit souCasny
problémovy svét na pozadi mySlenek vybranych filosoft4, mnohdy vSak
zjednodusujici ve vykladu a majici charakter popisny. Text je diky vySe uvedenému
dosti naro¢ny, neni pfilis soudrzny a v urcitych pasazich je chaoticky.

Predlozenou dizerta€ni praci Mgr. Vita Smelika doporucuji k obhajobé s vyse
uvedenymi vyhradami, vyuzitelnost vSak bude slozita ve smyslu ,koSatého” textu a
rozbihavého mysleni autora.

Naméty k obhajobé:

1. ,Dynamiku déni spatfuji pravé v pochopeni hlubokého vztahu mezi temporalitou a
sukcesivitou, coz je ma puvodni Bergsonovska inspirace, ktera, jak nyni nahlizim,
dostala docela SirSi rozmér. Nicméné takto mne vedla intuice (opét echo Bergsonovy
inspirace) v prubéhu mého vyzkumu a v tom vnimam hlavni vytézek, novost, mého
vyzkumu®... (citace z textu dizertaCni prace str.102), prosim o blizSi pojednani a
vysveétleni uvedenych myslenek.

2. Osud vesmiru i Clovéka je zavisly do znacné miry na Clovéku samém; jemu je
dano tvofit i nicit. Zalezi jen na ném, co ze sebe a ze svéta udéla. Budoucnost je
otevfena... (str. 97). Prosim o zamysSleni nad souasnym fenoménem zejména
v socialnich védach, propisujici se zejména do praxe pomahajicich profesi, kdy neni
poskytnuty patfiCny prostor pro jedine¢nost Clovéka a jeho ,krajinu lidstvi“. Pokud je
takto postupovano, jsou zakonité opomijeny bezprostfedni jevy a jejich pfirozené
vyznamy a souvislosti. Timto vznikaji konstrukty, pomysly a schémata a vytraci se
Clovék se svym naladénim, jedineCnou existenci.

V Liberci dne 20.07.2024 PhDr. Helena Kalabova, Ph.D.



