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Aktualnost (novost) tématu

Téma interrupci zistava i nadale velmi aktudlni, zejména v kontextu probihajicich diskusi a
pravnich zmén v zahranici, napiiklad v Polsku a USA. Ptestoze je soucasnd Ceskd tprava
relativné stabilni, nelze vyloucit budouci vyvoj smérem k restrikci ¢i liberalizaci, coz z prace
¢ini dulezity ptispévek do diskuze. Autorka reflektuje mezinarodni vlivy, které mohou
ovlivnit ¢eskou legislativu, a zaroven zohlediuje spolecenské aspekty interrupci.

Téma lze s ohledem na tyto okolnosti hodnotit jako aktudlni.

Naroc¢nost tématu na teoretické znalosti, vstupni udaje a jejich zpracovani a pouzité
metody

Zpracovani problematiky interrupci vyzaduje znacnou teoretickou znalost nejen v oblasti
prava, ale i 1€kafstvi a etiky. Autorka demonstruje schopnost orientace v ¢eské pravni uprave,
a to zejména v kontextu zdkona €. 66/1986 Sb., o um¢lém pieruSeni t€¢hotenstvi, a relevantni
evropske legislativy, véetné judikatury Evropského soudu pro lidské préava.

Navzdory této zakladni orientaci vSak prace nedosahuje dostate¢né hloubky. Pouzité metody
(deskriptivni a komparativni) umoziiuji popsat aktualni stav, ale absentuje hlubsi kriticka
analyza a vlastni pravni uvahy. Autorka sice predstavuje mozné varianty legislativniho
vyvoje, ale tyto navrhy nejsou dostatecné pravné zdivodnény.

Formalni a systematické ¢lenéni prace

Autorka praci rozdélila do 7 zakladnich kapitol. Prvni kapitola "Pojem umélého preruseni
téhotenstvi" definuje zakladni pojmy, jako je interrupce, potrat a usmrceni plodu, a uvadi
rozdily mezi nimi. Druha kapitola "Nazory na interrupce" rozebira postaveni pro-life a pro-
choice hnuti, a jak jejich postoje formuji spoletenskou debatu v Ceské republice. Treti
kapitola "Vyvoj pravni Upravy interrupce v Ceskych zemich" pfinasi podrobny historicky
ptehled pravni upravy interrupci, od sttedovekych norem az po soucasné zédkony a judikaturu.
Ctvrta kapitola "Soucasna pravni iprava" se soustfedi na platnou Eeskou legislativu, véetné
ustavnich aspekti, podminek interrupce a legislativnich kroka spojenych se zakonem o
umélém preruSeni t€hotenstvi. Pata kapitola se vénuje dosavadnim snaham o zménu pravni
tpravy UPT. Sesta kapitola analyzuje situaci ve vybranych zahrani¢nich jurisdikcich a jejich
piistup k interrupcim, zejména v Evrop¢ a USA. Sedma kapitola "Budouci legislativni vyvoj"
vénuje pozornost moznym smériim budouci Gpravy interrupci v CR, véetné uvah de lege
ferenda, jak by mohla byt legislativa v této oblasti pozménéna. Sedma kapitola "Zavér"
shrnuje zjisténi z ptfedchozich kapitol a reflektuje mozné legislativni zmény.

Prestoze prace je systematicka a prehledna, vétsina kapitol je zna¢né popisna a chybi v nich
vlastni analytické uvahy. Kapitoly obsahuji velké mnoZstvi informaci, ale jejich pfidana
hodnota v oblasti kritické pravni analyzy neni vzdy umérnd rozsahu informaci. Prace je
rovnéZ zna¢né naddimenzovana a délka prace neodpovidé kvalité vlastni pravni analyzy.



Vyjadreni k praci

Z prace je znat ur€ité autorcino osobni ,,zaujeti” danym tématem.

Autorka vénuje pozornost dikladné prezentaci platné legislativy a judikatury, coz prokazuje
dobrou schopnost prace s pravnimi prameny. Zamétuje se na podrobny popis ¢eské upravy
interrupci a zacleniuje do prace 1 evropskou judikaturu, pfedevsim rozhodnuti Evropského
soudu pro lidské prava, coz prispiva k lepSimu pochopeni SirSiho kontextu. Pozitivné je mozné
hodnotit praci s prameny a mnozstvi poznamek pod ¢arou.

Urcitym nedostatkem prace je vSak jeji deskriptivni charakter, ktery pfevazuje nad pravni
analyzou. Autorka nenabizi vlastni pravni stanoviska a neodiivodiiuje své tvahy o moznych
legislativnich zménach. Ocekavané kritické zhodnoceni pravnich predpisi a jejich
implementace v praxi chybi. Navrhované zmény v legislativé (de lege ferenda) postradaji
potiebnou pravni argumentaci, kterd by podpofila jejich proveditelnost a pravni disledky.
Autorka se spisSe soustfedi na deskripci stavajicich zakonli a mezinarodni srovnani, aniz by
rozvinula vlastni pravni stanoviska a argumentaci ohledné ¢eského pravniho systému. Rovnéz
v praci mohl byt vice analyzovan dopad autorkou navrhovanych zmén do dalSich pravnich
oblasti.

Autorka v kapitole ,,Budouci legislativni vyvoj interrupci (de lege ferenda)* diskutuje mozné
zmény pravni upravy interrupci v Ceské republice. Tato &ast se snazi o predikci budouciho
vyvoje a obsahuje nékolik navrhi, jak by mohla byt legislativa upravena. Pasaz je dalezita,
protoze reflektuje soucasné trendy ve svété a vyvozuje zavéry, které by mohly mit dopad na
pravni Gpravu v CR. To je z pravniho hlediska piinosné, protoze se zde autorka pokousi
pfinést konkrétni navrhy na legislativni zmény.

Problémem je vSak nedostatecné pravni odivodnéni téchto navrhii. Autorka sice uvadi
n¢kolik scénaitt mozného vyvoje, ale neposkytuje dostate¢né hluboky a podrobny pravni
rozbor toho, jaké pravni problémy fesi a jaké budou jejich dusledky na Gstavni potradek ¢i
ochranu lidskych prav a dopady do dalsich pravnich pfedpisi (civilnich, spravnich, trestnich).
Absentuje tak praktické vyhodnoceni jejich dopadi. V praci de lege ferenda je klicové
poskytnout nejen napady na zmény, ale i pfesvéd€ivou pravni argumentaci, ktera by tyto
navrhy podpotila.

Konkrétng je mozné uvést napi. diskuzi ohledné UPT u 0sob jiné statni ptislusnosti nez CR.
Autorka poukazuje na zcela odlisné pravni nazory K této otazce, aniz by pak sama analyzovala
proc je to které feseni pravné spravné. Autorka poukazuje na to, ze by ptipadné legislativni
feseni mohlo byt stejné jako v roce 2008, kdy v predpise je poukazano na ,,pfimo pouzitelné
ptedpisy Evropskych spolecenstvi“. Autorka zde nezohlednila, Ze Evropska spolecenstvi po
ratifikaci Lisabonské smlouvé zanikla a byla nahrazena Evropskou unii, kterd ma pravni
subjektivitu.

Kritéria hodnoceni prace

Splnéni cile prace IAutorka si stanovila cil analyzovat soucasnou ¢eskoul
pravni Gpravu interrupci a navrhnout mozné zmeényj
de lege ferenda. Tento cil formalné splnila, ale pouze
na deskriptivni trovni. Chybi hlubsi pravni rozbor a
dukladné odivodnéni navrhovanych zmén. Prace tak|
spiSe nabizi prehled existujiciho stavu a predstavuje




mozné sméry vyvoje bez podrobného zohlednéni
praktickych pravnich dusledki.

Samostatnost  pfi  zpracovani
tématu vcetné¢ zhodnoceni prace z
hlediska plagiatorstvi

Predlozen¢ dilo je nepochybné¢ autoréinym vlastnim|
dilem. Nemam pochyby o tom, Ze autorka
piedlozenou praci zpracoval samostatné.

Logicka stavba prace

Struktura prace je jasnd a logicky uspofadana.
Kapitoly na sebe navazuji a tvofi uceleny piehled
problematiky interrupci od teoretického uvodu po
legislativni tivahy de lege ferenda. Nicméné, pravni
argumentace a analyza v jednotlivych kapitolach
zlstava slaba a je Casto nahrazena popisem fakta a
existujicich predpisti. Prace by byla kvalitnéjsi,
kdyby autorka vénovala vice pozornosti vlastni
pravni argumentaci a hlubsi analyze navrhovanych|
zmen.

Prace  se  zdroji = (vyuziti
cizojazyénych zdroji) vcetné
citaci

Autorka cerpa z Siroké skaly ceskych i cizojazy¢nych|
zdroji. Ocenit l1ze zejména zahrnuti zahranic¢nich|
pravnich uprav a mezindrodni judikatury, coz dodavéa
praci srovnavaci rozmér. Citace jsou spravné
uvedené a prace obsahuje bohaty seznam pouZitych
pramend. Pfesto by bylo vhodné, aby autorka tyto
zdroje vice vyuzila ke kritické analyze a rozvinuti
vlastnich pravnich avah.

Hloubka provedené analyzy
(ve vztahu k tématu)

Analyza je vtextu obsazena, ale sohledem na
celkovy rozsah prace a mnozstvi citovanych
pramend mohla byt tato analyza hlubsi.

Uprava prace (text, grafy,
tabulky)

Text je fadné Clenén, nadpisy a podnadpisy jsou
Cislovany. Prace neobsahuje az na n¢kolik drobnych
vyjimek grafy a tabulky.

Jazykova a stylisticka uroven

Text je strukturovan dobfe, srozumitelng, bez
pravopisnych chyb. Véty jsou vétSinou stylisticky
formulovany dobte a srozumitelné.

6. Pripominky a otazky k zodpovézeni pri obhajobé

e Ma smysl v situaci, kdy je v ramci EU zarucen volny pohyb 0sob a ptistup ke zdravotni péci
I vjinych Clenskych statech EU, pfijimat pfisnou pravni Gpravu interupci, kdyz v jinych
¢lenskych statech EU je pravni Uprava volnéjsi a statnim obCanlim daného ¢lenského statu
nic nebrani v podstoupeni interupce v jiném c¢lenském staté¢ EU? Otazka reaguje zejména na

autorkou popsané zptisnéni pravni upravy v Polsku.

Doporuceni/nedoporuceni prace
k obhajobé

Doporucuji praci k obhajobé

NavrZeny klasifika¢ni stuperi:

V Praze dne 15. 09. 2024
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