Posudek Skolitele k dizerta¢ni praci Mgr. Jiriho BureSe: Sport jako soucast péce o dusi

,,Ustfednim problémem, ktery bude v ramci prace fesen, je piistup spole¢nosti ke sportu, télu,
pohybu a pohybové kultuie v tom smyslu, aby se staly soucasti péce o dusi.” (s. 8) Tento
problém v autorové zpiisobu pfistupu k nému obsahuje téz kritiku kartezianského pojeti
dualismu téla a duse, a z n¢ho v dalSich d¢jinach odvozené matematizace a technologizace
téla a sportu, jejichz metafyzickym zékladem je wvili k moci. Autor sestupuje ke
sledovani feckého idedlu kalokagathia a areté a ke smyslu pivodnich olympijskych her a
odtud sleduje dalsi déjinny vyvoj az k modernim podobam pfistupu k télu a sportu a péce o
télo. Vyuziva vtomto svém piistupu zejména myslenkovych ramct fenomenologickych
filosoft (Husserl, Heidegger, Patocka, Merleau-Ponty atd.), ale zaroveni dopliiuje jejich

pohled i s vyuzitim dalSich specialnévédnich perspektiv (teorie sportu, kinantropologie atd.).

K praci nemam vazné vyhrady, proto jenom zminim, Ze bylo moZzné jesté vice projasnit
zminéné fenomenologické pfistupy a jejich vnitini souvislosti a celkové projasnit, pro¢ prave
fenomenologicka filosofie a jeji promysleni téla a télesnosti jsou relevantni (oproti jinym

pristuptim).

Jako Skolitel bych chtél ocenit to, Ze kolega pfi zpracovavani dizertace pravideln& konzultoval
a byl schopen relevantné zpracovavat kritické pfipominky. Dovolim si vyjadfit nadé&ji, Ze
kolega patfi na naSem doktorském studiu mezi ty, kteti budou napliovat pivodni intenci
naSeho doktorského studia, jak ho prosadili a rozvijeli prof. Jaroslava Peskova a prof. Radim
Palous a jejic pokracovatelé prof. Anna Hogenova a doc. Nadézda Pelcova. NeSlo v ném ani o
impaktované publikace, ani o produkci specialistli, ale o kultivaci téch, ktefi budou mit
schopnost prekracovat dané, kteti budou schopni vnaset zamysleni do soucasnosti ve smyslu

Patockovy ideje filosofie provadéjici.

Préci doporucuji k obhajobé.
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