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Autorka si zvolila pro svou bakalafskou praci na akademické pad¢ stale ponékud piekvapive
zanedbavané téma: vybér piijmeni Zen po uzavieni siiatku. Motivaci k napsani této prace ji byl
jednak vétsi pocet zen v jejim okoli, které vybér piijmeni po snatku fesily, jakoz i text Martiny
Stipkové (2010) vénujici se v nasem prostiedi poprvé této problematice, piicemz se mize jevit
jako pomérn¢ piekvapivé, Ze ani na mezinarodni urovni neexistuje vEétsi pocet praci
zabyvajicich se tematikou z pohledu socialnich véd (socialni antropologie, antropologie
ptibuzenstvi apod.).

Cela prace ma jasné danou strukturu: Teoreticky ramec (S. 8-21), Empiricka cast (S. 21-44) a
kratky Zaver (s. 44). Soucasti teoretického backgroundu je rovnéZ stru¢ny onomasticky nastin
vyvoje piijmeni, ktera se stala prvotiidnim identifika¢nim znakem v 18. stoleti, zatimco dnes
dochazi k pomérné viditelné reinterpretaci patrilinedrniho pfedavani ptfijmeni narazejiciho
ovsem stale na konzervativni postoje mnoha Zen (s. 9). V kratkych podkapitolach se pak autorka
postupné vénuje problematice prechylovani, které je problematické nejen v rdmei studovaného
tématu. Jak patrno, prechylovani miize byt soucasti vazné diskuse napiiklad pti komentovani
sportovnich pfenost, kde, zda se, pfevazuje stale tlak na to, aby komentatoii dasledné
ptrechylovali zenska pfijmeni. V podkapitole Rodinna identita je nastinéna jedna z Gstiednich
tezi prace, totiz ze zména piijmeni je nazirana jako jeden z aspektli konstruujicich rodinnou
identitu (s. 14). Prace je ukotvena predevs§im v piibuzenském epistemologickém diskurzu, tj.
rovnéZ tematika prijmeni je soucasti SirSiho (univerzalniho) pojeti ptibuzenstvi, pti¢emz hlavni
diraz je kladen na préaci Davida Schneidera, Janeth Finch, ktera poukazuje na to, Ze pfijmeni
V ramci ptibuzenstvi je praxi, ktera se tyka hlavné Zen (s. 18-20), a jiz zmifiovany text Martiny
Stipkové, ktera explicitné tvrdi, Ze piijment, resp. vybér pfijmeni vyjadiuje individualni identitu
a rovné postaveni zeny v partnerském vztahu (s. 21). Drobnou pfipominku bych mél K ¢lenéni
kapitoly, které se mi jevi jako zbyte¢né rozkouskované (napiiklad podkapitola Rodina mohla
byt spojena s podkapitolou Ptibuzenstvi apod.).

V empirické c¢asti autorka predstavuje hlavni vyzkumnou otdzku s cilem proniknout do
osobngjsi roviny zen a jejich vztahii s rodinami. Hlavnim kritériem pro vybér byl fakt, aby zena
byla alespoii jednou vdana, informatorky byly shanény pfevazné z fad znamych a pies socidlni
sité¢, zejména Instagram. Hlavnim metodologickym nastrojem vyzkumu byly
polostrukturovang, resp. polostandardizované rozhovory, které v n¢kterych ptipadech ptresly do
rozméru narativniho rozhovoru. Eticka stranka vyzkumu byla zajiSténa maximalnim respektem
k soukromi a autonomii u¢astnic vyzkumu. Vyzkumnych partnerek bylo celkem ¢trnact
Vv Sirokém veékovém rozpéti 23-76 let. Nasleduje stéZejni ¢ast prace, jiz je solidné zpracovana
analyza rozhovorl, z nichZ vyplyva jeden pomérné ptekvapivy zavér: nad tématem se vétSina
zpovidanych Zen dfive pfili§ nezamyslela. Z rozhovori vice méné vyplynulo, Ze Zeny zménou
piijmeni ve chvili, kdy se, snad i diky autorinu vyzkumu, zaaly zamyslet nad svym
rozhodnutim, dosly k zavéru, Ze jde do zna¢né miry o snahu sblizit ptivodni (orienta¢ni) rodinu
s rodinou nov¢ zakladanou (prokreac¢ni). V nékterych pripadech jde spise o viditeln&jsi snahu o
spojeni s orientacni rodinou (napft. vyzkumné partnerky Martina, Zdena) nebo o vyjadieni urcité
ptinalezitosti ke své piivodni rodin¢ (Helena), v jinych ptipadech (napt. zdvojeni piijmeni) byl



zdiraznovan silny vztah k obéma rodinam az po jakousi ,,neutralitu®, kdy podle jedné
vyzkumné partnerky (Lenka) pfijmeni nijak neovliviiuje rodinné vztahy, ale ma spise
identifika¢ni raz. Lze fici, ze vyzkum ukazal na pomérné¢ Sirokou paletu pfistupti vyzkumnych
partnerek ke konstruovani jejich rodinné identity poté, co se rozhodly pro vybér ptijmeni po
uzavieni snatku. Tak trochu vedlejSim U¢inkem vyzkumu bylo ,,otevieni o¢i* vyzkumnym
partnerkam, které si piedtim tuto zménu neuvédomovaly nebo ji nereflektovaly. Toto lze
bezesporu vnimat jako ptinos predkladané bakalatské prace. Na druhou stranu ale empiricka
¢ast pisobi pomérné izolovang, je na Skodu, ze autorka prakticky nepropojuje jinak relevantni
a dobfe zpracované teoretické koncepty s vypoveéd'mi svych vyzkumnych partnerek.

Zaveérem: bakalaiska prace Klary Blahové je zpracovana poctiveé, je opiena o kvalitativni
vyzkum, ktery odhalil fadu zajimavych postiehi v tomto dosud malo studovaném segmentu
piibuzenskych vztahli, je napsdana bez vétSich pravopisnych nebo stylistickych chyb.
Zminované pripominky nikterak nesnizuji celkové vyznéni préce, které je spise pozitivni, proto
ji doporucuji k obhajobé s ptedbéznym hodnocenim velmi dobie.
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