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Jedna se o druhou bakaléafskou praci s podobnou problematikou vychazejici ve stejné dob¢. Na
rozdil od Klary Blahov¢, kterd se vénovala tomu, jak si Zeny vybiraji své pfijmeni po uzavieni
snatku, tato prace se vice soustfedi na zménu piijmeni (nikoli vylu¢né u zen) z $irSich divodi
vyjma manzelstvi a zaroven si klade otdzku, jak tato zména ovlivituje identitu osoby, ktera se
rozhodla ptijmout nové piijmeni. V kratkém Uvodu je nastinén kvalitativni p¥istup opfeny o
Sest polostrukturovanych rozhovorli. SpousSté¢em pro napsani této prace pak byl vliv
kamaradky, ktera si touto proménou prosla.

Prace ma Ctyfi zietelné odlisitelné hlavni ¢asti: teoreticka vychodiska (s. 4-11), metodologii (s.
12-15), popis a interpretaci dat (s. 16-37), diskuzi (s. 38-39) a kratky Zavér (s. 40). Teoreticka
¢ast je zpracovana kvalitn€, autorka se v ném zaméfuje pfedev§im na mnohocetny pojem
identity, vychazejic napfiklad z praci sociologa Csaby Szald, podle n€hoz je identita
»typifikacni schéma utvarené jazykem a védénim“ (s. 6). Kli¢ovou autorkou se zda byt podobné
jako u K. Blahové Janeth Finch, kterou povazuje za inicidtorku obnoveného antropologického
zajmu o jména (s. 9). Autorka se vyporadava s esencialistickym Vvs. konstruktivistickym
pristupem, osobni vs. socidlni identitou, na jejichz vytvareni maji jména a prijmeni velky podil.
Zménu piijmeni dava autorka do souvislosti se zménou socialni identity (s. 10).

V krat$im metodologickém oddilu je ptedstaven cil bakalaiské prace, resp. hlavni vyzkumna
otazka: jakou pfijmeni hraje roli v identité jedince po jeho zméné. K vyzkumu byly pouzity
ptredevsim polostrukturované rozhovory a virtualni data, vyzkumnych partnerti bylo Sest, z toho
pét Zen a jeden muz. Po etické strance je vyzkum rovnéz v potfadku, od vyzkumnych partnerti
méla autorka informovany souhlas, jména byla anonymizovana véetné virtualnich dat.

Rozhodujici kapitolou je popis a interpretace dat, v niZz se autorce podatilo vedle stru¢nych
popistu téch, kteti napiiklad v disledku Spatnych rodinnych vztahti zménili své piijmeni,
analyzovat rGzné okolnosti, které vedly ke zméné piijmeni. Autorka zdroven ani v této
empirické Casti neopousti sviij klicovy teoreticky ramec vnimani identity. Ve své analyze se na
nékterych mistech vraci k tezim Janeth Finch, ale také jinych autord, coz vede k solidni
propojenosti teoretické a empirické ¢asti. Z vyzkumu, ackoli byl realizovan na pomérné nizkém
vzorku vyzkumnych partnert, jsou patrné rozdily ve vnimani zmény piijmeni. V jednom
ptipadé (Eliska) jde o urcitou redefinici sebe samé, u jinych zase o touhu ,,byt sam sebou*
(Karolina). Pozoruhodnym zavérem je skutecnost, ze si ¢asto vyzkumni partnefi neuvédomili
zménu piijmeni jako zménu osobni nebo socialni identity (autorka sama provadi rozd€leni na
osobni a socialni) a mluvi dokonce o urc¢itém ,,Soku ze zmény*, dalsi sebe sama po zméné
ptijmeni charakterizovala jako ,,jiného ¢loveéka™ (Natalie). Zména jim dochazela postupné, mj.
také poté, jak na to zacali reagovat jini rodinni pfislusnici, kamaradi nebo kolegové z prace atd.,
reakce $irsiho 1 bliz§iho okoli v8ak byly vétSinou pozitivni.

Zaverecné kratké casti (Diskuze, Zaver) piisobi trochu nadbytecné, alespon v tom smyslu, ze
se n¢které teze v obou ¢astech opakuji. Autorce se vice méné potvrdilo, Ze piijmeni ma vliv na
spiSe postupnou zménu identity, alespon pokud jde o vnimani kazdého z vyzkumnych partnert.
Nicméné tvrzeni o tom, ze piijmeni je stfedobodem cloveéka (s. 38) se mné zda trochu



nadnesené. Naproti tomu lze spiSe souhlasit s jednim ze zavére¢nych konstatovani, podle né¢hoz
je zména piijmeni komplexnim procesem nesoucim hluboké psychologické a socialni aspekty,
coz je z vypovedi vyzkumnych partnerti patrné.

Celkoveé hodnotim bakalaiskou praci Kristiny Dorcevy jako kvalitné a poctivé vypracovanou
se snahou propojit teoreticka vychodiska s vlastnim empirickym vyzkumem. Autorka se
Vv empirické ¢asti neuchyluje k pouhému popisovani vypovédi, ale snazi se 0 jejich jistou
kategorizaci a vlastni analyzu. VySe zminéné drobné pfipominky nesnizuji kvalitu pfedkladané
prace, kterou hodnotim na pomezi vyborné a velmi dobre.
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