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1. Aktualnost (novost) tématu: Téma je aktualni, kdy se jedna o zvlastni
pristup v trestnim pravu k duSevné naruSenym osobam, které spachaji
trestny ¢in nebo ¢in jinak trestny. Je potfeba neustale diskutovat a nalézat
vhodna feSeni v ramci odborné vefejnosti, aby tyto instituty plnily svij ucel -
tedy zabranit v pachani spolecensky Skodlivého jednani, ale zaroven vytvorit
podminky pro ucinné léceni téchto osob.

2. Naroc¢nost tématu na:

— teoretické znalosti — byly potreba znalosti z oblasti trestniho prava
hmotného a procesniho

— vstupni udaje a jejich zpracovani — diplomantka vyhledala znacné
mnozstvi idaji a podkladu

— pouzité metody — odpovidajici tématu

3. Kritéria hodnoceni prace:

— splnéni cile prace — splnén

— samostatnost pfi zpracovani tématu — zachovana

— logicka stavba prace — stavba prace byla vhodné zvolena

— prace s literaturou (vyuziti cizojazycné literatury) vcetné citaci -
citovano dle védeckych pravidel, cizojazycna literatura vyuzita

— hloubka provedené analyzy (ve vztahu k tématu) - diplomantka se
danym tématem zabyvala do hloubky a snazila se kriticky hodnotit
problematické oblasti ochranného léceni a zabezpecovaci detence

— TUprava prace (text, grafy, tabulky) - pfehledna, bez grafli a tabulek
(statistické uidaje obsazeny v textu)

— jazykova a stylisticka uroven - na dobré urovni, text psany ctivou
formou, obcasné gramatické chyby a preklepy.

4. Pripadné dalsi vyjadreni k praci:



Diplomantka si dala za cil poskytnout podrobnou analyzu pravni tpravy
ochranného léceni a zabezpecovaci detence, jakozto druht ochrannych
opatfeni. Zaroven byl stanoven cil poukazat na problematické oblasti téchto
ochrannych opatreni v€etné komparace s pravni upravou Spolkové republiky
Némecko. Tyto cile byly v praci splnény.

Autorka pristupuje ke zpracovani tématu systematicky s logickou
posloupnosti, prace je prehledna a logicky vystavéna. Je rozdélena do Sesti
casti. Nejprve se diplomantka vénuje obecné problematice ochrannych
opatfeni, nebot jejich znalost je dulezita pro lep$i pochopeni jednotlivych
druht téchto opatfeni, které jsou tématem diplomové prace. Zaroven v této
casti autorka v kratkosti zminuje i znalecky posudek, jakozto jeden
z dulezitych podkladd pro dal§i rozhodovani ve vécech ochranného 1éceni a
zabezpecovaci detence. Druha cast se jiz vénuje konkrétnimu ochrannému
opatfeni, jimz je ochranné léceni. Kromé obecného vymezeni pravni upravy
ochranného léceni se dale diplomantka zabyvala jednotlivymi druhy
ochranného léceni, jako je napriklad protialkoholni nebo sexuologicke. Je
tteba vyzdvihnout zarazeni velmi zajimavého druhu ochranného léceni,
kterym je psychiatrické ochranné léCeni se zamérenim na tzv. kverulantstvi.
Treti cast prace je vénovana ochrannému léceni v Psychiatrické nemocnici
Bohnice. Tato cast je zaméfena na praktickou cast a hodnotim ji jako
pfinosnou. Navazujici c¢tvrta cast se zabyva vymezenim konkrétnich
problematickych oblasti u ochranného léCeni. Pata cast se vénuje jiz pfimo
institutu zabezpecovaci detence. Diplomantka zanalyzovala pravni upravu
tohoto institutu, jeho vykon a zménu zabezpecovaci detence na ochranné
léceni. Posledni ¢ast prace pojednava o pravni Upravé zabezpecovaci detence
ve Spolkové republice Némecko. Tato cast poukazuje na odliSnosti
v jednotlivych pravnich upravach, stejné tak autorka uvadi i navrhy de lege
ferenda, které by vychazely praveé z této zahrani¢ni pravni upravy. Zavérecna
cast obsahuje shrnuti reSeného tématu a autorka poukazuje na problematické
oblasti a nabizi kritické hodnoceni, véetné navrhti de lege ferenda.

Ze stylistického a gramatického hlediska nemam k praci zadné vytky,
nebot neobsahuje hrubé gramatické chyby a jiné nedostatky, které by rusily
celkovy dojem z predlozené prace.

Diplomantka vyuzila bohaté mnozstvi literatury, s vyuzitim zahranicni
literatury. Je treba vyzdvihnout komparaci ¢eské pravni Gpravy zabezpecovaci
detence s pravni upravou Spolkové republiky Némecko, stejné tak i praktickou
cast ochranného léceni v Psychiatrické nemocnici Bohnice.

Praci hodnotim jako pfinosnou a na dobré urovni. Ocenuji praci se
zahraniéni literaturou a uvadéni vlastnich zavéru ze zjiSténych informaci.

5. Pripominky a otazky k zodpovézeni pti obhajobé:

Je dle nazoru diplomantky pravni uprava ochranného léceni dostatecna
(prostfednictvim zakona ¢. 373/2011 Sb., o specifickych zdravotnich
sluzbach) nebo by mél byt napfiklad pfijat samostatny zakon o vykonu

ochranného 1éceni?

6. Doporuceni / nedoporuceni prace k obhajobé. Doporucuji k obhajobé.



7. Navrzeny klasifika¢ni stupen: 1
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