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1. Charakteristika tématu: Téma ochranného léceni a zabezpecovaci detence patii
K ndrocnéjsim diplomnim vkoliim, které vyzZaduji nejen dobrou znalost Siroké Skaly trestnich i
mimotrestnich predpisii, ale také mnozZstvi redlit na pomezi prava a mediciny. Resitel se
neobejde bez studia zahranicni literatury. PredloZenad prace se opirda o mnoZstvi statistickych
dat a detailnich poznatkii z praxe. Vyklad je ilustrovan radou kasuistik, které diplomantka
ziskala pri svém empirickém Setieni dotaznikovou metodou mezi pracovniky zdravotnickych
zarizeni.

2. Hodnoceni po formalni a obsahové strance: Diplomantka postupuje logicky spravné od
vymezeni vSeobecnych pojmii, pres vyklad zakladnich otazek materie az k vybranym specidlnim
tématiim. Zvlastni exkurz tvori uvod do neémecké pravni upravy. Autorka v uvodu porovndva
tresty a ochranna opatreni z hlediska jejich ucelu. Vyrovnava se s obtiznymi pojmy pricetnosti,
upravu a realizaci vykonu ochranného léceni a zabezpecovaci detence. Diplomantka zde
vyuziva nejen metod syntézy dostupnych pramenu, ale také vysledky vlastniho empirického
vyzkumu. Neprehlizi ani procesni otdzky dokazovani (problematika znaleckych posudkii z oboru
psychiatrie).

Prace je na velmi dobré teoretické urovni, kdy autorka spravné chape esencialni odlisnost
ochrannych opatieni od trestii, zejména, pokud jde o vyjadreni negativniho hodnoceni osoby,
které se sankce uklada nebo o mensi miru adekvatnosti spachanému skutku. NeprehliZi ani Sirsi
vkladovy ramec trestnépravnich norem (napr. otdzky casové piisobnosti trestnich zakonii).

Pri vwkladu o ochranném léceni se autorka drzi vzité klasifikace podle riznych kritérii
(ambulantni vs. ustavni, fakultativné vs. obligatorné uklddané atd.). Na rozdil od jinych resitelu
autorka klade diiraz na rozliseni typii ochranného léceni podle lécebné metody (psychiatricke,
sexuologickeé, protialkoholni a protitoxikomanické). Spravné poukazuje na to, Ze tyto typy
ochranné lécby nejsou blize definovany a upraveny jsou zcela nedostatecné na urovni instrukce
ministerstva spravedlnosti. Autorka si také spravné vsima prakticky vyznamnych rozdilu mezi
tzv. jednodenni (liizkovou) a stacionarni péci, kdy odsouzeny dochazi k lékari ve vezeni.

Autorka poskytuje nejen podrobny vyklad o postupu soudi pri ukladani ochrannych léceni,
nybrz se detailné zabyva i samotnou realizaci lécby z hlediska administrativniho a
medicinského. Velmi cenné jsou statistické udaje, které autorka zasvecené interpretuje. Pokousi
se na zaklade statistik mj. o srovnani s vykonem ochranné lécby v jinych evropskych zemich.
Predlozena prace je prinosnad také z hlediska diskuse o vzajemném poméru vykonu trestu odnéti



svobody a ochranného léceni. Autorka je s to vystihnout zdasadni odlisnosti mezi jednotlivymi
konstelacemi, podle toho, do jaké miry ochranné léceni nahrazuje trest. Autorka pripomina i
moznost ukladani tzv. kombinovaného ochranného léceni v pripadech, kdy jsou splnény
podminky pro uloZeni vice druhu léceni.

Prdace obsahuje bohaté aktudlni informace K jednotlivym rezimim ochranného léceni ve
zdravotnickych zarizenich. Resi podrobné piipady, kdy pacient lécebny rezim svym svévolnym
jednanim podstatné narusuje (vcetné otazky odpoveédnosti za trestny cin mareni uredniho
rozhodnuti dle § 337 odst. 1 pism. i TZ). Autorka poukazuje na znacné rozdily mezi rezimem
V jednotlivych nemocnicich. Zabyva se také otazkou umistéeni odsouzeného do konkrétniho
zarizeni (srov. rozsudek ESLP Rodzevillo vs. Ukrajina).

V diplomové praci jsou priblizeny postupy pri nastupu, resp. dodani pacienta do lécebného
ustavu. Povinnosti lécebného ustavu jsou podrobeny zevrubné analyze. Z vykladii autorky je
patrna jeji dobra znalost medicinského prava.

Pokud jde o vyklad institutu zabezpecovaci detence, autorka se podrobné zabyva jeho genezi od
devadesatych let minulého stoleti. Analyzuje platny zdkon o vykonu zabezpecovaci detence.
Blizsi pozornost autorka vénuje zejména vymezeni kategorii osob, jimz se detence uklada a dale
otazkam premeény ochranného léceni v zabezpecovaci detenci. I v této casti vykladu autorka
poskytuje ctendrum mnozstvi detailnich poznatkit o reZimu v ustavech zabezpecovaci detence, o
pravech a povinnostech chovancii.

Predlozena prace neni jen zdarilou syntézou shromazdenych poznatku, nybrz obsahuje i
zajimaveé vlastni postrehy a navrhy autorky. Diplomantka Nachdzi zejména v pravni upravé
ochranného léceni cetné mezery. Problémy spatiuje jak u ochrany bezpeci oSetiovatelského
personalu, tak i ohledné presnéjsiho vymezeni prav pacientii. Poukazuje také na velky nepomeér
V materialnim zajisteni léceben v jednotlivych krajich. Vsima si i skutecnosti, ze nam chybi
jasna kritéria nebezpecnosti pobytu choromyslnych na svobodé a také zajisténi tzv. postdetencni
péce.

Po formalni strance ma diplomovad prdce vSechny ndlezitosti. Opirda se o Siroky okruh
literarnich i empirickych pramenii, které jsou odpovidajicim zpiisobem citovany. Stylisticka
uroven prdce je velmi dobra.

3. Pripominky a otazky k zodpovézeni pii obhajobé:

Pri ustni obhajobe muize kandidatka objasnit nekterou z nasledujicich otazek

Lze ochranné léceni ulozit osobé, kterd nebyla trestné stihana?

Lze ochranné léceni ulozit ditéti mladsimu 15 let?

Co kdyz ochranné léceny tajné vyplivuje léky?

Ktera zdkladni obcanska prava jsou suspendovana u chovancu v zabezpecovaci detenci?
Uvedte priklady.

Uvedte priklady kazenskych trestii v zabezpecovaci detenci.

Ktery omezovaci prostredek je oficialné oznacovan terminem ,,ochranny kabatek“?

4. Doporuceni / nedoporuceni prace k obhajobé. Doporucuji k obhajobé.

5. NavrzZeny Kklasifika¢ni stupei: 1 (vyborné)

V Praze dne 21. bfezna 2023

JUDr. Jaromir Horak, Ph.D.
vedouci diplomové prace



