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1.  Aktualnost (novost) tématu:

Diplomantka si za téma své prace zvolila problematiku, ktera nepatii k pfili§ Casto frekventovanym tématim
kvalifika¢nich praci. Je tomu tak zejména proto, ze jde o problematiku skuteéné narocnou, vyZzadujici
multidisciplinarni piistup, a jednak proto, Ze po pfijeti nového civilniho kodexu a po zménach v konceptu trestni
odpovédnosti pravnickych osob je zde fada otazek otevienych k odborné diskusi, a to mimo jiné téZ otazka mista
(role) uplatiiovani trestni odpovédnosti v systému odpovédnostnich vztahd pfi poskytovani zdravotnich sluzeb.
Proto tfeba diplomovou praci, vénovanou problematice trestni odpovédnosti ve zdravotnictvi, povazovat uréité za
aktualni, zadouci a potiebnou.

2. Narocnost tématu na teoretické znalosti, vstupni udaje a jejich zpracovani a pouzité metody:
Problematika trestni odpovédnosti ve zdravotnictvi je pfedné pomérné narona na zpracovani pramenného
materidlu, protoze tfeba vychazet nejen ze znalosti zakladd trestni odpovédnosti (a to jak fyzickych, tak i
pravnickych osob), ale i z pravni regulace posuzovanych otazek v pravu spravnim a civilnim, v¢etné upravy
pracovnépravnich vztahl. Naro¢na je prace ovSem i na vlastni zpracovani, protoze vyzaduje peclivou excerpci
informaci z odborné literatury a z judikatury a jejich naslednou analyzu Gstici v syntézu zavért de lege lata i de
lege ferenda. Metoda deskripce a kritické analyzy a nasledné syntézy, které diplomantka zvolila, ur¢ité odpovidaji
predmétu prace a vyty¢enym cilim.

3. Formalni a systematické ¢lenéni prace:

Diplomantka se nejprve vénuje vykladu zakladnich pojmu, se kterymi ve své praci dale operuje, tj. pojmu ,,non
lege artis“ a pojmu ,,zdravotni péce®. Na to navazuji kapitoly vénované meritu prace, tedy trestni odpovédnosti za
postup non lege artis a rozboru vybranych skutkovych podstat trestnych ¢ind. Vhodny je pak exkurz do
problematiky procesni. V zavéru prace pak nalézame stru¢né a vystizné shrnuti. Systematika ¢lenéni prace je proto

zcela logickd a plné funkéni.

4. Vyjadreni k praci

Praci Ize celkové hodnotit jako zdafilou. V partii vénované klicovym pojmim diplomantka pecliveé a kriticky
analyzuje odraz tohoto pojmu ptedevs§im v judikatuie a v odborné literatuie, jakoz i z pohledu komparovanych
vybranych zahrani¢nich uprav. V kapitolach vénovanych trestni odpovédnosti diplomantka spravné zdaraziuje
princip subsidiarity trestni represe a v této souvislosti divodné kritizuje tendence prosazujici hypertrofii trestni
represe. Kladné tfeba ocenit, ze pfi rozboru zékladnich zdkonnych znaki relevantnich skutkovych podstat je
pozornost vénovana rovnéz specifickym problémim, piiznaénym pravé pro prostiedi zdravotnich sluzeb. Ocenit
tteba pomérné zdafilou snahu po odliSeni pravého omisivniho deliktu podle § 150 odst. 2 tr. zakoniku od
vyslede¢nych deliktti proti zivotu a zdravi. Snad jen by bylo vhodné&j$i namisto 0 nastoupeni ¢i nenastoupeni
,,nasledku‘ zde hovofit o ,,u¢inku®. Kvitovat tieba rovnéz velkou pozornost, kterou diplomantka v rdmci rozboru
okolnosti vylu€ujicich protipravnost vénuje institutu lékatrského zakroku. Dale tfeba ocenit, Ze diplomantka vyklad
a rozbor vybranych trestnych ¢inti proti Zivotu a zdravi demonstruje na konkrétnich kauzach, se kterymi se setkala



V judikatuie a v odborné literatufe. V procesnich partiich je zasluzné vénovan prostor institutu prava na ucinné
vySetfovani, zejména v piipadech souvisejicich s poskytovanim zdravotnich sluzeb, a to na podkladé Umluvy,
Listiny a pfedeviim nalezi Ustavniho soudu CR. RovnéZ v otazkach souvisejicich s procesnim institutem
znaleckého posudku se diplomantka zasluzné koncentrovala na slozitou problematiku poskytovani zdravotni
dokumentace pro potfeby organd ¢innych v trestnim fizeni a na problematiku pfezkumu znaleckych posudki.
Procesni postup, ktery diplomantka nabizi, je nesporné spravny. V zavéru své prace pak struéné a vystizné€ shrnuje
klicova stanoviska, ke kterym ve své praci dospéla.

Celkov¢ lze ptedlozenou diplomovou praci hodnotit jako uréité zdafilou. Diplomantka pfedev§im prokazala velmi
péknou orientaci nejen v samotné pravni upravé zkoumané problematiky, ale rovnéZ v literarnich pracich a v
judikatute, které se této problematice vénuji. Kladem prace nesporné je rovnéz systematika vykladu, hloubka a
odborna iroven zpracovani, jakoz i dobré vyjadiovani a formulovani vlastnich myslenek a zavért. Text prace je
zpracovan srozumitelné a piehledné. S prameny diplomantka pracuje samostatné, ptikladné a efektivné.

Zavér: piredloZena diplomova prace po obsahové i po formalni strance rozhodné splituje poZadavky na ni
kladené a je zptusobilym podkladem pro ustni obhajobu.

5.  Kritéria hodnoceni prace

Splnéni cile prace Cil prace byl splnén vyborné.
Samostatnost pii zpracovani tématu véetné Kritickd analyza nazori prezentovanych v odborné
zhodnoceni prace z hlediska plagiatorstvi. literatuie a praktickych aplikacnich problémi

prokazuji samostatny piistup.

Logicka stavba prace Prace ma logickou strukturu, po¢inaje vykladem
zakladnich pojmu, pfes rozbor obecnych instituti
trestni odpovédnosti az po analyzu vybranych
trestnych ¢inti a procesnich souvislosti.

Prace se zdroji (vyuZiti cizojazy¢nych zdroji) Ugelné vyuziti poznatki z literarnich a dalsich

veetné citaci prament. Zastoupeny jsou i prace zahrani¢nich autord.
Veskeré prameny, citace i odkazy jsou disledné
vyznacovany.

Hloubka provedené analyzy (ve vztahu k Hloubka provedeného rozboru zkoumané

tématu) problematiky odpovida zaméteni a cilim prace.

Uprava price (text, grafy, tabulky) Z formalniho hlediska je text prace zpracovan velmi
dobre.

Jazykova a stylisticka uroven Jazykova a stylisticka uroven zpracovani jsou velmi
pekné.

6. Piipominky a otazky k zodpovézeni pri obhajobé

Doporuceni/nedoporuceni prace k obhajobé Praci doporucuji k obhajobé¢.

NavrzZeny klasifika¢ni stupen Vyborné.

Otazky k zodpovézeni pri obhajobé Za jakych zakonnych podminek lze pravnické sobé,

jako poskytovateli zdravotnich sluzeb, pficitat trestni
odpovédnost za delikty spachané v ramci jeji ¢innosti
fyzickymi osobami?
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