Posudek vedouciho na bakalai'skou esej Poldarni imaginace Julia von Payera Diany
Krasiny

Jedna se o dobrou praci. Pfed samotnym hodnocenim nicméné musim zdiiraznit, Ze ackoliv se
mnou autorka svoji bakalatfskou esej konzultovala, konkrétn¢ pak zdroje (pii jejichZ ne zcela
nenaro¢ném sbéru projevila ocenéni hodnou svédomitost a pili), osnovu a zptisob uchopeni
materialu, k posouzeni jsem obdrzel az finalni text, ktery tedy hodnotim bez moznosti se
prubézné vyjadiovat ke genezi prace a vystupiim v podob¢ nacrtt, kapitol apod.

Pominuli ne zcela plausibilni odkazovani na ptednasky (str. 7, 15), které by bylo nutné
upftesnit a které by bylo funkcni v ramci néjakého specifického argumentu, ktery doty¢cny
nepublikoval (zatimco v textu se s odkazy na ptednasky pracuje jako s variantou
bibliografického odkazu), vyhradu bych mél zejména k finalni struktute prace, kde je az piilis
prostoru vénovano kontextu (de facto az do str. 19), ktery pro srovnani tii obrazti ve vysledku
neni funkéni. Text se tim padem snazi obsahnout az ptili§ rozsahly terén, kterymzto padem
dochazi k celé fad¢ velkych zjednodusenti, jak z hlediska historie, tak historie uméni
(konkrétni piiklady zde vyjmenovavat nebudu, neb se jedna o celkovy rys prace a lze ji

v tomto ohledu jednoduse zalistovat). Tuto jistou naivitu ¢i zjednoduSeni bych nicméné
nakonec praci odpustil, Iépe feceno, nesmetl bych kvili ni praci ze stolu, nebot’ text nastésti
nikdy neustieli vylozené vedle, snad jen Ze provokuje k mnohacetnému ,,ano, dalo by se to
takto fici, ALE...*“. Nevyrovnanou strukturu pak ma prace i ve své druh¢ ¢asti, kde se jiz
autorka vénuje srovnavanym malifim: K ¢emu je napiiklad relevantni, Zze Géricault maloval
koné¢, a dalsi viceméné zivotopisné idaje? Samotnému srovnéni je tak vénovano relativné
malo mista, coz opét vede k jisté prostoté vysledné analyzy.

Budiz toto feceno, samotné srovnani — které bylo autor¢inym napadem — je pies svou
jednoduchost nosné; ocenuji zejména vychozi (a zaroven vysledny) postieh tykajici se
pyramidové kompozice, ktera je v jednom piipadé figurou nadéjeplného vztahovani (nikoli
vzdalené symbolické figuie pyramidalniho ohng), v druhém je naopak figurou tize a v piipadé
Friedricha je naopak prostfedkem vyjadieni nelidské prirody. Text zaroven neni prost dalSich

podstatnych postiehil, naptiklad v rdmci srovnani se sou¢asnym étosem polarniho vyzkumu
(str. 32).

Préce tak z mého pohledu naplituje pozadavky kladené na bakalarskou esej, ktera ptedlozila
funk¢ni srovnani tii kliCovych obrazl ,,dlouhého* stoleti, ptinejmensim z hlediska
romantizujici polarni imaginace.

Praci ptedbézné hodnotim stupném ,,velmi dob¥e“ (2), v ramci obhajoby prace bych autorku
vyzval k diirazu na srovnani tii vybranych obrazu.
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