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Aktualnost (novost) tématu

Autorka pro ucel piedlozené diplomové prace zvolila originalni pfedmét zkoumani,
ktery doposud nebyl komplexné zpracovan. Ve vztahu Kk hlasové rekognici absentuji
podrobnéjsi analyzy zabyvajici se jejimi specifiky, nebot’ pozornost byla doposud
vénovana zejména rekognici podle vzhledu, jejiz vyskyt byl vyznamné
frekventovangjsi. V soucasnosti vlivem rozvoje modernich technologii a nartistem
trestné Cinnosti, jiz se pachatelé dopoustéji v kyberprostoru, se prostor pro pouZiti
hlasové rekognice, jakoz i fonetické identifikace mluvc¢iho znaéné rozsifuje. Zkoumani
otazek tykajicich se spravného pouziti téchto metod a rizik souvisejicich s jejich

nedostatky a omezenimi, je proto nepochybné pfinosem.

Narocnost tématu na teoretické znalosti, vstupni udaje a jejich zpracovani a
pouzité metody

Néaro¢nost zvolen¢ho tématu spociva v jejim interdisciplindrnim charakteru. Jeho
zpracovani vyzaduje znalosti nejen z oblasti trestniho prava procesniho, nybrz i
kriminalistiky, forenzni fonetiky a audioexpertizy. Diplomantka pracuje s pestrou
Skélou tuzemskych i zahrani¢nich pramentl, tyto konfrontuje s vlastnimi poznatky a
nazory, na jejichz zéklad¢ formuluje navrhy de lege ferenda. Pouzité metody odpovidaji

predmétu zkoumani (analyza s prvky syntézy, komparace).




Formalni a systematické ¢lenéni prace

Po formalni strance je prace logicky a piehledné ¢lenéna do deseti kapitol, Givodu a
zavéru. Uvodni kapitoly jsou vénovany terminologii (pojem a klasifikace rekognice,
odliSeni hlasové rekognice od rekognice podle vzhledu), jakoz i historii hlasové
rekognice jako dikazniho prostfedku vV soudnim fizeni. Nasledné je pozornost zamétena
na jednotlivé faze provadéni hlasové rekognice za soucasného zdlraznéni tskali tohoto
dikazniho prostiedku, jez plynou z aspekti pravnich a psychologickych. Druha c¢ast
prace se zabyva charakteristikou a zpisobem provadéni audioexpertizy, konkrétné
parametry zkoumani lidského hlasu, moznostmi vyuziti audioexpertizy, a dale dikazy
jejim prostfednictvim ziskanymi. Pfedmétem posledni kapitoly je analyza nynéjsi praxe,
a to nejen ve vztahu k audioexpertize, ale i hlasové rekognici. V zavéru autorka

predklada tivahy de lege ferenda tykajici se jak praktické, tak teoretické roviny.

Vyjadreni k praci

Celkové praci hodnotim jako zdafilé zpracovani zvoleného tématu. Piedlozena prace
podava nejen teoreticky zéklad hlasové rekognice s akcentem na jeji problematické
aspekty, nybrz i navrhy de lege ferenda napomahajici lep§imu uchopeni a reglementaci
tohoto institutu. Za vSechny analyzované otazky lze pfikladmo zminit otazku novelizace
ust. § 104b trestniho fadu s ohledem na specifika hlasové rekognice a pfijeti jednotné
metodiky pro jeji provadéni, obligatorni Gcast znalce z oboru forenzni fonetiky pii
prvotnim vyslechu poznavajiciho, vybéru hlasi do rekogni¢ni sestavy, a dale i pii
samotném provadéni rekognice, zrovnopravnéni rekognice podle modeli s rekognici in
natura, ¢i posileni nastroji k ovéfeni vérohodnosti poznavajiciho. Ocenit je tfeba téz
konfrontaci teoretické Casti prace s praktickymi poznatky ziskanymi ze strany statnich
zastupcl, soudcll, znalcl a dalSich osob participujicich na soucasné praxi, jakoz i
ziskani perspektivy na zakladé komparace se zahrani¢ni pravni Gpravou a praxi. Lze
uzaviit, ze predlozena préace jak po strance formalni, tak 1 obsahové splituje pozadavky

kladené na diplomové préce, a proto ji doporucuji k obhajobé.

Kritéria hodnoceni prace

Splnéni cile prace Diplomantka deklarovany cil prace, a sice
wpodrobit  komplexni  kritické analyze
zpusoby a prostredky, jez umoznuji
identifikovat mluvciho, zpravidla
pachatele, na zaklade hlasu tak, aby byl




podan nejen jejich teoreticky souhrn za
soucasného predlozeni navrhii de lege
ferenda, ale aby byla nastinéna i jejich
prakticka realizace, vcetne, nikoli vsak
vyCerpavajictho, prehledu realného poctu
provadenych pripadu  béhem posledni
dekady*, splnila.

Samostatnost pfi
véetn¢ zhodnoceni
plagiatorstvi

zpracovani tématu
prace z hlediska

Prace nevykazuje znaky plagidtorstvi,
samostatnost pii zpracovani byla dodrzena.
Z  automatické kontroly  podobnosti
piredlozené¢ prace v systému theses.cz
plyne, ze byla identifikovana shoda se 40
dokumenty, pficemZz mira shody vSak Vv
zadném dokumentu nepfesahuje 3%.
Nalezené shody se tykaji pfedev§im nazvl
odbornych informacénich zdroji a citaci
textl. Na zékladé¢ kontroly podobnosti
provedené systémem Turnitin byla zjiSténa
shoda se 146 zdroji, ¢imz byla generovana
celkova podobnost 41%, nicméné kromé
zdroje €. 1-3 je mira podobnosti se zdroji
niz§i nez 1%. Pokud jde o zdroj ¢. 1,
nalezend shoda se tyka studentské védecké
a odborné ¢innosti autorky. U zdroje €. 2 a
3 se nalezena shoda tyka ptfedevsim citaci
literatury. Lze tedy konstatovat, ze
diplomantka postupovala pfi tvorbé prace
lege artis.

Logicka stavba prace

PiedloZena prace ma logickou strukturu
(viz vyse)

Prace se zdroji (vyuziti cizojazycnych
zdrojii) véetné citaci

Autorka pracuje s literaturou korektné a
pribézné na ni odkazuje. Soucasti prace je
seznam pouzitych zdroji, z kterého plyne,
ze autorka pracovala s pfiblizn¢ 100
publikacemi at uZz monografického ¢i
casopiseckého  charakteru, vyuzivd 1
zahraniéni literaturu (zejm. anglo-americké
provenience). Formatovani prace je
jednotné, autorka aplikuje platnou citacni
normu 1SO 690.

Hloubka provedené analyzy (ve vztahu
k tématu)

Prace jak z hlediska rozsahu, tak po strance
obsahové spliiuje, a misty dokonce
pfesahuje  pozadavky na  zpracovani
diplomovych praci.

Uprava prace (text, grafy, tabulky)

Grafické zpracovani prace je na vysoké
urovni.

Jazykova a stylistickd Groven

Prace prosla peclivou technickou redakeci,
pisafské nedostatky v podobé chybégjicich
pismen, tecek nebo zavorek se vyskytuji
jen minimalné.




6. Pripominky a otazky k zodpovézeni pri obhajobé

V ramci Gstni obhajoby necht’ se diplomantka vyjadii k pravni upravé hlasové rekognice

Vv trestnim tadu de lege ferenda.

Doporuceni/nedoporuceni prace
k obhajobé

Préci doporucuji k obhajobé.

Navrzeny klasifikacni stupen

V Praze dne 22. dubna 2024

JUDr. Andrea Beranova, Ph.D.

oponentka diplomové prace



