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Abstrakt

Tato bakalafska prace se zamétuje na environmentalni disledky vale¢nych konfliktt, které
jsou cCasto opomijeny ve prospéch humanitarnich a geopolitickych aspektli. V praci jsou
analyzovany dv¢ hlavni filozofické perspektivy — antropocentrismus a biocentrismus — které
poskytuji riizné pohledy na hodnotu a ochranu piirodniho svéta. Prace se rovnéz zabyva
konceptem ekocidy a navrhuje zmény v politice a praxi, které by mohly minimalizovat
negativni environmentdlni dopady valek. Prace poskytuje teoreticky ramec pro lepsi
pochopeni rtiznych pfistupti k ochrané zivotniho prostiedi a podtrhuje dualezitost etického a
udrzitelného jednani viici ptirod€ béhem vale¢nych konflikti. Cilem této prace je prispét k
hlubsimu porozuméni environmentalnich dopadii vale¢nych konflikti a nabidnout

potencidlni feSeni pro udrzitelny mir a ochranu ptirodniho dédictvi.

Abstract

This bachelor's thesis focuses on the environmental consequences of military conflicts,
which are often overlooked in favor of humanitarian and geopolitical aspects. The thesis
analyzes two main philosophical perspectives — anthropocentrism and biocentrism — which
provide different views on the value and protection of the natural world. The thesis also
addresses the concept of ecocide and proposes changes in policies and practices that could
minimize the negative environmental impacts of wars. It provides a theoretical framework
for better understanding different approaches to environmental protection and emphasizes
the importance of ethical and sustainable behavior towards nature during armed conflicts.
The aim of this thesis is to contribute to a deeper understanding of the environmental impacts
of military conflicts and to offer potential solutions for sustainable peace and the protection

of natural heritage.
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Uvod

V dnesnim globalizovaném svété se stale Castéji setkavame s valeCnymi konflikty,
které maji hluboky dopad nejen na spolecnosti, ale i na zivotni prostiedi, ve kterém tyto
spoleCnosti existuji. Ackoliv hlavni pozornost byvd cCasto veénovana bezprostiednim
humanitarnim krizim a geopolitickym dusledkiim téchto konflikti, neméné diilezité jsou
také jejich environmentalni aspekty. S vyvojem zbrani a technologii se environmentalni vliv
valecnych konflikti stava stale niivéjsim. Pouzivani chemickych zbrani, jadernych bomb a
dal$ich destruktivnich technologii méa dlouhodobé a ni¢ivé dopady na zivotni prostredi, které

mohou trvat desitky let nebo 1 staleti.

Problematika vlivu valeénych konflikth na zivotni prosttedi je slozita a
multidimenzionélni. Je proto nezbytné ji zkoumat z riiznych perspektiv, které umoziuji
hlubsi pochopeni souvislosti a nabizeji potencidlni feSeni. Ve své bakalaiské praci se
zamétuji na podrobnou analyzu téchto dopadt a zkoumdam, jak rizné filozofické ptistupy
ovliviiuji naSe chapani a reakce na tyto problémy. Praci proto zuzuji na analyzu
antropocentrismu a biocentrismu ve svétle soucasnych ekologickych vyzev, jelikoz tyto
piistupy poskytuji odliSné pohledy na hodnotu a ochranu pfirodniho svéta. Timto zplisobem
usiluji o lepSi porozumeéni tomu, jak mohou filozofické pfistupy antropocentrismu a
biocentrismu ovlivnit ochranu Zivotniho prostiedi béhem vale¢nych konfliktd a jak miZeme

efektivnéji chranit Zivotni prostfedi béhem téchto konflikti.

V této praci budou pojmy ,ekologicky* a ,environmentalni* pouzivany jako
synonyma. Slovo "ekologicky" pochéazi z teckého ,,oikos* (dim) a ,,Jlogos* (nauka) a
odkazuje na védecké studium ekosystémi a vztahli mezi organismy a jejich prostiedim.
Slovo ,,environmentalni*, odvozené z anglického ,,environment* (prostiedi), zahrnuje $irsi
kontext, ktery se tyka vSeho souvisejiciho s prostiedim, v némz lidé Ziji, v€etné socialnich,
ekonomickych a politickych aspektli. Pro ucely této prace budou oba terminy oznacovat
dopady lidskych Cinnosti na pfirodu a interakce mezi pfirodnimi systémy a lidskou

spolecnosti.

Ve své praci také zkoumam fenomén zndmy jako ekocida, ktery piedstavuje
systematické a rozsdhlé nieni zivotniho prostfedi, Casto s katastrofalnimi disledky pro
ekosystémy 1 lidské zdravi. Jsou analyzovany piiklady ekocidy, jako je pouziti defoliantl

behem valky ve Vietnamu, a diskutovany dlouhodobé dopady téchto ¢inti.

Zaverecna Cast prace navrhuje upravené pojeti antropocentrismu a biocentrismu a
nabizi konkrétni ndvrhy na zmény v politice a praxi, které by mohly pfispét k ochrané
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zivotniho prostfedi béhem a po valecnych konfliktech. Je nezbytné, abychom si uvédomili,
ze valecné konflikty nejsou izolovanymi udalostmi, ale maji hluboké a Casto globalni
environmentalni disledky. Studium téchto dopadii z riiznych filozofickych perspektiv
umoziuje Iépe pochopit komplexnost vztahu mezi clovékem a ptirodou. Tyto znalosti jsou
dalezité pro nalezeni zpusobt, jak zmirnit negativni dopady a podpofit udrzitelny mir a

rozvoj, ktery respektuje a chrani naSe ptirodni dédictvi pro budouci generace.



1. Antropocentrismus

Prestoze je zakladni myslenka antropocentrismu obecné pfijimana, existuje nékolik
ruznych definic a interpretaci tohoto konceptu. Podle Velké ruské encyklopedie je
antropocentrismus filozofickou orientaci, v niz je ¢lovék povazovéan za stied vesmiru, za

pocatek existence a poznani, za autonomniho tviirce, nad nimZ neni nic vyssiho.!

vvvvvv

vvvvvv

filozofickym svétondzorem, podle n¢hoz je ¢loveék sttedem vesmiru a cilem veskerého déni
ve svéts.* Vsechny tyto definice, i kdyz maji odlisné formulace, spojuje soustiedéni na
vnimani ¢lovéka jako ustiedni a nejdiilezit&jsi bytosti ve vesmiru.’

Antropocentrismus je jednim z klicovych konceptl ekologické etiky, ktery povazuje
Clovéka za stied veskerého hodnoceni. Antropocentrismus vidi pfirodu primarn¢ jako zdroj
pro Cerpani zdroji nebo jako prostiedek pro uspokojovani lidskych potfeb. Hodnota ptirody
je tedy odvozena primarné z jeji uziteCnosti pro ¢lovéka. Nicméng, antropocentrismus
nezahrnuje pouze destruktivni pfistupy k pfirodé, vyzdvihuje také pottebu ochrany
pfirodnich zdrojl a snizovani zne€isténi jako dilezité pro zachovani lidského Zivota.

Antropocentrismus, piestoze zacina Cist€ lidskymi zajmy a potfebami, rozpoznava v
pfirodé hodnoty skrze vztah k lidem. Podle Kohdka, altruismus, svoboda a schopnost jednat
v zajmu piirody se objevuji ve svété teprve s piichodem &lovéka.® V tomto smyslu
antropocentrickd etika, ackoliv se zda byt egoistickd, obsahuje kli¢ové elementy pro

pochopeni a feSeni soucasnych ekologickych problému.’

Deryabo a Yasvin charakterizuji antropocentrismus jako filozofii, ve které ¢lovék

predstavuje nejvyssi hodnotu a ostatni prvky ptirody jsou cenéné jen pokud jsou uzitecné

IGAIDENKO, R. Antropocentrismus. In: Velkd ruskd encyklopedie [online]. 2016, [cit. 2024-06-15].
Dostupné z: https://old.bigenc.ru/philosophy/text/702474

2 Anthropocentrismus. In: Cambridge Dictionary [online]. (Nedatovano) [cit. 2024-06-15]. Dostupné z:
https://dictionary.cambridge.org/us/dictionary/english/anthropocentrism

3 Anthropocentrismus. In: Oxford Dictionary [online]. (Nedatovano) [cit. 2024-06-15]. Dostupné z:
https://www.oxfordlearnersdictionaries.com/definition/english/anthropocentrism?g=Anthropocentrism

4 Antropocentrismus. In: Velkd sovétskd encyklopedie [online]. (Nedatovano) [cit. 2024-06-15]. Dostupné z:
https://www.booksite.ru/fulltext/1/001/008/064/029.htm

5 Je na misté zminit termin antropocénu, ktery ozna¢uje geologické obdobi, ve kterém lidska ¢innost za¢ala
mit vyznamny vliv na planetu a jeji ekosystémy. Koncept antropocénu je uzce spjat s antropocentrismem,
protoze zduraznuje dopady lidskych aktivit na planetu.

6 KOHAK, Erazim. Zelend svatozai: kapitoly z ekologické etiky, s. 91.

7 Tamtéz, s. 91.
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lidem.® Svét je vniman jako hierarchicky uspofadany s lidmi na vrcholu a piirodou jako
objektem lidské manipulace, slouzicim k napliiovani lidskych potfeb. Ochrana ptirody je
fizena pragmatismem s cilem udrzet prostiedi pro budouci generace, pricemz etické normy

se vztahuji pouze na lidsky svét.

Antropocentricky pfistup k ekologii se charakterizuje tim, ze ¢lovék je vniman jako
pan piirody, kterou mize ovladat bez reciprocity, a jeho vztah s ptfirodou je motivovan
predevsim praktickymi cili.’

Souhrnné lze fici, Ze antropocentrismus je koncept, ktery stavi clovéka do centra zajmu
a predpokladd, ze lidé maji zasadni a jedine¢nou hodnotu ve vesmiru. Tento svétonazor
vychazi z myslenky, ze lidské potteby a z4jmy maji prednost pied ostatnimi formami zivota
a nezivymi aspekty piirody. Jako védecky postoj umoziuje antropocentrismus ¢lovéku
neomezeng pretvaret prirodu podle svého rozhodnuti a zajmil, ¢imz odrazi jeho nadfazenost

nad pfirodnim prostfedim diky pfitomnosti rozumu.

Erazim Kohak poukazuje na to, jak mize byt vnimani svéta a sebe sama ovlivnéno
prostfedim a zkuSenostmi, které Cloveék proziva. Podle néj, antropocentrismus mtizeme
pfirovnat k etice vzneSeného lidstvi, kdy se Slovék domniva, Ze vSe, co ma n¢jakou hodnotu
a smysl, se odvozuje od ného samého. M4 to dvoji kofen: zkusenostni a myslenkovy. 1 Podle
zkuSenostniho kotfenu, antropocentrismus vznik4 tam, kde se €lovék stavd panem sveho
svéta. V moderni dobé vétSina z nds nezije v prirozeném svété, ale ve sveété plném umélych
véci jako jsou budovy, ndbytek a technologie, které jsou zcela stvotfeny k tomu, aby slouzily
lidskym potfebam, a proto ve svéte takového Clovéka dojem, Ze pravé lidstvo je zdrojem
veskerého smyslu a v8i hodnoty, je pfirozeny. Podstata mySlenkového kotfene spoc¢iva v tom,
ze kdyz lidé ziji obklopeni vyrobky lidského snaZeni, jez nemaji jiny ucel nez slouzit jim, je
pfirozené, Ze si zacnou myslet, Ze pravé oni jsou sttedem veskerého vyznamu a hodnot ve
svete. Toto presvédceni se posiluje zejména v situacich, kde je kontakt s ptirodnim svétem,

ktery existuje nezavisle a ma svijj vlastni ¥ad, je velmi omezeny nebo zcela chybi.!!

8§ DERYABO S., YASVIN V. Environmentdlni psychologie a pedagogika [online]. 16.09.2019, s. 5 [cit.
2024-06-15]. Dostupné z: https://studfile.net/preview/9323155/

® Tamtéz, s. 6.

10 KOHAK, Erazim. Zelend svatozar: kapitoly z ekologické etiky, s. 85-86.

' TamtéZ, s. 85-86.
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1.1. Historicky ramec antropocentrismu

Antropocentrismus ovlivnil znacnou cast historického mysleni, zvlasté v ramci
evropské kultury a zapadni filozofie, které se tradi¢né zamétovaly antropocentricky, a

vnimaly pfirodu jako prostfedek k dosahovani lidskych cila.

Co se tyce historického ramce, tak antropocentrismus sahé az do starovéku, kdy si lidé
uvédomili své vlastni schopnosti pretvaiet okolni realitu, svou odliSnost od svéta piirody.
Predpoklada se, ze antropocentricka myslenka v jeji nejjasnéjsi podobé byla zformulovana
Sokratem: ,,Ve vesmiru neni pro ¢lovéka zajimavéjsiho predmétu poznani nez clovek
sam*.!? Tato koncepce byla zaroven odrazem Protagorasova vyroku, ze ,,¢lovék je mérou

13

vSech véci — jsoucich, ze jsou, a nejsoucich, Ze nejsou’’”, coz zdiraziiuje vyznam lidské

perspektivy a rozumu. Podobny postoj se vztahoval i na piirodu.'*

Aristotelés pfispival k rozvoji antropocentrickych myslenek prostfednictvim svého
zaméfeni na systematické zkoumani pfirodnich jeva, lidského chovani a spolecnosti. Jeho
teleologicky pohled, ktery ptisuzuje kazdé véci v piirode¢ urcity ucel nebo cil, spolu s jeho
pojetim cloveéka jako ,politického zvifete®, zdlraziiuje vyznam lidského rozumu a

spolecenského uspoiadani pro dosazeni dobrého Zivota.'

Podle specialisty na antickou filozofii Chrustaleva'® pravé myslenka nadiazenosti
¢lovéka nad ostatnimi zivymi bytostmi se stava zakladni v Aristotelov€ iivaze o povaze moci
a podfizenosti a vede doslova k nésledujicimu soudu: ,,Vlada a poddanstvi totiz naleZi nejen
k vécem nutnym, nybrz také k prospéSnym. A hned od narozeni jsou nékteré bytosti tak
rozdéleny, Ze jedny jsou uréeny k poddanstvi, druhé k viad&.“!” V tom se podle antického

filozofa projevuje ,,obecny zakon piirody, jemuz jsou podiizeny Zivé bytosti.!®

Je dilezité zminit, Ze ve starov€ku pojem antropocentrismus, jak jej chapeme dnes,
neexistoval. Je to dano tim, Ze antropocentrismus byl neoddélitelnou soucasti antického
sveétonazoru - lidé tehdy piirozené vnimali Clovéka jako ustfedni postavu vesmiru. Aby se

koncept antropocentrismu zformoval jako samostatnd mySlenka, musela vzniknout

12 SVITIN, Ilja. Kognitivni potencidl antropocentrismu [online]. 2016, no. 1, s. 152 [cit. 2024-06-15].
Dostupné z: https://www.gramota.net/materials/3/2016/1/39.html

13 Tamtéz, s. 152.

14 Tamtéz, s. 152.

IS Tamtéz, s. 152.

16 PRUDCHENKO, E., DYUPINA, Y., DIZER, J. Historie pojmu ,,antropocentrismus® v kontextu
modernich uvah o ¢loveéku a civilizaci. Rukopis [online]. 2020, vol. 13, no. 5, s. 151 [cit. 2024-06-15].
Dostupné z: https://cyberleninka.ru/article/n/istoriya-ponyatiya-antropotsentrizm-v-kontekste-sovremennyh-
razmyshleniy-o-cheloveke-i-tsivilizatsii

7 Tamtéz, s. 151.

18 Tamtéz, s. 151.
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specificka historicka potieba, ktera by filozofy pfiméla tento koncept promyslet a vymezit a

zaméfit jejich pozornost a filozofické mysleni novym smérem.'”

Ve stfedovéku prestal byt antropocentrismus dominantnim typem svétondzoru.
Nejistota tehdy hluboce ovliviiovala mysleni a dusevni stav lidi té doby a formovala jejich
jednani.?° Tento posun byl dale zesilen poklesem v oblasti védy, technologie a vzdélani,
Castymi epidemiemi a také vlivem ktestanstvi, které zdliraznovalo pokoru clovéka pred
Bohem. V duisledku téchto faktori antropocentrismus tak ustoupil do pozadi, ale béhem
renesance a humanismu doslo k obnovenému zdjmu o antickou filozofii a uméni. Toto
kulturni oziveni zduraznilo dulezitost ¢loveka, jeho schopnosti a potencialu, coz vedlo k
opétovnému vzestupu antropocentrickych myslenek ve svétonazorech v nasledujicich

stoletich.?!

1.2. Druhy antropocentrismu

Podle Apresiana existuji dva rizné piistupy k antropocentrismu, které ovliviuji nas

vztah k piirodé a mohou mit vliv na environmentalni krize a klimatické zmény.*

Jednim z nich je silny antropocentrismus, ktery vidi clovéka jako stfed a hlavni ucel
vesmiru. Lidé jsou vniméani jako ,panové piirody”, coz vede ke konzumnimu,
merkantilnimu a kofistnickému piistupu k planeté.? Tyto postoje vedou k environmentdlnim
krizim a podileji se na zméné klimatu. Druhym je slaby antropocentrismus, kdy lidské
potfeby a zdjmy ziistdvaji v centru pozornosti pii posuzovani postoji k ptirodé€, ale v
umirnénéjsi podobé. Clovék je vniman jako bytost s rozumem a moralkou, coz mu dava
vnitini hodnotu nebo hodnotu sebe sama. Tento postoj predpoklada odpoveédné;si piistup k

prirodé& zaloZeny na moralnich a etickych tivahdch.?*

Dalsi autor, ktery se zabyvd antropocentrismem, je Bryan Norton. Norton

rozpracovavd myslenku, Ze antropocentrismus neni nutné¢ Skodlivym prvkem

19 PRUDCHENKO, E., DYUPINA, Y., DIZER, J. Historie pojmu ,,antropocentrismus* v kontextu
modernich uvah o ¢loveéku a civilizaci. Rukopis [online]. 2020, vol. 13, no. 5, s. 151 [cit. 2024-06-15].
Dostupné z: https://cyberleninka.ru/article/n/istoriya-ponyatiya-antropotsentrizm-v-kontekste-sovremennyh-
razmyshleniy-o-cheloveke-i-tsivilizatsii

20 _pocit nejistoty je tim, co ovliviiovalo mysl a dusi lidi sttedovéku a uréovalo jejich chovani* (Le Goff J.
Civilizace stitedoveékého Zapadu, s. 376.)

21 KISHKIN, N., NEHAMKIN, V. Pojem ,.ekocentrismus*: védecky a filozoficky obsah. Humanitdrni
zpravodaj [online]. 2017, vol. 58, no. 8, s. 3 [cit. 2024-06-15]. Dostupné z:
https://hmbul.bmstu.ru/catalog/hum/phil/459.html

22 APRESYAN, R. Moralni a filozoficky vyznam dilematu antropocentrismu a nonantropocentrismu. Etickd
mysl [online]. 2010, s.7 [cit. 2024-06-15]. Dostupné z: https://cyberleninka.ru/article/n/moralno-filosofskiy-
smysl-dilemmy-antropotsentrizma-i-nonantropotsentrizma

2 Tamtéz, s. 7.

24 Tamtéz, s. 7.
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environmentalni etiky a nemusi byt odmitan.?*> Podle toho, jak jsou definovany lidské
potieby, Norton rozliSuje dva druhy antropocentrismu — silny a slaby. Silny
antropocentrismus je zaloZzen na okamzitych, citénych potfebach, které jsou pirechodné a
osobni. Slaby antropocentrismus se opird o peclivé zvazené potieby, které zahrnuji
rozumove prijaty pohled na svét. Slaby antropocentrismus uznava hodnotu ptirody nejen pro
soucasng, ale i pro budouci generace lidi, coz vede k vétSimu diirazu na ochranu zivotniho
prosttedi a pfirodnich zdrojl, jez jsou povazovany za nezbytné pro zachovani kvality
lidského Zivota.?® Tento piistup umoziiuje formovani hodnot, které presahuji prosté
uspokojovani lidskych potfeb a podporuji harmonicky vztah s pfirodou a jinymi organismy,
aniz by piirod¢ pfipisoval inherentni hodnotu. Norton zdaraziiuje, ze navzdory svému
antropocentrickému zakladu mtze tento piistup efektivné chrénit pfirodu, a proto by nemél

byt odmitan.?’
1.3. Udrzitelny rozvoj

Podle antropocentrismu znamend udrzitelny rozvoj zachovani pfirody pro
uspokojovani lidskych potteb, pficemz piiroda je povazovana za zdroj ptirodnich zdroja
nebo ,,ptirodni kapital“.?® Tento pohled piedpoklada, Ze pokud se ptirodni zdroje vycerpaji,
l1ze je nahradit umélymi alternativami. Existuje také jiny antropocentricky pohled, podle
n¢hoZ je pfiroda hodnocena nejen jako zdroj, ale také jako multifunkéni socialni prostiedi.
Ptiroda je totiZ diileZita nejen jako zdroj ptirodnich zdroji, ale také jako prostiedi zajist'ujici
ekologické, kulturni a reprodukéni funkce. Ekologickd funkce zahrnuje udrZzovani
ptirodnich cykll, kulturni zahrnuje roli ptirody jako zdroje poznadni a mista pro rekreaci.
Nadmérné vyuzivani pfirodnich zdroji vSak ohroZuje vSechny tyto funkce, takze jednim z
klicovych tkolt udrzitelného rozvoje je rozumné fizeni vyuzivani pfirodnich zdroji, aby se

zabrénilo jejich nadmérnému vyuZivani.?

23 NORTON, Bryan G. Environmental ethics and weak anthropocentrism. Environmental Ethics [online].
1984, vol. 6, no. 2, s. 131-148 [cit. 2024-06-15]. Dostupné z: https://philpapers.org/rec/NOREEA-3

26 Tamtéz, s. 131-148.

27 Tamtéz, s. 131-148.

2 EFREMENKO, D. Antropocentrismus vs. biocentrismus v debaté o udrzitelném rozvoji a interakci ¢lovéka
a biosféry. Uvodni ¢lanek. Antropo-technogenni degradace biosféry: navrhy na jeji piekonani. Shornik z
ruské mezioborove védecké a praktické conference [online]. 2014, s.11. [cit. 2024-06-15]. Dostupné z:
http://ukros.ru/wp-

content/uploads/2014/11/%D0%9A%D0%BE%D0%BD%D1%84 %D0%B1%D0%B8%D0%BE%D1%81
%D1%84%D0%B5%D1%80%D0%B0.pdf

2 Tamtéz, s. 12.
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1.4. Kritika antropocentrismu

Ptestoze antropocentrismus predstavuje zakladni rdimec pro mnoho aspektt zdpadniho
mysleni, je v moderni dob¢ stale Castéji podrobovan kritice ze strany ekologickych a
etickych teorii kvili jeho potencidln¢ destruktivnim disledkim pro zivotni prostfedi a
nelidské formy zivota. V moderni dobé je tento pfistup kritizovan za to, Ze podporuje
neudrzitelny vyvoj a ignoruje nejen zakladni ekologické funkce, které udrzuji Zivot na Zemi,
ale 1 prava a hodnotu zivota nelidskych bytosti. Kritika nabadd k ptfehodnoceni tohoto
pfistupu ve prospéch vice inkluzivnich a udrzitelnych modeld mysleni a jednani, které

respektuji komplexni vztahy mezi riznymi formami zivota na planet¢.

Zakladni kritika antropocentrismu se tyka rychlého vycerpavani ptirodnich zdroja.>
Zprava Meze ristu, kterou v roce 1972 vydal Rimsk}'/ klub, varovala, ze pokud budeme
pfirodni zdroje vyuzivat stejnym tempem, mnohé z nich, v¢etné ropy a uhli, se mohou
vy&erpat mezi lety 2010 a 2020.%! Vé&dci vyzvali zemé, zejména ty rozvinuté, aby snizily
spotfebu piirodnich zdrojii, a to se zdiraznénim, ze jejich neomezené vyuzivani je
neslucitelné s dlouhodobym piezitim lidstva. Poukézali také na nutnost pfehodnoceni

interakce ¢lovéka s ptirodou, aby se predeslo globalnim environmentalnim krizim.>?

Za jednoho z kritikli antropocentrismu je povazovan Aldo Leopold. Ve svém dile Etika
Zemé zdlraznuje, Ze je dulezité, aby se do stfedu zajmu ¢loveka dostala cela piiroda. Podle
Leopolda, vSechna pravidla chovani vychazeji z ptedpokladu, Ze jsme ¢asti vzajemné zavislé
komunity, kde nas instinkt vede k soutéZeni o své postaveni ve spoleCenstvi, zatimco nase
moralni hodnoty nas sméfuji ke spolupraci pro zachovani svého pokracovani.’®> Popisuje
ochranu ptirody jako ,stav harmonie mezi lidmi a zemi.“** Podle ng&j, jednotlivec je
odpovédny za zdravi zem¢, ¢imZz mysli jeji schopnost sebeobnovy. Ochrana piirody proto

predstavuje nasi snahu chapat a chranit tuto schopnost.*”

Zminuje také, Ze mirnéjsi zasahy
Cloveka do prirody maji vyssi Sanci na uspéch ve smyslu udrzitelného vyvoje a adaptace

ekosystémi1.>® Jeho etika nezpochybiiuje antropocentrismus jako takovy — coz doklada jeho

30 KISHKIN, N., NEHAMKIN, V. Pojem ,,ekocentrismus*: védecky a filozoficky obsah. Humanitdrni
zpravodaj [online]. 2017, vol. 58, no. 8, s. 5 [cit. 2024-06-15]. Dostupné z:
https://hmbul.bmstu.ru/catalog/hum/phil/459.html

3 Tamtéz, s. 5.

32 Tamtéz, s. 6.

33 LEOPOLD, Aldo. Etika Zemé. Filosoficky éasopis [online]. 1991, vol. 39, &. 6, s. 1012 [cit. 2024-06-15].
Dostupné z: https://www.digitalniknihovna.cz/mzk/view/uuid:cad0ab68-48el-11e1-1232-
001143e3155¢?page=uuid:ead0ab69-48e1-11e1-1232-001143e3f55¢

3 Tamtéz, s. 1014.

35 Tamtéz, s. 1022.

36 Tamtéz, s. 1022.
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tivaha o potencidlnim vyuziti riiznych Zivo&isnych druh@t v budoucnosti.’” Nicméng,
Leopoldova etika pozaduje zménu role lidi z dobyvatelti Zemé na jeji Cleny a obyvatele, coz

zahrnuje respekt k ostatnim ¢lentim spole¢enstvi i k samotnému spolecenstvi.*8

Podle Apresjana, hlavni nedostatek antropocentrismu shledéavaji kritici v jeho etické
omezenosti.** Problém antropocentrismu spo¢iva v tom, Ze podle tohoto konceptu se moralni
povinnosti vztahuji pouze na ¢lovéka a pfi posuzovani jednani vici ptirodé a ostatnim
tvorim se za dilezité povazuje pouze jeho blaho. Spravedlnost zdsahi do piirody se
posuzuje pouze na zaklad¢ toho, jak se zasah dotkne ¢lovéka, pric¢emz disledky pro prirodu

samotnou se Casto ignoruji.

Antropocentrismus je také kritizovan v souvislosti s rozvojem vojenskych technologii
a jejich dopadem na lidskou populaci. Svétové valky a lokalni konflikty jsou piikladem
takovych dopadi, které vedly k poklesu populace. Zvlaste¢ znepokojivy je vyvoj jadernych
zbrani, které predstavuji hrozbu nejen pro lidstvo, ale 1 pro planetu samotnou, nebot’ maji
potencidl uplného sebezniceni. Ve svétle téchto hrozeb jsou védci a spolecnost nuceni hledat
zpusoby, jak omezit vyvoj a pouzivani vojenskych technologii. To zahrnuje i vyzvy
politikiim, aby zakazali pouzivani nékterych typt vojenskych technologii. Takovéa opatieni
zdiiraziuji potfebu moralni a praktické kontroly nad védeckym pokrokem v oblasti

vojenskych technologii, aby se zabranilo potencidlnim katastrofam.*°

Podle T. Pavlovové se antropocentrismus v moderni dobé neosvédcil ani jako
filozofie, ani jako védecka metoda urcovani role ¢loveka v ptfirodé, ani jako prakticky navod
k jednani. Ospravedliioval jakékoliv jednani clovéka viici ostatnim Zivym bytostem, nebot’
antropocentrismus sméefuje moderni spoleCnost piedev§im ke konzumnimu pfiistupu k

piirods.*!

37 LEOPOLD, Aldo. Etika Zemé. Filosoficky ¢asopis [online]. 1991, vol. 39, &. 6, s. 1022 [cit. 2024-06-15].
Dostupné z: https://www.digitalniknihovna.cz/mzk/view/uuid:cad0ab68-48el-11el1-1232-
001143e3155¢?page=uuid:ead0ab69-48e1-11e1-1232-001143e3f55¢

38 Tamtéz, s.1013.

39 APRESYAN, R. Mordlni a filozoficky vyznam dilematu antropocentrismu a nonantropocentrismu [online].
2010, s. 8 [cit. 2024-06-15]. Dostupné z: https://cyberleninka.ru/article/n/moralno-filosofskiy-smysl-
dilemmy-antropotsentrizma-i-nonantropotsentrizma

40 KISHKIN, N., NEHAMKIN, V. Pojem ,.ekocentrismus*: védecky a filozoficky obsah. Humanitdrni
zpravodaj [online]. 2017, vol. 58, no. 8, s. 6 [cit. 2024-06-15]. Dostupné z:
https://hmbul.bmstu.ru/catalog/hum/phil/459.html

4 PRUDCHENKO, E., DYUPINA, Y., DIZER, J. Historie pojmu ,,antropocentrismus* v kontextu
modernich uvah o ¢loveéku a civilizaci. Rukopis [online]. 2020, vol. 13, no. 5, s. 153 [cit. 2024-06-15].
Dostupné z: https://cyberleninka.ru/article/n/istoriya-ponyatiya-antropotsentrizm-v-kontekste-sovremennyh-
razmyshleniy-o-cheloveke-i-tsivilizatsii
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Biolog M. Gusev pfirovnava antropocentrismus k extrémnim formdm rasismu a
nacionalismu. Tvrdi, Ze antropocentrismus podle moderniho filozofického vykladu usiluje o

uspokojovani vyhradné lidskych zajmii, ¢asto na ukor ostatnich biologickych druhi.*?

Kritika se objevuje také v souvislosti se zménami biologické a socialni povahy
¢lovéka.* Hovoii se o tom, jak se ¢lovék, vnimany jako biosocidlni struktura, za¢ina
proménovat v bytost, kterd se stdle vice technologizuje. S rozvojem techniky se stiraji
hranice mezi biologickymi vlastnostmi ¢lovéka a technickymi zatizenimi integrovanymi do
jeho téla. Vysledkem je fenomén kyborgizace, posthumanity, kdy se c¢lovek stava
konstruovatelnym mechanismem se schopnosti nahrazovat jednotlivé ¢asti podle potieby.
To naznaCuje vyznamné zmény ve vnimani Clovéka a jeho funkci ve svété, kde

technologické inovace mohou radikaln€é zménit samotnou podstatu lidské ptirozenosti.

1.5. Valecné konflikty z pohledu antropocentrismu

Antropocentrismus dominuje lidskému mysleni od nastupu industridlni civilizace.
Tento ptistup vede k lhostejnosti k zivotnimu prostiedi a ovliviiuje vSechny aspekty lidské
¢innosti, od priamyslu az po valku, kde jsou environmentalni dusledky ¢innosti Casto

ignorovany.

Béhem valecnych konfliktl se piiroda stdvd terem tutokti z nékolika divodu
souvisejicich s lidskymi zajmy: miZe byt pouzita jako podplrny prostiedek pro vedeni
valky, jako cil utoku, nebo dokonce jako motivace k vélce pfi boji o omezené ptirodni

zdroje.¥

Jen za 17 let od roku 1992 do roku 2008 probéhlo ve svéte 122 ozbrojenych konflikth

a 163 ze 192 zemi nyni m4 a pouziva pravidelné ozbrojené sily.*®

42 PRUDCHENKO, E., DYUPINA, Y., DIZER, J. Historie pojmu ,,antropocentrismus® v kontextu
modernich uvah o ¢loveéku a civilizaci. Rukopis [online]. 2020, vol. 13, no. 5, s. 153 [cit. 2024-06-15].
Dostupné z: https://cyberleninka.ru/article/n/istoriya-ponyatiya-antropotsentrizm-v-kontekste-sovremennyh-
razmyshleniy-o-cheloveke-i-tsivilizatsii

43 KISHKIN, N., NEHAMKIN, V. Pojem ,,ekocentrismus*: védecky a filozoficky obsah. Humanitdrni
zpravodaj [online]. 2017, vol. 58, no. 8, s. 6 [cit. 2024-06-15]. Dostupné z:
https://hmbul.bmstu.ru/catalog/hum/phil/459.html

4 RAMINDU, Perera. Environmental destruction during armed conflict, anthropocentrism-ecocentrism
divide and defining ecocide. Asia-Pacific Journal of International Humanitarian Law [online]. 2023, vol. 4
[cit. 2024-06-15]. Dostupné z: https://apjihl.org/article/environmental-destruction-during-armed-conflict-
anthropocentrism-ecocentrism-divide-and-defining-ecocide/

4 REICHBERG, Gregory, SYSE, Henrik. Protecting the Natural Environment in Wartime: Ethical
Considerations from the Just War Tradition. Journal of Peace Research [online]. 2000, vol. 37, no. 4, s. 456
[cit. 2024-06-15]. Dostupné z: https://www.jstor.org/stable/424641

4 PARANJAK, R., GUTYJ, B.,,LYTVYN, N., DIDORENKO, Y. Problems of environmental protection as
an aspect of military confrontation. Scientific Messenger of LNU of Veterinary Medicine and
Biotechnologies. Agricultural Sciences [online]. 2023, vol. 25, no. 98, s. 201 [cit. 2024-06-15]. Dostupné z:
https://nvlvet.com.ua/index.php/agriculture/article/view/4877
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Ackoli se mize zdat zvlastni mluvit o dopadech valky jesté pred jejim zaCatkem,
dopady vojenskych konflikti na Zivotni prostiedi sahaji daleko za samotné boje a souvisejici
operace. Vojenské konflikty nevznikaji nahle, vyzaduji dlouhodobou pfipravu, ktera casto
trva roky a kterd s sebou nese 1 disledky pro Zivotni prostfedi. Naptiklad pied vybuchem
atomovych bomb v HiroSim¢ a Nagasaki se na testovacim polygonu Trinity testovaly
plutoniové naloze.*’ Vycvik vojenskych pilotii zahrnuje mnoho hodin cviénych letl, pii
nichz se spotiebuje velké mnozstvi paliva. Stejnym zplisobem probiha vycvik vojaki, ktefi
pii vycviku pouzivaji obrovské mnozstvi munice, coz ma za nasledek znecisténi zivotniho

prostiedi a dopady na volné Zijici zivocCichy.

V povale¢ném obdobi se environmentalni dasledky regionalnich konfliktt obvykle
projevuji rozsdhlym znecisténim, degradaci ekosystému a problémy s fizenim piirodnich

zdrojti na pozadi destabilizace narodniho hospodaistvi.*®

Vilka jako silny stresovy faktor hluboce ovlivituje védomi jednotlivetl a spolecenstvi
a neni mozné predpoveédét dlouhodobé disledky téchto dopada. Lidé, kteti maji nedostatek
zivotné€ nezbytnych prostfedkd, mohou na Zivotni prostiedi pohlizet nepratelsky jako na
soucast drsné reality, nebo naopak po zkuSenosti s valecnymi utrapami mohou usilovnéji

pracovat na ochrané Zivotniho prostredi.*’

Diskuse o ochrané zivotniho prostfedi béhem vale¢nych konflikt se stala aktualni
zejmeéna po valce ve Vietnamu v letech 1961-1975. V tomto konfliktu, stejné jako ve vSech
valkéach, dochazelo k niceni, ale ve Vietnamu se ni¢ivy dopad na ptirodu stal klicovou
slozkou vojenskeé strategie s pouzitim latek, jako je Agent Orange. To vyvolalo mezinarodni
znepokojeni, protoZe podobné kroky se opakovaly i ve valce v Perském zalivu v roce 1990,
kdy Irak zaatoc¢il na ropna zatizeni.® Béhem této valky bylo napiiklad zapéleno piiblizné
600 ropnych vrtl v Kuvajtu, z nichZ se valil husty ¢erny dym, ktery zna¢né¢ znecistil ovzdusi

a poskodil moisky Zivot v regionu.’! Tyto incidenty vyvolaly otdzky o moralnich a pravnich

4TPARANJAK, R., GUTYJ, B., LYTVYN, N., DIDORENKO, Y. Problems of environmental protection as
an aspect of military confrontation. Scientific Messenger of LNU of Veterinary Medicine and
Biotechnologies. Agricultural Sciences [online]. 2023, vol. 25, no. 98, s. 201 [cit. 2024-06-15]. Dostupné z:
https://nvlvet.com.ua/index.php/agriculture/article/view/4877

4 Tamtéz, s. 202.

4 Tamtéz, s. 202.

S0 REICHBERG, Gregory, SYSE, Henrik. Protecting the Natural Environment in Wartime: Ethical
Considerations from the Just War Tradition. Journal of Peace Research [online]. 2000, vol. 37, no. 4, s. 449
[cit. 2024-06-15]. Dostupné z: https://www.jstor.org/stable/424641

S KHAN, M. The Environmental Impacts of War and Conflict [online]. 2022, s. 7 [cit. 2024-06-15].
Dostupné z: https://www.ids.ac.uk/publications/the-environmental-impacts-of-war-and-conflict/
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aspektech téchto zasahli do ptirody, zejména pokud jde o znacné Skody, které by mohly byt

povazovany za zavazné poruseni zakonti ozbrojeného konfliktu.>

K podobnym udalostem dochézelo i1 v nésledujicich letech, naptiklad v letech 2014-
2015, kdy USA v ramci operace Ptilivova vina Il bombardovaly ropnou infrastrukturu, aby
ISIL> piipravily o piijmy z ropy.>* Utoky na cisterny, rafinerie a skladovaci zatizeni v Iraku
a Syrii, stejn¢ jako zharské utoky ISIL na ropné vrty a ropovody v severnim Iraku, které
hotely celé mésice, mély za nasledek rozsahlé chuchvalce tmavého kouie a znecisténi, které

blokovaly sluneéni svétlo a zahlcovaly vzduch skodlivymi vypary.>®

Na vychodé¢ Ukrajiny podle védecko-politické platformy OSN pro Zivotni prostiedi a
bezpecnost konflikt poskodil nebo znicil ekosystémy o rozloze vice nez 530 000 hektart.>®
Boje v roce 2014 vyradily z provozu lesni ochranné sluzby, coz vedlo k tomu, Ze lesni pozary
témet nendvratné zniCily 479 hektart lesii, a rovnéz doslo k pfimému mechanickému a
chemickému poskozeni stromil a vegetace, coz mnohdy oslabilo nebo zniéilo celé porosty.>’
Navic vedl konflikt k ekologické katastrofé zpisobené rozsdhlym pouzivanim tézkych
zbrani, coz kontaminovalo vodu, vzduch a pidu v ekosystému, ktery byl jiz pfed za¢atkem
bojli vystaven stresu z primyslového znecisténi. Rozsifeni téZkého primyslu na Ukrajiné
znamenalo, Ze stovky mist byly obzvlasté¢ zranitelné konfliktem kviali ptfitomnosti
chemickych, metalurgickych a dulnich zavodu, jakoz i jadernych elektraren a skladek

jaderného odpadu.®

Afghanistan, zem¢ diive sob&sta¢na v zeméd¢€lstvi, utrpel znacné ztraty v dusledku
zniCeni svého starobylého zavlazovaciho systému v disledku dlouhotrvajicich véale¢nych
konfliktd. Toto zni¢eni vedlo ke ztrat¢ zivotaschopné zemédélské piudy a zhorSeni

potravinové bezpe¢nosti.’® Kromé toho byly vodni zdroje v Afghanistanu, Irdku a Syrii

52 REICHBERG, Gregory, SYSE, Henrik. Protecting the Natural Environment in Wartime: Ethical
Considerations from the Just War Tradition. Journal of Peace Research [online]. 2000, vol. 37, no. 4, s. 449-
450 [cit. 2024-06-15]. Dostupné z: https://www.jstor.org/stable/42464 1

33 ISIL, neboli Islamsky stat v Iraku a Levanté, je radikalni sunnitska teroristickd organizace, ktera se
oddélila od al-Kaidy. V roce 2014 vyhlasila na tizemich v Irdku a Syrii "kalifat" a je zndma pro své brutalni
taktiky, vCetné teroristickych utokt a porusovani lidskych prav.
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kontaminovany ropou z vojenskych vozidel a ochuzenym uranem z munice, coz doprovazelo

ni¢eni lesnich porostii a dopad na populace zvifat a ptaki.*°

Zranitelné v podminkach valecného obdobi jsou i objekty a tzemi pfirodniho
rezervniho fondu. Tato mista jsou dllezitd pro ochranu riiznych druhti Zivo¢ichti a rostlin a
pro ochranu jedine¢nych ptirodnich lokalit. Valka vSak pfinasi pro tato izemi fadu hrozeb:
mohou byt postizena pozary, hlukem, pohybem vojenské techniky, ale i ostielovanim,
vybuchy, kontaminaci pidy chemickymi latkami a pohonnymi hmotami. Umisténi
chranénych oblasti ve valecné zoné ptimo poskozuje pfirodu téchto mist. Jiz ptl roku po
zahajeni vale¢ného konfliktu vyslo najevo, Ze bylo poskozeno nékolik milionli hektarti

ukrajinskych lesti, z nichz mnohé se nachazely v chranénych oblastech.®!

Chranéna uzemi jsou oblasti, kde je v zajmu ochrany piirody omezeno hospodaieni a
jiné formy lidskych zasahii. Ozbrojené konflikty mohou vést k ni¢eni vodnich ploch,
masovému Uhynu ryb, CastéjSim lesnim pozarim, niceni biotopi vzacnych druhl a
vytlacovani divokych zvitat z jejich obvyklych uzemi. Muze dojit i ke zmén¢ migracni trasy
stéhovavych ptakd. Tyto dopady Casto vedou ke ztraté biologické rozmanitosti na vSech
urovnich, od druhové po ekosystémovou. Tyto procesy lze povazovat za nevratné ztraty
zivotniho prostfedi zptisobené valkou. Kromé toho mohou nekontrolované vojenské piesuny

zvysit rizika vodni a vétrné eroze v chranénych piirodnich oblastech.®?

Ve skutec¢nosti je nemozné presné urcit rozsah §kod na téchto izemich, dokud vale¢né
¢innosti neskonéi. I po jejich skoneni bude na té€chto tzemich pravdépodobné jesté dlouho
hrozit nebezpec¢i kviili velkému mnoZzstvi minovych poli, kterd zde po sobé zanechala
valecnd ¢innost. Miny a jind munice v chranénych oblastech mohou zabijet volné Zijici

zivo¢ichy a vyrazn& omezovat ptistup védci a vyzkumnikt do téchto dileZitych tizemi.
2. Dopady valek na Zivotni prostredi

Jak je zfejmé z predchozi kapitoly, vojenské konflikty maji znacny dopad na Zivotni
prostiedi. Existuje nekolik stupnic, které se pouzivaji ke kategorizaci dopadii vale¢nych

¢innosti a ozbrojenych konfliktli na Zivotni prostfedi.®* Lokalni, zahrnujici pfedevsim
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zniceni krajiny v dasledku dé€lostielecké nebo raketové palby, mistni pozary, poskozeni pudy
a lokalizované znecisténi vodnich nadrzi a pudy; regiondlni, coz zahrnuje velkoplosné
pozary, poskozeni ovzdusi a voln¢ Zijicich zivo¢ichll, zmény v rytmu vodnich toktli a zanik
znacné cCasti populaci Zivocichi a rostlin; a globalni, jejiz disledky jsou obvykle spojeny s
pouzitim zbrani hromadného niceni nebo jadernych incidenti, které mohou vést k vyhynuti

druhf.®

v

ovzdusi. Naptiklad rozsahlé raketové a d¢lostielecké utoky vyvolaly pozary po celé
Ukrajin€. Tyto utoky zahalily ukrajinskd mésta do oblakl prachu, koufe a toxickych latek
po zasahu raketami, vybuchy dronii a granaty.%® Kromé toho k této kontaminaci pfispélo i
pouziti zafizeni ndrocnych na ropu, tézkych plamenometnych systému stfilejicich
termobarické a zipalné strely. Ruské sily rovnéZz bombardovaly nejen sklady ropnych

produktii, ale i chemické zavody.5’

Nevybuchlé miny jsou také velkym problémem pro zivotni prostiedi, protoze nici
zemédélskou puidu a pastviny, mrzaci a zabiji lidi a zrafuji a zabijeji hospodatska zvirata a
voln& Zijici Zivogichy.®® Dlouhodoba piitomnost min v padé ji &ini dlouhodobé
nepouzitelnou. Pokud je mina zni¢ena, okoli je kontaminovano. Polozni¢ené miny je rovnéz
obtizné odstranit, aniz by doslo k jejich vybuchu. ® Zaminované oblasti omezuji p¥istup pro
kontrolu a ochranu Zivotniho prostfedi, naptiklad pro protipovodinova opatieni, haSeni

pozarti nebo kontrolu $kiidcti a chorob v ekosystémech.”

Béhem vale¢nych konfliktl jsou Casto napadany i elektrické systémy, coz vede k

problémim v upravnach vody. To ma vliv nejen na zdravi obyvatel, ale toxickd voda

6 PARANJAK, R., GUTYJ, B.,,LYTVYN, N., DIDORENKO, Y. Problems of environmental protection as
an aspect of military confrontation. Scientific Messenger of LNU of Veterinary Medicine and
Biotechnologies. Agricultural Sciences [online]. 2023, vol. 25, no. 98, s. 201 [cit. 2024-06-15]. Dostupné z:
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vyplavuje chemické latky a toxiny do piidy a atmosféry, coz zptisobuje zhorSovani zivotniho

prostiedi.”!

Elektfina je sama o sobé pomérné bezpecny a ekologicky zptisob vyroby energie. Pti
prenosu na velké vzdalenosti vSak miize dochazet ke zvySenému elektromagnetickému
zafeni, které vSak lze snizit, pokud je zafizeni fadné chranéno. Pokud z né&jakého divodu
ptestane jit elektfina, jako se to stalo na Ukrajin€, musi lidé pouzivat jiné zdroje energie,
jako naptiklad dieselové nebo benzinové generatory, nebo dokonce spalovat uhli. Tyto
metody jsou mnohem horsi pro zivotni prostfedi a nejsou tak ucinné jako konvenéni dodavky

elektiny.”?

V oblastech, kde probihaly aktivni boje, ¢asto dochazi k poskozeni stromi a vegetace.
Tyto $kody mohou byt disledkem ostielovani nebo prijezdu vojenskych vozidel. Na mnoha
mistech Ukrajiny byla nalezena nevybuchld munice, ktera uvizla ve stromech a pidé, coz
pfedstavuje vazné riziko pro lidské Zivoty a zdravi a ohrozuje Zivotni prostfedi.’”® Casto
takova munice uvizne v disledku ndhodnych vybuchtl, naptiklad pti odpaleni neptatelskych
vozidel. Chaotické §ifeni takové munice zvySuje obtiznost jejiho odstranéni a obnoveni

bezpeénosti v téchto oblastech.”

Operace vojenské techniky v poustnich oblastech v zemich, jako je Irdk, Kuvajt a
Syrie, zvySuji prasnost a zne¢istuji ovzdusi toxiny.” To m4 vliv nejen na lidské zdravi, ale
také na volné¢ Zijici zivo€ichy. Vojenska technika navic spotfebovava také extrémné vysokeé
mnozstvi paliv na bazi ropy, pfi¢emz kromé oxidu uhli¢itého produkuje statisice tun oxidu

uhelnatého, oxida dusiku, uhlovodiki a oxidu sifi¢itého.”®

Vyraznym ptikladem poskozeni Zivotniho prostiedi v disledku vojenskych konfliktt

je dopad na vodni zivoCichy ve sladkovodnich a motskych ekosystémech. Naptiklad v

"' KHAN, M. The Environmental Impacts of War and Conflict [online]. 2022, s. 8 [cit. 2024-06-15].
Dostupné z: https://www.ids.ac.uk/publications/the-environmental-impacts-of-war-and-conflict/
2PARANJAK, R., GUTYJ, B., LYTVYN, N., DIDORENKO, Y. Problems of environmental protection as
an aspect of military confrontation. Scientific Messenger of LNU of Veterinary Medicine and
Biotechnologies. Agricultural Sciences [online]. 2023, vol. 25, no. 98, s. 203 [cit. 2024-06-15]. Dostupné z:
https://nvlvet.com.ua/index.php/agriculture/article/view/4877

73 Tamtéz, s. 206.

74 Tamtéz, s. 207.

7S KHAN, M. The Environmental Impacts of War and Conflict [online]. 2022, s. 7 [cit. 2024-06-15].
Dostupné z: https://www.ids.ac.uk/publications/the-environmental-impacts-of-war-and-conflict/

76 Odhaduje se, Ze v letech 2001 az 2017 vypustily americké ozbrojené sily vice nez 400 miliondi tun
sklenikovych plynt ze spotfeby paliv souvisejicich s vojenskou ¢innosti. (KHAN, M. The Environmental
Impacts of War and Conflict [online]. 2022, s. 7 [cit. 2024-06-15]. Dostupné z:
https://www.ids.ac.uk/publications/the-environmental-impacts-of-war-and-conflict/)

20



https://www.ids.ac.uk/publications/the-environmental-impacts-of-war-and-conflict/
https://nvlvet.com.ua/index.php/agriculture/article/view/4877
https://www.ids.ac.uk/publications/the-environmental-impacts-of-war-and-conflict/
https://www.ids.ac.uk/publications/the-environmental-impacts-of-war-and-conflict/

Cerném moti bylo nalezeno mnoho mrtvych delfinti, coZ podle nékterych zprav mize byt

zplisobeno pouzivanim vykonnych hydroakustickych zatizeni namoinimi silami.”’

Vojenské zakladny se Casto stdvaji zdrojem nebezpecného odpadu pro zivotni
prostiedi, a to jak béhem své Cinnosti, tak i po jejim ukonceni, pokud neni oblast fadné
vycisténa. Podle Athertona zlstalo na téchto zakladnach mnoho tun Skodlivého odpadu poté,
co ameriéti vojaci v srpnu 2021 rychle opustili zékladny v Afghanistanu.”® Tyto odpady
obsahuji latky, které mohou zvysovat riziko vzniku rakoviny a dalSich onemocnéni. Mohou

také pronikat do ptidy a vody a pfi spalovani znecistovat ovzdusi toxickymi ¢asticemi koure.
2.1. Ekocida

S negativnimi dasledky valek na Zivotni prostfedi je tizce spojen fenomén ekocidy.
Tento fenomén, tedy sebedestrukce ¢loveka a ptirody, ma dlouholeté koteny, ale termin pro
né¢j byl zaveden az ve 20. stoleti béhem vojenskych konflikti mezi Zapadem a jihovychodni
Asii.  P@ivodné se tento termin pouzival k popisu valeénych ¢innosti, kdy se piiroda stala
pfedmétem vojenskych operaci, které casto vedly k ekologickym katastrofam, nucené
migraci a masovému niceni lidi i zvifat. Podle Sandry, ekocida je pfedstavena jako extrémni
forma antropocentrismu, kdy lidé cilené¢ manipuluji a ni¢i Zivotni prostfedi k dosazeni

vojenskych a politickych cili.

Béhem valky ve Vietnamu pouzivaly USA strategii defoliace dzungle a lesii a niceni
urody. Hlavnimi cili byli povstalci Vietkongu a mistni rolnické komunity. Hlavnim cilem
této strategie bylo vyhladovét je a pfipravit je o lesni porosty, které by mohly slouzit jako
ukryt, a hlad a epidemie by donutily rolniky opustit své domovy a ptest¢hovat se do méest
pod kontrolou americkych vojsk. V letech 1962 az 1971 americké letectvo rozprasilo vice
nez 80 miliont litrti herbicidl a defolianti. To mélo za nasledek kontaminaci asi 3 milionil
hektart pidy toxiny a smrt piiblizn¢ 2 miliont lidi. I dnes se rodi tisice déti s vrozenymi
vadami nebo s pfed¢asnym vznikem rakoviny v diisledku vystaveni jejich rodi¢t chemickym

latkam, které mohou poskodit DNA 3!
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Pouzivani herbicidii jako vojenské taktiky mélo dlouhodobé negativni dopady na
lidské zdravi a vedlo ke zniceni tisicti kilometrt ¢tverecnich dzungle a orné piidy znicené
takzvanymi ,,duhovymi herbicidy”. Tato c¢innost v ramci vietnamské valky byla

klasifikovana jako ekocida v rozporu s mezinarodnim pravem.®?

Koncept ,,ekocidy* poprvé piedstavil Arthur Galston v roce 1970 na konferenci
»Valka a narodni odpovédnost®. Galston tuto myslenku navrhl v souvislosti s rostoucim
uvédoménim, ze valecné konflikty zplsobuji obrovské skody pfirodé, zejména po druhé
sveétove valce a kvili pouzivani latek, jako je Agent Orange a napalm ve Vietnamu. Na
zaklad¢ analogie s pojmem ,,genocida* Galston navrhnul vytvofeni mezinarodni konvence,

ktera by zakazala systematické niceni Zivotniho prostedi.®

Ekocida je cilenou ¢innosti a politikou, kterou provadéji vlady, lidé a organizace, ktefi
jsou si pln€ védomi Skod zpusobenych touto Cinnosti a ktefi védi, Ze existuji alternativni
feSeni. Tato opatfeni obvykle nemaji zZadny vefejny piinos, mohou vSak obohatit malou
skupinu lidi, pficemz zptisobena Skoda vyrazné prevysuje pripadné vyhody. Ekocida vede
ke ztraté¢ cennych zdroji, ignoruje G€inngjsi alternativy a posiluje socidlni nerovnosti. Je

neproduktivni, neudrzitelna, chybna a vede k plytvani.®

Vzhledem k tomu, Ze dopady ekocidy se projevuji v mezinarodnim méfitku - od
zvySeného vyskytu rakoviny kize ptes tropické boute az po vymirani druhti -, nezélezi pii
analyze ekocidy na tom, kde k poSkozeni dochdzi: na izemi zem¢, ktera akci provadi, v jiné

zemi nebo v globalnim prostoru za hranicemi statu.®

Ekocida miiZze byt také disledkem nevhodnych planovacich a rozvojovych politik,
pokud je posouzeni dopadii na zivotni prosttedi povrchni nebo nevyznamné. Pfispiva k tomu
také absence nebo nedostate€nost ochrannych spravnich nebo legislativnich opatfeni.
Ignorovani ochrany zékladnich z&jmi mezinarodniho spoleCenstvi na urovni néarodni

politiky je svého druhu zlo¢inem. Tento problém je umocnén nedostatkem vedouci tlohy pii
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budovani domaciho environmentalniho povédomi a spoluprace s ostatnimi zemémi pfi

feseni globalnich environmentélnich problémi.3¢

V roce 2010 ptedlozila Higginsovd Komisi OSN pro mezinarodni pravo nasledujici
definici trestného ¢inu ekocidy: ,,Rozsédhlé poskozeni, zni¢eni nebo ztrata ekosystému
(ekosystémil) ve vymezené oblasti, at’ uz z lidskych nebo jinych pficin, v takovém rozsahu,

7e byla nebo bude vazn& omezena mirova existence obyvatel této oblasti.®’

Na rozdil od jinych ranych teoretikii Higginsova rozsifuje koncept ekocidy na dobu
miru a ukazuje, ze nejen valka, ale 1 jiné lidské ¢iny mohou vést k ekocidé mimo vojenské
konflikty.®® Higginsova rovnéz navrhuje, aby byla ekocida povazovéna za objektivné

odpovédny trestny ¢in, u néhoz se k prokazani viny nevyzaduje zavinéni.

Ma-li byt myslenka ekocidy brana vazné, musi byt zakaz ekocidy absolutni, stejné jako
zdkaz genocidy.? V piipadé genocidy nelze zni¢eni obyvatelstva ospravedlnit vojenskou
nutnosti. Ekocida se tykd pouze zavaznych a vyznamnych typt poSkozeni Zivotniho
prostiedi, které vedou k nevratnému zaniku celych ekosystémi, a méla by byt povazovana
za zvIast zévazny trestny ¢in. Jakykoli pokus ospravedlnit takové niceni vojenskou nebo

ekonomickou nutnosti by narusil jedine¢nost této myslenky.*

Ekocida zdiiraznuje, Ze vyvoj, ktery ¢asto povazujeme za pozitivni, mize mit ni¢ivé
dasledky. Uspdchy, které nepfispély k ekologickému pokroku, podkopavaji hluboké
porozuméni lidstva ptirod€é a jejimu vyznamu. Ekocida souvisi s dal§imi globalnimi
problémy, jako je konzumni zplsob Zivota a pielidnéni, které zvysuji tlak na planetu a

prohlubuji ekologickou a socidlni krizi.”!

V tomto kontextu se ptiroda, v niZ koexistuji rizné Zivé bytosti, stala prostfedim, kde
se Clovek diky svym rozumovym schopnostem stal dominujicim zivo¢isSnym druhem. Tento

antropocentricky pfistup, vedouci k objektivizaci a niceni, se stal spiSe normou nez

8 GRAY, Mark Allan. The International Crime of Ecocide. California Western International Law Journal
[online]. 1996, vol. 26, no. 2, s. 220 [cit. 2024-05-04]. Dostupné z:
https://scholarlycommons.law.cwsl.edu/cwilj/vol26/iss2/3/

87 RAMINDU, Perera. Environmental destruction during armed conflict, anthropocentrism-ecocentrism
divide and defining ecocide. Asia-Pacific Journal of International Humanitarian Law [online]. 2023, vol. 4
[cit. 2024-06-15]. Dostupné z: https://apjihl.org/article/environmental-destruction-during-armed-conflict-
anthropocentrism-ecocentrism-divide-and-defining-ecocide/

8 Tamtéz, s. 119.

8 Tamtéz, s. 133.

0 Tamtéz, s. 133.

°1 JER, Sandra Baquedano. Ecocide or Environmental Self-Destruction? Environmental Ethics [online].
2019, vol. 41, no. 3, s. 239 [cit. 2024-06-15]. Dostupné z: https://philpapers.org/rec/JEREOE
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vyjimkou, coz vede k tvaham o pottebé prehodnotit nas vztah k ptirod€. Timto zpisobem

byla ptiroda zptedmétnéna zevnitt.”

%2 JER, Sandra Baquedano. Ecocide or Environmental Self-Destruction? Environmental Ethics [online].
2019, vol. 41, no. 3, s. 239 [cit. 2024-06-15]. Dostupné z: https://philpapers.org/rec/JEREOE
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3. Biocentrismus

Na rozdil od antropocentrismu, ktery klade ¢lovéka do stfedu z4jmu, biocentrismus
pfisuzuje prvorady vyznam vSem zivym organismim na planeté, nejen clovéku. Rostliny,
zvitata i lidé jsou tedy stejné dileZiti a stejné hodnotni.”® Stejné& jako antropocentrismus mé
1 biocentrismus n¢kolik riznych definic a interpretaci tohoto konceptu. Podle Oxfordského
slovniku je biocentrismus nazorem nebo piesvédcenim, ze prava a potieby clovéka nejsou
biocentrismus jako nazor nebo zasadu, ze vSechny formy zivota maji svou vnitini hodnotu a
vyznam, a proto by se jim méla vénovat vazna pozornost pfi ur€ovani moralni nebo etické
hodnoty uréitého jednani.”> Podle slovniku Merriam-Websteru povaZuje biocentrismus
vSechny formy Zivota za vnitfné hodnotné.”® Z téchto definic vyplyvé, Ze biocentrismus
zdiiraziiuje rovnost a vnitfni hodnotu vSech forem Zivota, coz kontrastuje s

antropocentrickym pohledem upfednostitujicim lidské zajmy.”’

Biocentrismus je pomérné radikédlnim pohledem na svét, ktery tvrdi, ze kazda ziva
bytost, nejen lid¢ a zvitata, ma svou vnitini hodnotu. V ramci tohoto piistupu je uznavana a
respektovana rovnost zajmu a cilti vSech biologickych druhd. Podle biocentrické etiky
pfiroda neexistuje pouze pro uspokojovani lidskych potieb a ¢lovék nemé zadna zvlastni
privilegia nebo vyhody oproti jinym formam Zivota. Clovék neni povazovan za vrchol

piirody, ale za jednu z mnoha Zivych bytosti, které na Zemi koexistuji.”®

Biocentristé vnimaji svét jako jednotny celek, kde neexistuje rozdil mezi ,,lidskym* a

»helidskym®. Povazuji vSechny zivé bytosti za rovnocenné. Zastavaji princip ekologické

9% KRAINOV, A. Biocentrismus jako model ekologického rozvoje spolecnosti: socidlné-filozofickd analyza
[online]. 30.06.2020, vol. 20, no. 2, s. 130 [cit. 2024-06-15]. Dostupné z:
https://cyberleninka.ru/article/n/biotsentrizm-kak-model-ekologicheskogo-razvitiva-obschestva-sotsialno-
filosofskiy-analiz

% Biocentrism. In: Oxford English Dictionary [online]. 2023 [cit. 2024-06-15]. Dostupné z:
https://www.oed.com/dictionary/biocentrism_n?tab=meaning_and_use

% Biocentrism. In: Dictionary [online]. (Nedatovano) [cit. 2024-06-15]. Dostupné z:
https://www.dictionary.com/browse/biocentrism

% Biocentric. In: Merriam-Webster Dictionary. (Nedatovano) [cit. 2024-06-15]. Dostupné z:
https://www.merriam-webster.com/dictionary/biocentrism

%7 Je na mist& zminit pojem ekocentrismus, ktery je n€kdy pfirovnavan k biocentrismu, avsak jde o
samostatny filozoficky smér kladouci diiraz na hodnotu celého ekosystému spise nez na jednotlivé organismy
nebo druhy.

% SYCHEV, A. Dobro a zlo v environmentalni etice. Prohlasent o aplikované etice [online]. 2013, s. 103
[cit. 2024-06-15]. Dostupné z: https://cyberleninka.ru/article/n/dobro-i-zlo-v-ekologicheskoy-etikes
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sobéstacnosti, ktery podporuje vyuzivani ptirodnich zdroji pouze pro udrzeni zivota, nikoli

pro hromadéni bohatstvi.”

Podle Kovalové odpovidaji ideje biocentrismu predstavé o ,,dobré spolecnosti* jako
hodnotného idealu, ktery slouzi jako zéklad pro pozitivni ekologickou spole¢enskou praxi.
Jako hypoteticky dosazitelna, ,,dobra spole¢nost* piedpoklada ptiznivé podminky existence
vSech zivych bytosti, a clovek, jako jediny tvor schopny sebereflexe, nese za to odpovédnost.
Vytvéfteni takové spolecnosti by proto mélo vychazet z biocentrickych zasad péce a ucty k

piirodé formulovanych A. Schweitzerem.!'®

3.1. Historicky ramec biocentrismu

Biocentrismus, ktery se zacal formovat ve starovéku podobné jako antropocentrismus,
ma kofeny v riiznych kulturnich a filozofickych tradicich po celém svété. Ve starovéké Indii
vzniklo nabozenské a filozofické uceni dzinismu se zasadou ahinsa, coz znamena nenasili.
Podle této zasady je zakazano zabijet nebo jakkoli ublizovat jakékoli zivé bytosti, at’ uz
umysln¢, nebo ndhodné. Tento pfistup pfedstavuje jednu z nejranéjSich form biocentrismu,

kde neni ¢lovék povazovéan za nadfazeného ostatnim formam Zivota.'!

Tento zptusob mysleni Ize najit i v dalSich vychodnich nabozenskych tradicich, jako
jsou hinduismus a buddhismus, které podporuji biocentrické ideje, kde clov€k nema zvlastni
privilegia v pfirodé a nem¢l by panovat nad zvifaty. V hinduismu se véfi, Ze vSechny duse
jsou projevem téhoZ absolutniho zafatku a Ze duSe miiZe migrovat mezi tély riznych
zivocisnych druhi, coz ukazuje, Ze mezi clov€kem a zvifaty neexistuje zasadni rozdil, jsou
stejné dulezité. Proto Skodit jakékoli zivé bytosti se povazuje za nespravné. Dzinisté jsou
obzvlast piisni: véfi, ze Clovek by mél vyuzivat ptirodni zdroje velmi Setrné a brat jen to, co
je skute¢né nezbytné. DZinisté maji za to, Ze pfiroda mize uspokojit lidské potieby, ale ne
jeho touhy. V taoismu jsou rovnéz prvky biocentrismu, kde se uznava, ze kazdy objekt v
pfirodé by mél plnit své predureni bez zasahu clovéka. Tyto principy byly pfijaty i v

zapadnich naboZenskych tradicich, jako jsou napfiklad uceni svatého FrantiSka z Assisi,

9 ALTANTSETSETSEG, P. Mongolské environmentalni védomi: propedeutika a perspektivy. Zpravodaj
Burjatské statni univerzity. Vzdélani. Osobnost. Spolecnost [online]. 2013, s. 61 [cit. 2024-06-15]. Dostupné
z: https://cyberleninka.ru/article/n/mongolskoe-ekologicheskoe-soznanie-propedevtika-i-perspektivy

100 KRAINOV, A. Biocentrismus jako model ekologického rozvoje spoleénosti: socidlné-filozofickd analyza
[online]. 30.06.2020, vol. 20, no. 2, s. 130 [cit. 2024-06-15]. Dostupné z:
https://cyberleninka.ru/article/n/biotsentrizm-kak-model-ekologicheskogo-razvitiva-obschestva-sotsialno-
filosofskiy-analiz

10l KISHKIN, N., NEHAMKIN, V. Pojem ,.ekocentrismus*: védecky a filozoficky obsah. Humanitdrni
zpravodaj [online]. 2017, vol. 58, no. 8, s. 6-7 [cit. 2024-06-15]. Dostupné z:
https://hmbul.bmstu.ru/catalog/hum/phil/459.html
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ktery kazal zvifatiim a uznaval jejich duchovni hodnotu. ! Dokonce i romantické hnuti 18.

a 19. stoleti vystupovalo proti technologickému pohledu na ptirodu jako na zdroj.

Etika biocentrismu jako eticko-filozofické uceni byla jasné formulovana na pocatku
20. stoleti Albertem Schweitzerem, ktery zalozil své myslenky na principu ucty ke vSemu

Zivotu.'®

Schweitzer se zabyval analyzou krize evropské kultury, kterd podle né&j vedla k
ekologické krizi, k odcizeni ¢loveéka od jeho vlastnich produkti, spole¢nosti a prirody. Toto
odcizeni vedlo ke ztrat¢ duchovni nezavislosti clovéka a jeho postaveni jako nositele kultury.
V dusledku toho ¢lovek piisel o svou roli nositele kultury, stal se ekonomicky nesvobodnym,
izolovanym, ztratil duchovni nezéavislost a stal se obé&ti povrchnich soudi, nespravnych

hodnoceni fakti a udalosti, nacionalismu a chudnuti lidskych cité.!%*

Schweitzer navrhuje feSeni téchto problémil piechodem k univerzalni etice zaloZzené
na principech rovné ucty k zivotu. Je pfesvédcen, Ze moderni spolecnost 1ze zachranit pouze
tehdy, budou-li se lidé ftidit univerzalnimi etickymi zasadami podobnymi Kantovu
kategorickému imperativu, ktery vyzyva k tomu, aby ¢lovék nevyuzival druhé jako
prostiedek k dosaZeni vlastnich cild, aby si pfal druhym to, co si pieje sobé&, a aby jednal tak,

aby se jeho jednani mohlo slouzit jako moralni vzor pro viechny.!%

V knize Ucta k Zivotu Schweitzer vyjadiuje kritiku Descartova principu ,,Myslim, tedy
jsem* za jeho nadmérnou abstraktnost. Misto toho zdiiraziiuje, Ze kli¢ové je pochopeni, ze
,jsem Zivot, ktery chce Zit, a e Ziji uprostied spoleenstvi Zivota, které chce Zit.“!% Zivot je
pfitomny vSude kolem nés, neustale se obnovuje a tvofi zaklad vSeho. Eticky jsme si vSichni
rovni a jsme ¢asti jednotného Zivota. Schweitzer si mysli, Ze naSe touha Zit spojuje v§echny

bytosti, coZ je podstatou Zivota.'®’

Podle n¢j, etika tcty k Zivotu pomahd rozliSovat mezi dobrem a zlem: vSe, co
podporuje a zlepSuje zivot, je povazovano za dobro, zatimco to, co mu skodi, je povazovano

za 710.'% Tato etika tvrdi, Ze hlavni hodnotou je Zivot ve vSech jeho projevech a ¢lovék &ini

102 DESJARDINS, Joseph R. Biocentrism | Environmental Ethics, Animal Rights & Conservation. In:
Encyclopedia Britannica [online]. 17.12.2013 [cit. 2024-06-15]. Dostupné
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dobro, kdyz podporuje jeho zachovani a rozvoj. Naopak pachani zla nastava, kdyz clovek
nici jakykoliv zivot nebo mu brani. Dilezitost moralniho sebezdokonalovani se projevuje v
pochopeni hodnoty této etiky a vife v jeji moznosti, coz by mélo byt potvrzeno osobnimi

¢iny s upfimnymi tmysly.'%

Podle Schweitzera etika znamena, ze bychom se méli chovat ke v§em zivym bytostem
se stejnou uctou, jakou mame sami k sobé. Pro dobrého ¢lovéeka je veskery zivot posvatny a
nesta¢i s nim jen soucitit - je tfeba mu aktivné pomdahat a chranit ho.!'® Schweitzer také
zduraziuje vyznam hlubokého soucitu a lasky jako sluzby vSem zivym bytostem, bez ohledu
na jejich postaveni v piirodé nebo blizkost k lidské pfirozenosti, protoze tcta k Zivotu

vyzaduje pravé takovy piistup.'!!

Laska je jen metaforou pro skute¢né citéni hodnoty: vniméni druhého jako hodnotného
sam o sobé. Schweitzer zdiraziiyje, Ze je dilezité pomahat druhym bez ohledu na to, zda si
pomoc zaslouzi, zda to souvisi s n&jakou filozofickou teorii, nebo zda si myslime, Ze tim
miizeme zménit svét.!1? Kdyz ¢lovék premysli o smyslu svého Zivota a o spojeni s okolnim
svétem, zacind se ke vSemu existujicimu chovat s uctou k zivotu. Tento princip se odrazi v

jeho etickém chovéni: neZije jen tak, ale skuteéné si vazi zivota a proziva ho.!!3

Schweitzer tvrdi, Ze princip ucty k Zivotu by se mél vztahovat na vSechny jeho formy:
od lidi a zvitat aZ po hmyz a rostliny. Eticky ¢lovek se nepta, zda si tvor zaslouzi soucit, zda
je cenny nebo zda ma schopnost citit.''* Pro skute¢né eticky smyslejiciho ¢lovéka jsou
vSechny formy Zivota posvatné a to bez ohledu na to, zda jsou vysoké nebo nizké, bohaté
nebo chudé. Etika ucty k Zivotu odmitd mysSlenku rozliSovani mezi hodnotnéjSimi a méné
hodnotnymi formami zivota, protoZe takové rozliSovani je subjektivni a vychazi z lidskych
citt. Jakykoli naznak, ze ne€které zivoty mohou byt nehodnotné a Ze s nimi lze zachazet s
ujmou, je mylny. Skute¢né ctnostny Clovek povazuje za posvatné vSechny formy Zivota,

dokonce i ty, které se na prvni pohled mohou zdat jako méné& vyznamné.''®
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Etika ucty k Zivotu vyzaduje uznani, ze se nemuzeme zcela vyhnout nieni a
poskozovani zivota, a uvédoméni si, ze to vyvolava duSevni konflikt u lidi se svédomim.
Abychom se tomuto konfliktu vyhnuli, musime pln€ uznat, ze Zivot je posvatny a vSechny
zivé bytosti tvoii jednotny celek s pravem na pieziti, které je tfeba respektovat. Schweitzer
tvrdil, Ze ochrana a ucta ke v§em formam Zivota by méla byt zdkladem moralky a pocatkem
etiky tcty k zivotu. To znamena, ze ochrana, prosperita a zhodnocovani zivota by mély byt
kli¢ovymi principy nasi moralky.!''® Eticky ¢lovék zpiisobuje $kodu Zivotu a niéi jej pouze

v ptipadé krajni nutnosti, kdy je to nevyhnutelné, a nikdy z hlouposti.'!’

Etika ucty k Zivotu pfedstavuje novy pozitivni svétonazor. Podle Schweitzera praveé
takovy pohled na svét mize pfimét ¢loveéka vzdat se sobeckych zajmu a usilovat o duchovni

a moralni zdokonaleni jako hlavni cil civilizace.!'®

Prvni nadSenecka vlna, reprezentovand Schweitzerem, polozila zaklady této etiky, ale
teprve v poslednich desetiletich 20. stoleti zacali filozofové rozvijet systematictéjsi a
védeckou verzi biocentrické etiky.'!” Nasledovala druh4, kritick4 vina mysliteld, ktefi se
snazili formulovat zésady etiky ucty k zivotu bez spoléhani na emocionalni souznéni, a to
¢isté na formdlnich, kantovskych zakladech. Jednim z téchto myslitelt je filozof Paul Taylor

n120

a jeho kniha "Respect for Nature" <°, ve které tvrdi, Ze Zivot sam je dileZitym kritériem

morélky, protoZe ve Zivé ma své vlastni dobro. !

Podle Taylora nemtizeme zalozit platnou etiku jen na naSich emocich, lasce k ptirod¢
nebo na nécem, co je soucasti lidské ptirozenosti. Jediny platny diivod pro piijeti urcité etiky
je ucta k moradlnimu zakonu, jak to popisuje Kant, nebo Gplnd a bezpodminecna ucta k
prirodé, jak to vidi Taylor. Etika, kterd je motivovand jinymi vécmi neZ rozumem, Se
povazuje za ndhodilou a nemiize byt zdvazna. Diivody pro pfijeti etiky by mély byt zalozené

na rozumu, univerzalné platné a proto zavazné pro kazdou rozumnou bytost.'*
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Taylor pfirovnava antropocentrismus k biocentrismu a tvrdi, Ze biocentrismus
zahrnuje uctu k Zivé ptirodé stejné jako antropocentrismus tctu k lidem.'?* Antropocentrické
etika se soustfedi pouze na zavazky vici lidem a jejich potfebam. Naopak biocentricka etika
vyvozuje, Ze mame zavazky i vic¢i jinym bytostem na zakladé jejich vlastni hodnoty,

124

nezavisle na jejich uziteCnosti pro lidi. Soucasti Taylorova biocentrismu je koncept

vnitini hodnoty.!'?

Stanovit, co je dobré pro riizné zivocichy je slozité, protoze jejich potieby jsou velmi
riznorodé. Paul Taylor vSak navrhuje, ze mizeme obecné dobro stanovit formalné. Pro
jednotlivého zivocicha dobro znamend moznost plné€ prozivat Zivot v souladu s jeho
ptirozenosti. Pro celou populaci urcitého druhu to pak znamend moZznost vytvafet si
prostiedi, které toto naplnéni umoziuje. Pritom neni dilezité, zda si zivocich své dobro

uvédomuje. !

Pojem wvnitini hodnota se tykd hodnoty, kterou ma kazdéa Ziva bytost jako takova.
Kazda bytost ma svou vlastni hodnotu, protoze chce zit, dokéze se radovat a boji se utrpeni
a smrti. Zivot kazdé bytosti je dobrem pro ni samu, bez ohledu na to, co si o ni mysli ostatni

nebo jaké k ni maji city. Kazdé Zivé stvofeni ma své vlastni dobro a zaslouzi si tictu.!?’

Uznani téchto dvou klicovych myslenek vede k zavéru, ze ke kazdé Zivé bytosti
bychom méli zachazet s respektem. NaSe chovani k ptfirod¢ by nemélo byt motivovéano
citovymi impulsy, ale pevnymi racionalnimi divody, které podporuji respektovani ptirody
jako zakladniho etického postoje. Tento postoj je zdkladem veSkerého etického mysleni.
Splituje také kantovsky pozadavek kategorické platnosti a zobecnitelnosti. Taylor dochazi k
zaveéru, ze naSe povinnosti vici prirod¢ by se mély projevovat jednanim, které je projevem

Gicty k piirods.'?8

V béznych diskusich je koncept biocentrismu c¢asto spojovan s mylnymi
interpretacemi a nedorozuménimi. Lidé nékdy chybné povazuji biocentrismus za extrémni
zboznovani zvirat, nebo dokonce za ndzor, ze zvifata jsou nadfazend lidem, coz muze
vyvolat odpor, jelikoz se obavaji, ze biocentrismus podkopava jejich zvlastni postaveni a

prava viéi ptirodé.!? Taylor tento nazor rozpracovava ve &tyfech tezich, kterymi vyjadiuje

123 VILKKA, Leena. The Intrinsic Value of Nature, s. 61.

124 KOHAK, Erazim. Zelend svatozdi: kapitoly z ekologické etiky, s. 106.
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biocentricky pohled na svét, podporujici ideu, Ze hodnota a smysl Zivota vychazi ze

samotného Zivota, a ne jen z lidskych prani.

Prvni biocentrické presvédceni tvrdi ze 1idé maji stejné pravo na své misto na Zemi
jako jakykoli jiny zivocisny druh, ale nemaji Zadné vysadni pravo. I kdyz lidé maji jedinecné
schopnosti a odpovédnosti, jsou stile jen jednim z mnoha druhl. Myslenka, ze jsme
nadfazeni ptirod¢ kvili technologickému pokroku, je chybnd, protoze jsme stale soucasti

prirody. '3

Druhé biocentrické piesvédceni hlasi, Ze Zemé je systém vzajemnych zavislosti a je
zivym systémem, nikoli nezivym objektem. NaSe ¢iny ovliviiuji vSechno ostatni, proto

bychom méli jednat s ohledem na Zivotni prostiedi.'!

Tteti biocentrické presvédCeni zdiraziuje, ze kazda bytost ma hodnotu jen tim, Ze
existuje, a nemusi své byti ospravedliovat, véetné cloveéka, pokud Zzije udrzitelné. Kazda

bytost ma sviij vlastni smysl zivota.!'*?

Tyto tfi biocentrické pfesvédceni vedou k zavéru, ze predstava lidské nadfazenosti je
neopravnéna a srovnatelna s rasismem. Rizné druhy bytosti maji rizné schopnosti, ale to

neznamena, Ze jsou nadfazené nebo podiazené.'*

I kdyz etika ucty k Zivotu vyvolava emotivni reakce, Paul Taylor dokézal, ze nejde jen
o sentimentalitu. Je to také systematicky postoj k Zivotu a svétu, ktery vyjadiuje zdkladni
rovnopravnost vSech forem zivota — ne vSak stejnost, jelikoz rizné bytosti maji rizné
potieby, ale kaZzdy z nds ma stejné pravo na to, aby mohl naplno prozit sviij Zivot podle svého

druhu.'*

3.2. Kritika biocentrismu

Biocentrismus, ktery rozsifuje tradi¢ni antropocentricky pohled na pfirodu tim, ze
pfisuzuje vlastni hodnotu v§em Zivym bytostem, se v moderni dob¢ stale vice prosazuje v
environmentalnim a etickém diskurzu. PfestoZe biocentrismus zdlraziiuje nutnost rozsireni
moralnich ohledl na vS§echny formy Zivota, nejen na ¢lovéka, je Casto kritizovan za praktické

1 teoretické obtize, které mohou pfi jeho implementaci nastat. Kritici poukazuji na mozné
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konflikty mezi lidskymi potfebami a pravy ostatnich Zivych bytosti, stejn¢ jako na dilemata

spojena s rozhodovanim v situacich, kde zajmy rtiznych druhi organismi spolu soupeti.

Jednou z béznych kritik biocentrismu je, ze oslabuje pfistupy zaméfené na ¢lovéka
tim, Ze klade zajmy vsech zivych bytosti na roven z4jmim c¢lovéka. Toto vnimani vede k
obvinéni z antropocentrismu, které naznacuje, ze tento pfistup nespravedlivé snizuje

jedine¢nou hodnotu lidského Zivota a jeho prioritu v etickém uvazovani.'*®

Kiritici rovnéz zpochybniuji koncepci, podle niz maji vSechny Zivé bytosti vnitini
hodnotu bez ohledu na jejich uziteCnost pro clovéka, ¢imz zpochybnuji subjektivitu
pfisuzovani vnitini hodnoty nelidskému Zivotu. Tvrdi, Ze takovd hodnoceni jsou ze své
podstaty antropocentrickd, protoze jsou to pravé lidé, kdo ptisuzuje hodnotu na zékladé

svych nazord. !

Pokud ziistaneme u obvinéni biocentrismu z antropocentrickych postojt, dalsi kritika
se tykd skuteCnosti, Ze biocentrismus se také snazi regulovat Zivot ostatnich bytosti,
napiiklad kontrolou poctu urcitych druht. Biocentrismus stejné jako antropocentrismus
muze poskytovat neobjektivni hodnoceni, pfi¢emz prvni z nich nebere v tivahu lidska prava
a druhy préava zvirat. Je také zmifiovan rozdil v dirazu na potieby, nebot” antropocentrismus
se zamé&fuje na uspokojovani materialnich potieb lidi, zatimco biocentrismus klade diiraz na
duchovni aspekty, jako je péce, laska a ptipoutanost. Tato kritika zdiiraziuje, ze pti analyze
lidskych vztahti mezi ¢lovékem a prirodou je obtizné zcela vyloudit antropocentricky pohled,

coz naznaduje, e lidsky faktor nevyhnuteln& ovliviiuje jakoukoli environmentalni etiku.'®’

Menes hovoii o obtizich a rozporech, které vznikaji pifi aplikaci biocentrickych
principit v ekologickych teoriich a praxi. Jeho kritika se tyka dvou etickych koncepci
biocentrismu. Prvni koncepce tvrdi, Ze vSem formam Zivota je pfisuzovan stejny moralni
vyznam. To vede k nazoru, Ze i zabiti mouchy lze povaZovat za vrazdu, coz se zd4 byt
absurdni. Menes take poukazuje na to, ze predstava rovnosti vSech forem zivota je v rozporu

s existenci piirozenych hierarchii a bojii o zajmy v piirodnich ekosystémech. !

Druha koncepce tvrdi, Ze hodnotu nelidskych bytosti 1ze uspotadat podle lidskych

moralnich, intelektudlnich nebo estetickych métitek. Tento piistup vSak ve svém disledku
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fakticky méni biocentrismus na antropocentrismus, nebot’ v tomto piipad¢ se obhajoba prav

nelidského svéta d&je prizmatem lidskych hodnot.'*

Jako feSeni této situace Menes navrhuje zavedeni transcendentni hodnoty, ktera stoji
nad ¢lovékem 1 piirodou a které ¢lovék mize pouze slouzit. Ani tento piistup vSak nelze

povazovat za plné biocentricky.'*°

Biocentrismus sice usiluje o ochranu vSech forem zivota, ale v praxi se Casto potyka s
problémy pfi kazdodennim uplatiiovani.'*! Hlavni kritika spo¢ivd v tom, Ze biocentrismus
vyzaduje, aby lidé neublizovali jinym zivym tvorim a nezasahovali do jejich Zivoti, coz se
v praxi ukazuje jako nesmirné obtizné.!*?> Rostliny a zvifata maji podle biocentrismu také
sva prava, a proto se dokonce i zakladni ¢innosti, jako je vybér jidla a pfiprava veceie, se

stavaji eticky problematickymi.!#?

To vede k dilematu: na jedné strané musi biocentristé respektovat prava vSech forem
zivota, na druhé stran€ vSak je pro preziti Clovéka nezbytné konzumovat potraviny, coz
nevyhnutelng zahrnuje zasahovani do Zivotdi jinych bytosti.!** Problém je umocnén
skuteCnosti, ze neni vzdy jasné, kdy pfesné mohou mit lidské potteby piednost pied
potiebami Zivotniho prostiedi.!*> TakZe, i kdyZ biocentrismus nabizi cenny eticky pohled,
jeho prakticka aplikace zGstava slozitym ukolem, ktery vyZaduje rovnovahu mezi pravy

¢lovéka a ostatnich Zivych bytosti.'4¢
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Jako teSeni tohoto problému nékteti navrhuji, ze by se rovnost neméla vzdy striktné
dodrzovat a ze by se k feSeni konflikti mezi potfebami Zivych bytosti mélo pouzivat
rozliSeni mezi primarnimi a sekundarnimi zajmy. V takovych ptipadech by primérni potieby
mély mit pfednost pfed méné dilezitymi. Napiiklad zdjem o zachovani Zivota by mél mit
prednost pied zajmem o zabavu. Proto je lov pro zabavu povazovan za neeticky, ale zabiti
zvitete pro sebeobranu muize byt ospravedlnitelné. Druhd alternativa vSak rychle ohrozuje

duslednost biocentrické rovnosti.'#’

Diskutuje se také o slozitosti biocentrické etiky, zejména o otdzce, jak je spravedlivé
porovnavat zakladni lidské potieby s potfebami méné vyznamnych Zivych bytosti, jako jsou
bakterie, plisné a hmyz aniz by jim bylo ublizeno. Hovoii se o obtiznosti uplatiovani
principu, ze vSechny druhy maji stejnd prava, nebot vyzaduje velkou miru etické
odpovédnosti. To se zd4 byt nepiimétené vzhledem k poctu mikroorganismi, které ¢lovék
denné znici. Na druhou stranu, pokud upfednostnime lidské potieby, poruSime tim zdkladni
pravidla biocentrismu, ktery hlasa rovnost vSech forem zivota, coz stavi védce pred obtizné

etické dilema.'*®

V reakci na tyto obavy zastdnci biocentrické etiky Casto pfedkladaji myslenku
spravedlivého odSkodnéni. Pokud pii konfliktech mezi zivymi bytostmi nevyhnutelné
dochazi ke Skodam, pak existuje povinnost tyto Skody kompenzovat. Naptiklad Skodu
zpusobenou pokacenim stromil nebo sklizni plodin lze kompenzovat zalesnénim nebo
vysadbou novych rostlin. Tento pfistup vSak v ramci biocentrické etiky vede k novému

zavaznému problému.'*

Kritici poukazuji na to, Ze striktni biocentricka etika miize byt v rozporu s cili ekologie.
Ochrana kazdého jednotlivého Zivota muze poskodit celistvost ekosystémt a druhi, jak
ukazuje nutnost odstrafiovani invazivnich druht pro obnovu ekosystému. Tento pfistup
muze ignorovat §irsi ekologické cile tim, Ze se soustedi na jednotlivé Zivoty spiSe neZ na
zdravi celého systému. V dlsledku toho se biocentrismus muiZe jen nahodné protinat

s ekologickou etikou, aniZ by se s ni plné& shodoval.'*°

Jednim ze zplsobi, jak obnovit biocentrismus, by mohlo byt chapani biocentrické

etiky jako etiky zaloZené na ctnostech, nikoli na striktnich pravidlech a principech.
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Biocentricka etika asto nardzi na potiZe pfi snaze stanovit jasna pravidla pro feSeni konflikt

nebo rozhodovani. Jak fekl Aristoteles, etika nemiize byt matematicky presn4.'>!

Derr také vidél jeden z nejzavaznéjSich probléma biocentrismu v jeho tendenci
zachazet do extrému a piitom se striktné drzet svych principti. To vnasi do vetejné politiky
nejistotu, zejména pii hledani rovnovahy mezi konkurencénimi pravy. Konzistentni
uplatiiovani biocentrismu podle n¢j povede k tomu, co nazyva ,,biocentrickym fatalismem®,
tedy k predstavé, ze blahobyt ¢lovéka nesmi byt uptednostiiovan, pokud prelidnéni ohrozuje
zivotni prostfedi a existenci nékterych druhtl.!>? Néktefi biocentristé navic tvrdi, ze pokud
se zékladni lidské zajmy dostanou do konfliktu se zakladnimi z4jmy nelidskych bytosti, musi
lidské z&jmy ustoupit. Derr také poznamenava, ze nékdy biocentristé dokonce navrhuji, aby
se lidské populace v z4jmu ochrany ptirody snizila. Mnozi, v€etné n¢kterych biocentristd, to
povazuji za znepokojivy scénaf, ale v zajmu zachovani konzistence je tento piistup uzndvan

jako mozny.!'>?

Kritici maji také pochybnosti o praktickém zavedeni biocentrickych principti do
spolecenskych struktur. Tvrdi, ze 1 kdyz biocentrismus ptfedstavuje uslechtily filozoficky
pohled, postrada praktickd feSeni redlnych problémi, jako je rozdélovéani zdroji, sprava

zivotniho prostiedi a ekonomickych systémii.!>*

Biocentrismus je nejlépe chapat jako postoj k zivotu, nikoli jako soubor pravidel.
Uctyhodné a pokorné zachazeni s kazdym zivym tvorem mize uéinit lidsky Zivot
smysluplnéjSim, a pravé tak miZe biocentrickd etika formovat navyky a postoje, které

pomahaji lidem ve vzajemném piisobeni s ostatnimi bytostmi. !>

Debaty o biocentrismu stale podnécuji k zamysleni nad vztahem ¢loveka k Zivotnimu

prostiedi a ostatnim zivym tvorim. Zatimco kritici zpochybnuji jeho prakti¢nost, védecky
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zéklad a mozné antropocentricka tiskali, zastanci tvrdi, Ze biocentrismus nabizi cenny zaklad

pro pfehodnoceni nasi etické odpovédnosti viici planeté a jejim rozmanitym obyvateltim. '3

3.3. Valecné konflikty z pohledu biocentrismu

Ve vetejnych debatich jsou otazky dopadu vélek na Zzivotni prostfedi obvykle
odsouvany do pozadi. Autor hovoii o souvislosti mezi pacifismem a ekologismem.'>” Mnozi
prakopnici ekologického hnuti se stavéli proti nasili a agresi, at’ uz byla namifena proti
lidem, zvifatim nebo ptirodé obecné. Mezi ekologickym mysSlenim a kritikou militarismu
existuje hluboka souvislost. Toto spojeni je tak tizké, ze vede k zvlastni formé pacifismu v
ramci ekologické ideologie. Tento pacifismus vychazi bud’ z biocentrického pohledu, ktery
zduraziuje potiebu Ucty k zivotu v naSem chovani, nebo z antropocentrického pohledu, ktery
zdiiraznuje, Ze valka poskozuje podminky pro distojny lidsky Zivot. Spole¢nym moralnim
jmenovatelem ekologismu a pacifismu je doktrina Gicty k Zivotu.'*® Teoretici biocentrismu,
mluvime-li pouze o jednom pohledu, vSak tvrdi, Ze bychom se méli fidit pravidlem

nelhostejnosti v naSem jedndni s lidskymi i nelidskymi bytostmi.!>

Problémem spojenym s ekologickym pacifismem je provadéni a dodrZovani
ekologickych zakond. Nekteti ekologicti extremisté kdzou ekologické pozehnéni véalky a
nasili jako prostfedek ke snizeni nadmérné populace, ale takové napady by nemély byt brany

vazng, protoze zabijeni ve jménu ekologie je absurdni.'®

Vilka se témét nikdy neomezuje na pfimé niceni nepratelskych vojaka, ale soucasti
strategie je ztizit nepftiteli zivot vSemi moznymi zplsoby, coz zahrnuje znecisténi a zhorSeni
Zivotniho prostfedi a omezeni ptistupu k Zivotné ditlleZzitym zdrojtim. Jako ptiklad se uvadi
jiz zmin&né pouziti latky Agent Orange, ktera se pouzivala k ni¢eni lesti ve Vietnamu.'¢!

Zniceni lesti a kontaminace pludy vazné oslabuji moznost obnovy po valce. To

odsuzovaly jiz staroveéké texty a znovu se to potvrdilo po valce v Perském zalivu na pocatku

90. let.'%? Jak jiz bylo dfive zminéno, béhem této vélky irdcka vojska zapalila ropné vrty, coz
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zptisobilo ekologickou katastrofu, ktera se rozsifila i mimo region.!> Tyto ¢iny byly

odsouzeny jako ekologicky zlogin.'%

Cinnost americké a iracké armady zptsobila znaéné poskozeni Zivotniho prostiedi a
vyvolala celosvétovou debatu o dopadech valky na zivotni prostfedi. Valka jako
mezinarodni instituce se fidi uréitymi pravidly, z nichZ nejdilezit&jsi jsou Zenevské umluvy
z roku 1949, doplnéné v roce 1977 o environmentalni protokol.'®> Pravidla upravujici
environmentalni aspekty valky se stale vyvijeji. Mezinarodni vale¢né smlouvy omezuji, co

je behem valky povoleno.

Zvazme jiny piipad, kdy v zemi vladnouci diktator brutdlné potlacuje opozici, nici
etnické a nabozenské mensiny a porusuje mezinarodni pravidla o lidskych pravech. Jeho
¢iny vyvolaly mezinarodni debatu o nutnosti zdsahu na ochranu obyvatelstva a lidskych
prav. Pokud je z4sah motivovdn vyhradné humanitdrnimi diivody, lze jej oznacit za
yhumanitarni*“. Takovy zésah vSak muze poskodit zivotni prostfedi, ¢imz vznikéd dilema
mezi ochranou pfirody a lidi. Mame tedy dvé krajni pozice: jedna je biocentricka, s dirazem

na ptirodu, druhé antropocentricka, s diirazem na lidské bytosti.!®®

Biocentrickou pozici Oksanen nazyvéa hluboce zelenou pozici. Podle této pozici je
nekdy lepsi se zdsahiim vyhnout, pokud jsou pro zivotni prostiedi velmi Skodlivé. Tato
pozice muze byt vniména jako ptehlizeni krutého zachédzeni s lidmi, a nékdy je tento pfistup

kritizovéan za misantropii, zejména kdyz odmitnuti zasahu umoZziiuje pokra¢ovani krutosti.'¢’

Humanitarni vojenskd intervence je ve svétové politice velmi diskutovanym tématem.
Neékdy mohou ekologické ohledy vojenské intervenci zabranit, ale je také mozné provadet
vojenské intervence vyluéné z ekologickych diivodi.'®® Mnozi environmentalisté tvrdi, Ze
lidska prava zahrnuji ekologicka prava, mezi néz patii pravo clovéka na Zivot v podminkach,
které neohroZzuji moznost vést plnohodnotny Zivot, a pravo podilet se na rozhodovani o

ekologickych otazkach.
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Lze vymezit dvé zdkladni podminky pro intervenci na zdklad¢ ekologie: umyslné
zhorSovani fyzickych podminek, na nichZ je skupina lidi zavisla, a niceni ptirodnich hodnot.

Aby bylo mozné intervenci nazvat ekologickou, musi byt splnény obé tyto podminky. !¢

Pokud ma byt vojensky zasah ospravedInén jako porusSeni diilezitych prav na ochranu
zivotniho prostiedi, nemél by zhorSovat zivotni prostiedi o nic vice, nez je mozné povazovat
staitni zdsah za trestny C€in proti zivotnimu prostiedi na globalni Urovni. At uz se
environmentalni povédomi tykd pficin valky nebo zptisobu jejiho vedeni, vysledky
vojenskych akci jsou Casto nepiedvidatelné a jejich dopad na zivotni prostedi je obtizné
pfedvidat. Proto existuji pochybnosti o opravnénosti intervence vylucné z ekologickych

divodi. '™

Dalsi autorka hovoii o o tom, Ze spojeni mezi lidskou kulturou a ptirodou dnes nabyva
na vyznamu. NaSe kultura ovliviiuje a je utvafena pfirodou a biokultura je nasi snahou o
dosazeni této vzajemné zavislosti, kterd pfispiva k harmonickému souziti vSech forem Zivota
a k ochrang ptirody. Kromé toho mtize biokultura poskytnout potfebné podnéty k tomu, aby

1

se vSechny snahy Fidily biocentrickymi principy a aby 1épe porozumély biosu!’! na nasi

planeté a chranily jej.!”

Biokultura neni jen nasledovanim biocentrickych principti, ale také projevem Zivota.
Vytvareni novych kulturnich hodnot zalozenych na globdlnim chépani biosu mize svétu
pomoci uvédomit si nutnost ochrany Zzivotniho prostfedi a naléhavost boje feSeni
environmentalnich hrozeb. Biokultura muze také poskytnout moralni voditko pro
pfehodnoceni soucasnych postoji a hodnoceni budoucnosti. Uvédoméni si vyznamu
ochrany biosu muze z pfijeti biokulturnich hodnot ucinit jedinou moznou strategii pro

budoucnost.'”3

Dnesni hrozby pro zivotni prostfedi jsou celosvétovym problémem, ktery vyzaduje

globalni feSeni pro dosazeni miru a vzajemné porozuméni. Mezindrodni spoluprace mize
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vést k ,,biodiplomacii, kdy staty nebudou bojovat proti sobé navzajem, ale proti nieni a
narusovani zivotniho prostiedi. Misto soupefeni bude politika usilovat o jednotu.
Biodiplomacie vnima lidstvo jako souc¢ast spoleéného ekosystému, v némz jsou vsechny zivé
bytosti propojeny, a usiluje o ochranu vsech forem zivota. Jejim cilem je také zlepSit

mezilidské vztahy a dosdhnout miru na celém svétg.!”*

Autorka této kritiky vybizi k tomu, aby svét prestal investovat do valek a zacal
investovat do ochrany biosféry a ekologie. Soutézeni ve vyvoji zbrani by mélo byt nahrazeno
spolupraci pfi hledani zptsobli ochrany Zivotniho prostfedi. Hlavni vyzvou 21. stoleti by
mela byt transformace stavajicich vojenskych strategii na ochranu zivotniho prostiedi.
Vojenské zdroje a technologie 1ze prizptisobit potifebam ochrany zZivotniho prostredi, jako je
zalesiiovani, ¢isténi vody, kontrola pidni eroze, ochrana 0zénové vrstvy a ¢isténi tizemi od

radiace.!”

Kli¢ovou myslenkou biolegislativy je propojeni ochrany prav ptirody s ochranou prav
budoucich generaci.'’® Biolegislativa zdiraziuje, e vedle lidskych prav existuji také lidské
povinnosti, jejichz cilem je nase spolecnd odpovédnost za zachovani zZivotniho prostredi a
zlepseni kvality zivota v celosvétovém métitku. Mezindrodni pravni pfedpisy by proto mély
vyslovné zahrnovat ochranu biosféry a stavajici ekologické normy by mély byt rozsifeny a
revidovany. Je dillezité, aby se bioekologicka hlediska stala jednim z urcujicich faktort pti
rozhodovani na vSech moznych trovnich. Je také dilezité si uvédomit, ze ochrana ptirody

je cestou k udrzitelnému hospodaiskému rozvoji.

Vzhledem k tomu, Ze je v soucasné dobé€ velmi dilezité zabranit zhorSovani Zivotniho
prostiedi a chranit prava budoucich generaci, stavd se prosazovani bioetiky klicovym
ukolem. Z filozofického hlediska je bioetika tzce spjata s principem Ucty k zivotu. Pro
bioetiku ma prvotady vyznam filozofickd myslenka, ze kazdy clovek, kazda forma Zivota
pfedstavuje unikatni, absolutni hodnotu. Zdlraziuje jedinecnou hodnotu kazdého ¢loveka a
kazdé formy Zivota, ktera s sebou nese zvlastni odpovédnost. Clovék je spojen se viemi
Zivymi bytostmi a je na nich zavisly, coZ zdiraziiuje potfebu harmonického souziti s

piirodou.!”’
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4. 7.avér

Ve své bakalarské praci jsem se zaméfila na analyzu vlivii valeCnych konflikti na
zivotni prostedi a srovnani dvou kli¢ovych filozofickych ptistupti k této problematice:
antropocentrismu a biocentrismu. Antropocentrismus c¢asto vede k piehlizeni SirSich
environmentalnich dopadii vojenskych cCinnosti, naopak biocentrismus umoziuje 1épe
pochopit a ocenit SirSi environmentalni dasledky valeénych konflikth. Co se tyce vlivla
valecnych konfliktl, tak ty mély vzdy rozsahlé a dlouhodobé negativni dopady na nasi
planetu, ale moderni technologie je posunuly na zcela novou urovei. S rozvojem modernich
zbrani a vojenskych technologii, jako jsou chemické zbranég, jaderné bomby a drony, se
niciva sila valek vyrazné zvysila. Tyto technologie umoznily vedeni véalky s vétsi presnosti
aucinnosti, av§ak za cenu enormniho zniceni Zivotniho prostiedi. Pfiroda trpi nejen pfimymi
Skodami zptisobenymi boji, ale i dlouhodobymi ekologickymi disledky, jako je znecisténi
pudy a vody, ztrata biodiverzity a naruSeni ekosystémii. Moderni valky tak maji za nasledek
nejen okamzité ztraty na zivotech a majetku, ale zplsobuji také dlouhodobé Skody na

ptirodnim prostedi a prohlubuji environmentalni krize.

4.1. Analyza rozdilii mezi antropocentrismem a biocentrismem
obecné

Antropocentrismus a biocentrismus piedstavuji dva odlisné filozofické ptistupy, které
zdsadn¢ ovliviiuji nase vnimani svéta a piistupy k ochrané¢ Zivotniho prostiedi.
Antropocentrismus stavi clov€éka do centra vesmiru a povazuje lidské potieby a zajmy za
nejvyssi hodnotu. Tento pfistup vnima pfirodu primarné jako prostfedek k uspokojovéni
lidskych potieb a jeji hodnota je odvozena z jeji uzitecnosti pro ¢loveka. Ochrana piirodnich
zdroji je dilezita pfedevSim z dlivodu zajisténi dlouhodobé udrZitelnosti pro budouci

generace lidi.

Na druhé strang, biocentrismus pfisuzuje prvofady vyznam vSem Zivym organismum
na planeté, nejen ¢loveéku. Podle tohoto pfistupu maji vSechny formy Zivota svou vlastni
vnitini hodnotu a zaslouzi si moralni a eticky respekt. Tento pfistup zdaraziuje rovnost
z4jmu vSech biologickych druhil a tvrdi, ze pfiroda neexistuje pouze pro uspokojovani
lidskych potfeb. Biocentrismus vnima svét jako jednotny celek, kde neexistuje hierarchie
mezi lidmi a ostatnimi formami zivota. Kazdy organismus, at’ uz rostlina, zvite nebo ¢lovek,
je rovnocennou soucasti ptirodniho systému. Tento ptistup kritizuje jakékoli poSkozovani
prirody, protoze to narusSuje integritu ekosystémil a ohrozuje pteziti vSech druhd, nejen

¢lovéka.
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Klicovym rozdilem mezi témito ptistupy je prioritizace hodnot. Antropocentrismus se
zamétuje na lidské potfeby a z4jmy, zatimco biocentrismus stavi na prvni misto ochranu
vSech forem zivota a ekosystému jako celku. Zatimco antropocentricky pfistup k ochrané
zivotniho prostiedi je pragmaticky a zamétuje se na udrzitelny rozvoj pro budouci generace
lidi, biocentricky pfistup zdlraziiuje ochranu piirody pro jeji vnitini hodnotu, bez ohledu na

jeji ptimou uzitecnost pro ¢loveéka.

Tato rozdilnd vnimani vedou k odliSnym pfistupim k ochrané a obnové ptirody.
Zatimco antropocentrismus se zaméfuje na obnovu zdroji nezbytnych pro lidské preziti a
blahobyt, biocentrismus klade diiraz na obnoveni pfirozené¢ho stavu pfirody a ochranu vSech
forem zivota. Tyto rozdilné filozofické ptistupy maji vyznamny dopad na formulaci politik
a strategii zaméfenych na ochranu zivotniho prostfedi a mohou vést k vyvazenéjSim a

udrzitelnéjSim feSenim, kterd respektuji jak lidské potieby, tak potieby ptirody.

4.2. Analyza rozdili mezi antropocentrismem a biocentrismem
v hodnoceni environmentalnich disledka valeCnych konflikti

Antropocentrismus a biocentrismus poskytuji odlisné pohledy na to, jak hodnotit a
reagovat na ekologické dopady vale¢nych konfliktd. Kazdy z téchto ptistupii klade diiraz na
rizné hodnoty a priority, coz vede k odliSnym pohlediim na zniceni Zivotniho prostfedi
béhem valek. Z hlediska antropocentrismu jsou dusledky valecnych konfliktli posuzovany
predevsim podle toho, jak ovliviiuji lidskou populaci a jeji schopnost pfezit a prosperovat,
zatimco dopady na pfirodu jsou casto povazovany za méné dulezité. Ve valeCnych
konfliktech se tak pfiroda casto stavéa nejen obéti vedlejSich Skod, ale je také vyuZzivana jako
strategicky prostfedek nebo dokonce jako vojensky cil, zatimco v centru pozornosti jsou
bezprostiedni lidské ztraty, zranéni, utrpeni a destrukce infrastruktury, ktera je nezbytna pro
lidsky Zivot. Znec€isténi Zivotniho prostiedi, jako je kontaminace vodnich zdroji, plidy a
ovzdusi, je vnimano primarné€ v kontextu jeho dopadu na lidské zdravi a pohodu. Naptiklad
po valce v Perském zalivu byla hlavni pozornost vénovana obnové znicené infrastruktury a

dekontaminaci ropnych skvrn, coz mélo pomoci predevsim lidem.

Naopak biocentrismus hodnoti diisledky valeénych konflikti z pohledu vsech zivych
organismi a ekosystémtl, nikoli pouze lidi. Tento pfistup uznava, ze valky skodi nejen lidem,
ale také zvitratiim, rostlindm a celym ekosystémtim. Biocentrismus zdiraznuje tragédii ztraty
biodiverzity a destrukce habitatti, které jsou Casto povazovany za vedlejsi Skody v tradi¢nim,
antropocentricky orientovaném valecném vedeni. Upozoriiuje také na dlouhodobé

ekologické skody, které mohou trvat desetileti nebo i staleti, nez se priroda zotavi. Pouziti
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chemickych latek, jako byl Agent Orange béhem valky ve Vietnamu, je vnimano jako
zavazny zlo€in proti ptirod¢, ktery ma dalekosahlé dusledky nejen pro lidi, ale i pro vSechny

ostatni formy zivota.

Hlavni rozdily mezi antropocentrismem a biocentrismem spocivaji ve zptuisobu, jakym
oba piistupy hodnoti a reaguji na poskozeni zZivotniho prostfedi. Antropocentrismus se
primarné zamétuje na ochranu lidského Zivota, zdravi a ekonomiky, a environmentalni
Skody povazuje za problém hlavné tehdy, kdyz maji negativni dopad na lidi. Naopak
biocentrismus klade daraz na ochranu vSech zivych bytosti a ekosystémii jako celku, kde
kazdé forma Zivota ma vnitini hodnotu, a proto je jakékoliv poskozovani ptirody nepfijatelné
bez ohledu na jeho dopady na lidi. Antropocentrismus hodnoti Skody na ptirod¢ hlavné podle
toho, jak ovliviiuji lidské zdravi a prosperitu, zatimco biocentrismus vnima tyto Skody jako
moralni problém sdm o sobé&, kde zni¢eni ekosystému a umirdni zivoc¢ichtll je povazovano za
eticky nepfijatelné. V reakci na poSkozeni Zivotniho prostfedi se antropocentrismus
soustfedi na obnovu zdroju dulezitych pro lidsky blahobyt, zatimco biocentrismus usiluje o

obnovu ptirozeného stavu ptirody a ochranu v§ech forem zivota.

Tato rozdilnd vnimani maji ptimy vliv na zplsob, jakym jsou pldnovany a realizovany
rekonstrukéni a obnovné projekty po valecnych konfliktech. Zatimco antropocentricky
pristup miize uptednostiovat rychld a pragmaticka feSeni zaméfena na potieby lidi,
biocentricky ptistup vyZaduje holisticky a udrzitelny pfistup, ktery bere v tivahu sloZitost a
vzajemnou provazanost vSech forem Zivota a jejich ptirodniho prostfedi. Kombinace téchto
dvou piistupti mize ptispét k udrzitelnému rozvoji a ochran€ zivotniho prosttedi pro budouci

generace.
4.3. Podobnosti mezi antropocentrismem a biocentrismem

V kontextu soucasnych ekologickych vyzev, kde antropocentrismus a biocentrismus casto
stoji v protikladu, vSak lze nalézt n¢kolik spole¢nych prvki, které pomahaji 1épe pochopit
jejich vztah k ptirod€. Oba sméry uznavaji, ze cloveék hraje klicovou roli ve svéte, i kdyz se
jejich pohledy na tuto roli li§i. Antropocentrismus zdaraznuje lidskou vyjimecnost a
zodpovédnost za vyuzivani ptirodnich zdroji k uspokojeni lidskych potieb a to s diirazem
na jejich udrZitelné a spravedlivé vyuZzivani pro budouci generace. Biocentrismus, na druhé
stran¢, roz§ifuje etické povinnosti na vSechny formy Zivota, uznava rovnost vSech bytosti a

zduraziiuje hodnotu ptirody jako takové.

Podobnost mezi témito sméry spociva také ve spolecném uznani vyznamu udrZzitelného

rozvoje a potieby etického ptistupu k prirodé. Oba sméry vyzyvaji k zamysleni nad naSimi
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¢iny a jejich disledky, a podporuji tak myslenku odpovédného a uvédomélého chovani viici
zivotnimu prostiedi. Zatimco antropocentrismus zdlraziuje dominanci ¢lovéka, uznava
potiebu chranit pfirodu jako prosttedek k zajisténi dlouhodobé prosperity lidstva.
Biocentrismus, navzdory svému dirazu na rovnost vSech forem zivota, rovnéz vnima lidstvo
jako soucast SirSitho ekologického spolecenstvi, kde je harmonie mezi lidmi a piirodou

klicem k pteziti a blahobytu vSech.

Oba smeéry nds vedou k hlubSimu uvédomeéni si naSi zodpovédnosti a vztahu k pfirode¢,
pfi¢emz kazdy z nich poskytuje jedinecny pohled na to, jak by tato harmonie méla byt
dosazena a udrzovana. Timto zpisobem se stavaji komplementarnimi néstroji pro budovani

etické a udrzitelné spolecnosti, v niZ je ucta k ptirod¢ zakladnim principem naseho jednéni.

4.4. Analyza kritiky antropocentrismu a biocentrismu

Kfritika obou filozofickych ptistupi reflektuje hluboké filozofické rozdily v ptistupu k

hodnoceni a interakci s pfirodnim svétem.

Kritika antropocentrismu zdlraziuje, ze tento pristup nedostate¢né uznava vyznam a
prava ostatnich Zivych bytosti a ekosystémil, coz vede k neudrZitelnému vycerpavani
pfirodnich zdroji a ignoraci zakladnich ekologickych funkci, které udrzuji Zivot na Zemi.
Antropocentrismus je ¢asto kritizovan za podporu neudrZitelného rozvoje a je vniman jako
eticky omezeny, protoze moralni povinnosti se vztahuji pouze na ¢loveka a dusledky jednani
vuci piirode€ a jinym bytostem jsou posuzovany pouze z hlediska lidského blahobytu. Tato
kritika pozaduje prehodnoceni lidskych priorit ve prospéch inkluzivnéjsich a udrZzitelnéjsich

modeld mysleni a jednani, které respektuji komplexni vztahy mezi riznymi formami Zivota.

Na druhé strané, kritika biocentrismu poukazuje na potencidlni problémy s
nadmérnym zdlraznovanim rovnosti mezi vSemi formami Zivota, coZ miZe vést k
praktickym a etickym dilematim ve snaze vyvazit lidské potieby s pravy a potfebami
ostatnich Zivych bytosti. Ne¢ktefi kritici argumentuji, Ze biocentrismus muze byt
nerealisticky v jeho aplikaci v modernich spole¢nostech, kde lidské z4jmy Casto dominuyji
politickym a ekonomickym zamérim. Tato kritika zdlraznuje potiebu nalézt vyvazeny
pfistup, ktery respektuje jak lidské, tak nelidské Zivoty, ale zaroven zlistava prakticky

proveditelny a citlivy k lidské socioekonomické realité.

Ob¢ formy kritiky ilustruji hluboké rozdily ve vnimani a hodnoceni vztahu mezi

Clovékem a piirodou, kazda s vlastnimi silnymi a slabymi strankami. Dilezité je, Ze dialog
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mezi témito dvéma pohledy mutze vést k vét§imu pochopeni a lepSim feSenim pro udrzitelny

rozvoj a ochranu pfirodniho svéta.

4.5. MoZna spoluprace antropocentrismu a biocentrismu

Antropocentrismus a biocentrismus, ackoli se ¢asto povazuji za protikladné filozofické
pfistupy, mohou pfi hledani feSeni pro minimalizaci negativnich dopadi vale¢nych konfliktt

na zivotni prostiedi efektivné spolupracovat a vzajemn¢ se dopliovat.

Antropocentrismus, na jedné strané¢, muze prakticky motivovat lidi k ochrané
zivotniho prostredi tim, ze ukaze, jak takova opatieni pfispivaji k lidskému blahobytu. Tento
pristup mize ziskat Sirokou podporu vefejnosti a politiki, protoze ochrana ptirody je vidéna
jako klicova pro lidské zdravi, bezpecnost a ekonomickou prosperitu, coz usnadni zavedeni

environmentalnich politik.

Na druhé strané, integrace biocentrickych hodnot do environmentélnich politik mize
zajistit, ze ochrana ptirody nebude pouze nastrojem pro lidsky prospéch, ale cilem sama o
sob&. Biocentricky pfistup mize inspirovat k hlubSimu respektu k ptirodé¢ a podporovat

dlouhodobou udrzitelnost.

Spoluprace téchto dvou pfistupli mize vést k vyvazenym a komplexnim feSenim.
Naptiklad pfi obnove ekosystému po vale¢nych konfliktech miize antropocentricky ptistup
zdiiraznit dileZitost ¢isté vody a zdravé pidy pro mistni obyvatele, zatimco biocentrismus
zajisti, ze rekonstrukéni Usili bude respektovat a podporovat biologickou rozmanitost a
prirozené procesy. Tento kombinovany pfistup miize také pomoci vyvinout preventivni
opatfeni, kterd minimalizuji environmentalni Skody béhem konfliktt. Vojenské strategie
mohou zahrnovat environmentalni aspekty, které chrani kritické pfirodni zdroje a

ekosystémy, ¢imz se snizuji dlouhodobé negativni dopady na Zivotni prostiedi.

Integrace antropocentrickych a biocentrickych principi miize vést k vytvoieni
globalnich politik a dohod, které budou podporovat jak lidsky blahobyt, tak ochranu ptirody.
Takovy synergicky pfistup muize pfinést trvala feSeni, kterd zajisti harmonické souziti
¢lovéka s piirodou a vytvoti zaklad pro udrzitelny rozvoj v postkonfliktnich oblastech. Oba
filozofické pfistupy tak mohou spole¢né pfispét k minimalizaci negativnich dopadi

valecnych konfliktli na Zivotni prostredi

Spojenim antropocentrismu a biocentrismu mizeme dosdhnout vyvazeného pfistupu

k ochrané zZivotniho prostredi, ktery zohlediiuje jak lidské potieby, tak potteby piirody. Tato
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kombinace muze vést k formulaci politik a strategii, které jsou jak praktické, tak eticky

odpovédné, a které podporuji harmonické souziti ¢loveka s ptirodou.

4.6. Uvaha o zménach v chapani antropocentrismu a
biocentrismu

Vzhledem k soucasnym ekologickym problémtm a ni¢ivym dopadiim valek, by bylo
vhodné prehodnotit pojeti antropocentrismu a biocentrismu. Tradi¢ni pojeti téchto pfistupti
uz nestaci na feSeni dnesnich slozitych problémt. Antropocentrismus ¢asto nebere v tivahu
dlouhodobé¢ ekologické dusledky lidské Cinnosti a vede k vyuzivani piirodnich zdroji a
niceni ekosystémi, coz ma katastrofalni disledky nejen pro ptirodu, ale i pro lidstvo
samotné. Na druhou stranu, biocentrismus muize byt tézZko pouzitelny v praxi, nebot’

absolutni rovnost v§ech forem Zivota je t¢Zko dosazitelna a maze vést ke stietim zajma.

Bylo by vhodné transformat antropocentrismus smérem k inkluzivnimu pojeti. Toto
obnovené pojeti by stale uznavalo lidské potieby jako centrdlni, ale zaroven by zahrnovalo
vetsi respekt k ekologickym systémim a dlouhodobym dusledktim lidskych c¢innosti.
Takovy inkluzivni antropocentrismus by podporoval udrzitelné vyuzivéani ptirodnich zdrojt,
zachovani biologické rozmanitosti a minimalizaci negativnich dopadu lidskych ¢innosti na
zivotni prostfedi. To by znamenalo, Ze lidské Cinnosti by mély byt planovany a provadény s

ohledem na zachovéni ekologické rovnovahy a zdravi planety.

Pojeti biocentrismu bychom mohli transformovat smérem k pragmatictéjSimu
zdiiraznovalo jejich rovnost, ale zahrnovalo by védecké poznatky o fungovani ekologickych
systémi a podporovalo praktickd opatfeni na ochranu biologické rozmanitosti a ekosystému.
Tento pragmatictéjsi biocentrismus by tedy vyzadoval integraci védeckého vyzkumu do
rozhodovacich procesli, aby ochrana ptirody byla zaloZzena na pevnych védeckych

zakladech.

Tato transformace ve filozofickych pfistupech by mohla vést k lep§imu porozuméni a
ucinnéjS$im strategiim pro ochranu Zzivotniho prostfedi béhem valeénych konflikth.
Inkluzivnéjsi antropocentrismus by zajistil, Ze lidské potieby a zajmy budou uspokojovany
zptisobem, ktery zaroveil respektuje a chrani pfirodu. Pragmatictéj$i biocentrismus by
poskytl eticky ramec pro ochranu vSech forem zivota a ekosystémtl, na kterych naSe planeta

zéavisi. Timto zptisobem bychom mohli dosahnout udrzitelnéjsiho a spravedlivéjsiho svéta,

v némz jsou ekologické a lidské zajmy vyvazené a vzajemné propojené.
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4.7. Mozné strategie k minimalizaci vlivu vale¢nych konflikti
na zivotni prostredi

Za ucelem minimalizace negativnich dopada vale¢nych konfliktd na Zivotni prostiedi
je nezbytné vypracovat a provést rizné strategie. Jednim z hlavnich krokti by mohlo byt
posileni mezinarodnich pravnich ramcii pro ochranu zivotniho prostfedi béhem valek a to
véetné dodrzovani a aktualizace Zenevskych tmluv. Tato pravidla by mohla byt
aktualizovéna a rozSifena o nové pravni normy, které¢ by se specificky zaméfovaly na
ochranu zivotniho prostiedi ve valecnych podminkdch. Kromé toho by mélo byt
mezinarodni trestni pravo rozsifeno o specifické ustanoveni tykajici se environmentalnich
zloc¢intli, coz by zahrnovalo tresty pro jednotlivce nebo staty, které¢ se timysln¢ dopoustéji
niceni ptirody. Tato opatfeni by mohla piisobit jako silny odstrasujici prosttedek proti ni¢eni

ptirody a mohla by podpoftit vétsi zodpoveédnost a dodrzovani mezindrodnich zavazki.

Pro efektivni integraci ochrany Zivotniho prostfedi do vojenskych strategii je dilezité,
aby vojenské doktriny a operacni plany obsahovaly jasné pokyny k minimalizaci
environmentalnich dopadt. To by mohlo zahrnovat vycvik vojakl v ekologickych zasadach
a také pouzivani ekologicky SetrngjSich technologii a munice. DilezZitd mlZze byt také
podpora vyvoje a nasazeni méné toxickych materiald, které pii vyrobé a pouziti neuvoliuji

Skodlivé chemické latky do Zivotniho prosttedi.

Dalsim krokem mohou byt investice do technologii, které usnadnuji rychlé
zalesniovani a obnovu poskozenych ekosystémil. Tyto technologie by mohly zahrnovat
pokrocilé biotechnologie nebo inZenyrské techniky, které umozZiuji rychlou obnovu

vegetace a biotopi.

Je dllezité, aby tato opatfeni byla soucasti SirSich bezpecnostnich a obrannych politik
jak na narodni, tak na mezinarodni arovni. Prioritou by méla byt integrace ochrany zivotniho
prostfedi do vojenskych operaci a strategii, coz by mélo zahrnovat aktivni spolupraci mezi

staty a mezinarodnimi organizacemi pro vyvoj a implementaci efektivnich pravidel a norem.

Po ukonceni konfliktu by mély byt upfednostiiovany projekty zaméfené na
ekologickou obnovu, véetné ¢isténi kontaminovanych oblasti, zalesniovani a obnovy vodnich
zdrojii, a to s podporou mezinarodni spoluprace a finan¢nich prosttedk pro rychlou a
ucinnou obnovu. Implementace monitorovacich systému a pravidelné zvefejiiovani tidajii o
environmentalnich Skodach by mohly zvysit vefejné povédomi a podpofiit zodpovedné

chovani.
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Vzdélavaci programy a Skoleni mohou pomoci zvysit povédomi o ochrané zivotniho
prostfedi béhem vale¢nych konfliktl. Informace o ekologickych dopadech valek a vycvik v
oblasti environmentalnich opatfeni mohou vést k lepSimu rozhodovani a zodpovédnéjsimu
chovani u vojaki, politikii a vetejnosti. Je diillezité zapojeni mistnich komunit, protoze lid¢,
Aktivni Gcast téchto komunit zvySuje tc¢innost projekti na ochranu a obnovu ptirody a
zajistuje jejich dlouhodobou udrzitelnost. To zahrnuje vzdélavani o spravném vyuzivani
prirodnich zdrojt, techniky obnovy poskozenych ekosystémil a strategie pro snizovani

environmentalnich rizik v budoucnu.

Implementace téchto strategii vSak vyzaduje mezinarodni spolupraci, politickou vili a
zavazek vSech zucastnénych stran k ochrané piirody i v dobé vale¢nych konflikti.
Kombinace pravnich rdmct, technologickych inovaci, obnovy zivotniho prostfedi a
vzdélavani mize vyrazné prispét k minimalizaci negativnich dopada véale¢nych konfliktd na

zivotni prostiedi a podpofit udrzitelny rozvoj pro budouci generace.

4.8. Analyza pouzité literatury

Pfi psani této bakalaiské prace jsem se opirala o Sirokou Skalu odborné literatury, ktera
zahrnovala jak tiSténé, tak elektronické zdroje. Vyznamnou ¢ast literatury tvofily zdroje
dostupné na internetu, coz odraZi soucasny trend v akademickém vyzkumu a dostupnosti
aktualnich informaci. Internetové zdroje byly kliCové pro ziskdvani nejnovéjSich dat,

statistik a ptipadovych studii tykajicich se environmentéalnich dopadii vale¢nych konflikta.

Velkd cast literatury, kterou jsem vyuZzivala pro teoreticky ramec, zejména pro
koncepty antropocentrismu a biocentrismu, pochazela od ceskych a ruskych védci a z
anglicky psanych zdroji. Cesti a rusti védci vyznamné piispéli k filozofické diskusi o téchto
pfistupech, zatimco anglické zdroje poskytly Siroky mezinarodni pohled a dikladnou
analyzu. Tento mix literatury umoznil komplexni a mnohostranné porozuméni danym

konceptiim.

Pti zkoumani pfistupil antropocentrismu a biocentrismu se ukazalo, Ze dostupnost
materidlii na tato témata se znacné liSi. Zatimco zdroje pojednavajici o antropocentrismu
jsou pomérné snadno dostupné a Casto pouzivané, materialy zabyvajici se biocentrismem,
zejména v kontextu valecnych konfliktd, jsou témét neredlné k nalezeni. Dlivodem mtiZe byt
skutecnost, Ze biocentrismus vyzaduje hluboké zmény v mysleni a postojich k Zivotnimu
prostiedi a v tradi¢né antropocentrickych spolecnostech ¢asto narazi na urcité prekazky, coz

se odrazi v omezen¢jsi dostupnosti relevantni literatury.
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Je také tfeba poznamenat, Ze je relativné malo ¢eské a ruské odborné literatury, ktera
by se specificky zabyvala environmentdlnimi dopady valeénych konfliktd, coz
predstavovalo vyzvu pii sbéru relevantnich dat a nutnost obratit se k zahrani¢nim zdrojim,

které poskytly potfebné informace a kontext.

Shrnutim lze fici, Ze pro svoji praci jsem Cerpala z rozmanitého spektra zdroju, které
zahrnovaly internetové databaze, anglické, Ceské a ruské akademické publikace. Tento
pfistup umoznil hlubokou analyzu vale¢nych konfliktt a jejich dopadd na Zivotni prostredi
a také poskytl teoreticky zdklad pro porovnani antropocentrismu a biocentrismu. Vyuziti
ruznorod¢ literatury piispélo k celkové hloubce prace, 1 kdyz soucasné odhalilo nedostatek

specifické odborné literatury v ¢eském a ruském kontextu.

4.9. Shrnuti prinosu pristupu

Tato bakalatskd prace prispiva k hlubSimu porozuméni environmentdlnich dopadu
vale¢nych konfliktd z perspektivy antropocentrismu a biocentrismu. Prace propojuje dvé
vyznamné oblasti — vojenské konflikty a jejich environmentalni vliv — a diky tomuto
interdisciplinarnimu pfistupu umoznuje hlubsi pochopeni komplexnich interakeci mezi
lidskou ¢innosti a pfirodnim prostiedim, coz je klicové pro tvorbu efektivnich politik a

strategii.

Tim, Ze prace srovnava filozofické koncepty antropocentrismu a biocentrismu,
poskytuje teoreticky ramec pro lepsi pochopeni riznych ptistupli k ochrané Zivotniho
prostiedi. Ptindsi také hlubsi vhled do toho, jak kombinace antropocentrickych a
problémil zplsobenych valecnymi konflikty. Prace tak nabizi impulzy pro dalsi vyzkum a
praktické aplikace, a pfispiva k diskusim o etice a moralce ve vztahu k environmentalnim

Skodam zptsobenym véale¢nymi konflikty.

Detailni popis konkrétnich ptipadi pfispiva ke zvySeni povédomi o dlouhodobych
disledcich vale¢nych konfliktti. Prace tak podporuje diileZitost ochrany zivotniho prostiedi
v ramci vojenskych strategii a politik. Literaturni mezera o environmentalnich dopadech
valecnych konfliktl v akademickém prosttedi mize inspirovat dals§i vyzkum a publikace v

této oblasti, ¢imz se zlepsi porozumeéni a feSeni téchto problém1.

Budouci vyzkum by mohl dale rozvijet zjisténi této prace, zejména v oblasti
konkrétnich ptipadovych studii a pouzitim teoretickych modelt v riznych geografickych a
politickych kontextech. Také by bylo uzite¢né prozkoumat, jak se daji doporucené politiky

a strategie uplatnit v praxi.
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Celkové, moje bakalaiska prace ptispiva k obohaceni diskurzu o environmentalni etice
a valeénych konfliktech, poskytujic nové poznatky, které mohou slouzit jako zaklad pro
formulaci novych politik a strategii zaméfenych na ochranu zivotniho prostfedi v kontextu
vale¢nych konfliktd. Prace zaroven prohlubuje porozuméni komplexnimu vztahu mezi
vale¢nymi konflikty a Zivotnim prostfedim a vyzyva k pfehodnoceni tradi¢nich vojenskych
strategii ve prospéch novych modelt, které respektuji a chrani pfirodni zdroje a ekosystémy.
Timto zpiisobem mize nase spolecnost smétovat k udrziteln¢jsSimu a eticky odpovédnéjsimu
chovani, které minimalizuje negativni dopady na ptirodu a zaroven podporuje dlouhodoby

mir a bezpecnost.
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