Gercak Milan: Vliv rodiny a jejiho tFidniho postaveni na sportovni
participaci déti. PfFehledova stat’ kvalitativnich vyzkumi.

Posudek na-bakaldrskou praci

Bakalatskd prace Milana Gercdka s ndzvem Viiv rodiny a jejiho tiidniho
postaveni na sportovni participaci deti je opatfena podtitulem Prehledova stat
kvalitativnich vyzkumii, a jejimu oponentovi nezbyva, nez aby hned na tvod
konstatoval, ze pokud budou zjeho strany formulovany uréité Kkritické
pfipominky a poznamky, pak se budou tykat v prvé fadé pravé toho, co je
obsahem uvedeného ndzvu a jeho podtitulu.

Nejprve je ale nutné ocenit, ze text, ktery student Gercak odevzdal, je
zalozen na relativn€ rozsahlé a velmi solidni badatelské ¢innosti. Prace, kterou
predklada, ma piehledny a kultivovany charakter, jeji autor v ni prokazuje, Ze si
béhem svého studia osvojil nalezitou sumu znalosti a dovednosti, které dovede
vhodnym zplisobem uplatnit. Ocenéni zasluhuje 1 to, ze svou studii zalozil
V pfevazné mife na Cetb& anglicky psanych textii. Ze vSech téchto uvedenych
hledisek lze fici, Zze prace Milana Gerc¢aka velmi dobfe odpovid4 pozadavkim,
které jsou na kvalifikacni prace tohoto typu kladeny.

V samotném textu prace je ovSem mozné nalézt i nékolik koncepcnich
problémil, z nichZ mozné ne za vSechny bude odpovidat jenom sdm student.

Prvni problém lze spatfovat v tom, Ze v samotném nazvu prace se obraci
pozornost ke konceptu tfidniho postaveni, ktery vSak neni v samotném obsahu
prace nalezit¢ zohlednén, a to mj. 1 proto, Ze jednotlivi autofi reSerSovanych
¢lankil nepouzivaji stejnou tiidni kategorizaci, pficemZ navic neni jasné ani to,
z jakych predpokladid tyto jejich kategorizace vychazeji. Kdyby v nazvu
posuzované prace byl namisto formulace: ,,Vliv rodiny a jejiho tiidniho
postaveni...*, uveden vyraz ,,Vliv rodinnych nerovnosti....“, mohla by diskuse o

tomto problému patrné odpadnout.


uživatel
Přeškrtnutí


¢

Druhy problém ptedstavuje pojem ,piehledova stat™, ktery se objevuje
V podtitulu této prace. J& sdm jsem béhem svého zivota publikoval v odbornych
casopisech nékolik ¢lanki, které nesly oznaceni ,,pfehledova stat™, ale ani jeden
znich se zhlediska svého formalniho uspofadani nepodobal tomu, jakym
zpusobem je obsahoveé koncipovana tato prace. Miij osobni nazor je ten, Ze texty
tohoto typu by bylo vhodnéjsi oznacovat vyrazem ,,pfehledova studie* (vyraz stat’
je v prvé fad¢ synonymem slova ¢lanek). Navic se domnivam, Ze by u téchto
a syntetické ¢asti prace.

Celkové mi nezbyva nez hodnotit bakalafskou praci Milana Ger¢aka

znamkou dobrou.
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