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Posudek bakalarské prace

Piestoze v kvétnu 1945 skoné¢ila druha svétova valka a zanikl tzv. Protektorat Cechy a Morava,
ktery si vyzadal Zivoty statisict obéti, predevsim Zidt, Romi a odbojait, nasili v ¢eskych
zemich a zejména v pohranic¢i v Zadném piipad¢ neskoncilo.

Lucie Kalabisové se ve své bakalatské praci vénuje otazce, k jakym nasilnym ¢intiim dochazelo
v severnich Cechach v oblasti Ceskolipska béhem chaotického obdobi po druhé svétové vilce,
konkrétné v letech 1945 az 1948 a kdo byli jejich aktéfi.

Na zakladé teorie "Politika kolektivniho nésili" amerického autora Charlese Tillyho pfistupuje
k fenoménu nasili z historicko-sociologické perspektivy a zdiraznuje, jakym zplsobem se
nasili stava soucasti politického procesu a jak mize ovlivnit vyvoj politickych rezimi a
spolecenskych struktur. Pfi tfidéni jednotlivych nasilnych ¢int vychazi Lucie Kalabisova z
piistupu Tomase Stanka, ktery kolektivni nasili rozdéluje do nésledujicich skupin: "divoke™
vyhanéni; popravy; nasili na vefejnosti, které mélo za nasledek smrt nékolika osob; zachazeni
s lidmi pobyvajicimi v tdborech a véznicich.

Prace vychazi z dosud badatelsky neanalyzovanych pramenti ¢tyt archivii: Statniho okresniho
archivu Ceska Lipa, Statniho archivu v Jablonci nad Nisou, Archivu bezpecnostnich slozek v
Kanicich a Vojenského tsttedniho archivu v Praze.

Z hlediska struktury je prace rozd¢lena vedle Givodu a zavéru na dvé ¢asti. V Gvodu autorka
podrobné popisuje strukturu své prace, vyse uvedené metody a seznamuje ¢tenafe s pramennou
zakladnou a sekundarni literaturou.

Prvni &st se zabyva charakteristikou let 1945-1948 na Ceskolipsku a je rozdélena do tii oblasti:
spravni vyvoj (s. 7-16), udalosti prvnich povale¢nych mésiciu (s. 16-29), a vyvoj situace od roku
1946 do tnorového prevratu (s. 29-33). Kalabisova zjistila, Ze v konkrétnich okresech se
postupy pii procesu ,,odsunu“ a zachazeni s némeckym obyvatelstvem c¢asto odchylili od
oficialnich vyhlasek a prikazti Ceskoslovenské vlady. Odchylky byly zpisobeny svévolnou
interpretaci a jednanim regionalnich organd. Tato zjisténi predstavuji vyznamny piispévek k
vyzkumu role politické spravy v souvislosti s masovym nasilim ve "véku extrémt" (Eric
Hobsbawm).

V druhé ¢asti prace se autorka vénuje nasilnym trestnym ¢intim a jejich vySetfovani. Prvni
podkapitola se zabyva kolektivnimi nasilnymi ¢iny (s. 35-44), druha kapitola zase rozebira
individudlni nasilné ¢iny (s. 44-53). V kategorii individualniho nésili autorka dospéla k zavéru,
Ze nejCastéj$im Cinem byla sebevrazda, specificky provadéna obé&senim. Kolektivni nasili
autorka rozde€luje na oportunistické ¢iny, kam zarazuje akce Rudé armady a revolucnich gard,
a na koordinovanou destrukci spojenou s nasilnymi ritualy, které byly provadény piedstaviteli
Ceskoslovenského statu. Kalabisova dokladd, ze vyznamnou roli sehrali pfislusnici Rudé
armady a revolu¢nich gard, které zde puisobily. Do tohoto kontextu také zahrnuje pochody
smrti, které, ackoli nebyly organizovany ¢eskoslovenskou vladou, predstavuji dilezity aspekt
otazky nasili. Autorka ukazuje, Ze v povale¢ném obdobi v okrese Ceska Lipa dominovaly pravé
tyto formy nésili provadéného riznymi organizovanymi skupinami, coZ potvrzuje teorii
Jaromira Mriky.



V predlozené bakalatské praci autorka presvédCivé prokdzala schopnost hledat relevantni
prameny a aplikovat souc¢asné historicko-sociologické metody. Jeji metodologicky pfistup je
velmi precizni. Zvlasté je tfeba zduraznit, ze stravila mnoho ¢asu archivni badatelskou praci,
coz ji umoznilo ziskat podrobné a dikladné poznatky potiebné pro vyzkum této problematiky.
Nejenze potvrdila trendy soucasného vyzkumu, ale obohatila je 0 nové poznatky. Préce tak
vyznamnym zpisobem piispiva k hlubSimu porozuméni témto komplexnim historickym
udalostem. Je dilezita také pro lokalni d&jiny okresu Ceska Lipa a roli mistni politické spravy
v kontextu nasili obecné.

Navzdory vyse uvedenym kvalitim lze podrobit kritice pfedevsim skute¢nost, Zze v tvodu
predstavena metoda byla pouze ¢astecné operacionalizovana. Navic je patrné, ze prace obsahuje
opakované chyby ve stylu, pravopisu a gramatice. To je velka $koda, protoze to zbyte¢né
ovlivituje hodnoceni prace.

Na zakladé vySe uvedeného navrhuji praci k obhajobé, a v zavislosti na vysledku obhajoby
doporucuji hodnoceni mezi ,,vyborné* a ,,velmi dobie*.
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