Jan Graclik: Za oponou hudby: Vnitini struktura v hudebnim klubu Futurum
Music Bar

Oponentsky posudek bakalarské prace

Téma bakalaiské prace Jana Graclika, totiz ,,odhaleni klicovych vztahii a procesi, které
ovliviiuji fungovani klubu...* (s. 1), slibuje na ptipadové studii ze znamého prazského klubu
postihnout jeden z fenoménti, formujicich vyznamnou podobu souc¢asného hudebniho Zivota,
zivot hudebnich klubli. Teoreticky ramec (s. 4 — 10) navrhuje kombinaci nékolika
vyznamnych textll — zejména Merriamiv s jeho antropologickym ptistupem k hudbé&, Geertze
a jeho koncept ¢teni udalosti jako textil, a Bourdieua (a spfiznénou Thornton) s teorii kapitalt
— jako zéklad interpretace toho, co se v klubu odehrava. (Ctenaf je pfitom zvédavy, jak se
autorovi podaii propojit Bourdieua s euforickym zazitkem, spojenym s poslechem hudby, jak
jej Graclik popisuje v ivodnim positioningu.) Pou¢ena metodologicka ¢ast, zejména oddil o
kvalitativni analyze (s. 12 — 13) slibuje nadstandartni studentsky text. Poté ma ale text
sestupnou tendenci.

Hlavni problém empirické ¢asti spociva v tom, ze - jakkoli se autor udajné ucastnil koncert
rtiznych zanrt (s. 13; pozd¢ji ovSem piipousti, ze zkoumal vlastné jen koncert kapely Dead
Poet Society — viz s. 29) — text téméf neobsahuje data z vlastniho pozorovani hudebnich
udalosti, konkrétné z pozorovani lidskych interakci. Kromé Sestitddkového tryvku

z rozhovoru s fanousky, ¢ekajicimi na koncert (s. 30), tu neni nic o pozorovani interakci mezi
hudebniky, posluchaci a zaméstnanci klubu, o vyjednévani vysledku, o tenzich mezi nimi...
klubu vcetné jeho zakulisi (ziejmé pozlistatek hudebné-antropologického seminafe); prevazna
vétSina dat pochazi z rozhovoril s majitelem a manazerem klubu a n¢kolika technikdi. Jejich
odpovédi jsou brany zcela nekriticky. Z rozhovort se tedy dozvime néco o tom, jak podle
manazert funguje organizacni stranka klubu. Celkem neptekvapive vysvétluji, ze se snazi
uspokojit i leckdy bizarni prani hudebnikti nebo ze je dilezité kvalitni technické vybaveni.
Ocekavatelné je i konstatovani manazera Siflora, ze si uz nevybira kapely podle svych
hudebnich preferenci, nebot” to nékdy vedlo k poloprazdnému klubu (s. 33).

Pasaze o fungovani klubu jako by pochazely z jakéhosi manudlu, nikoli z pozorovani. Napf.
,Hlavni svételny technik pfipravuje a testuje svételné vybaveni... pomocnik zajistuje
technické detaily* s odkazem ,,terénni zapisky 26. 2. 2024 (s. 37) V kratkém Zaveéru (s. 54 —
55) se autor nijak nevraci k teoretickym konceptiim, které tak slibn€ uvedl na zacatku.
Ponckud mysticky tu tvrdi, Ze ,,riizné faze vyvoje ovlivitovaly nejen atmosféru klubu, ale i
vnimani ze strany navstévnikl a personalu.* Pokud jsou mysleni soucasni navstévnici, tak
data naopak nasvédcuji, ze tomu tak neni (s. 50).

Shrnuto: PEkné rozvrzena a teoreticky solidné zakotvena prace ma jen nepfili§ dobie
zvladnutou empirickou ¢ast. Neni pfitom jasné, jestli autor nezvladl samotny vyzkum, nebo
jen jeho prezentaci v pisemné podobé. Praci navrhuji hodnotit jako velmi dobrou.
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