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Bakalarska prace Alexandry Palisové se zaméruje na stale aktudlni téma vzdélanostni reprodukce,
konkrétné empiricky zkouma to, jak studentky gymnazia uvaZuji o své budouci vzdélanostni draze, o
studiu vysoké Skoly a s tim spojenym rozhodovani. Prace vychazi z ivahy o aspiracich a jejich socidlni
podminénosti a klade si otazky, jak studentky rozumi hierarchiim ve vzdélavani, jaké vyznamy si spojuji
s vysokym Skolstvi a jakou roli vtéchto otdzka hraje rodina a sourozenci. Prace se opird o Sest
rozhovor( se studentkami jednoho prazského gymnazia. V analyze se autorce podafilo dobre ukazat
to, do jaké miry maji studentky internalizované hierarchie akademické hodnoty riznych vzdélanostnich
trajektorii. Zaroven ale pomérné prekvapivé studentky spojuji hodnotu studia vysoké skoly pouze s
moznostmi lepsiho pracovniho uplatnéni.

PredloZena bakalafska prace plsobi v mnoha ohledech smisenym dojmem. Z pozice vedouciho prace
musim poznamenat, Ze na jednu stranu postup zpracovani byl doprovazen standardnim
konzultovanim, na druhou stranu se ne vzdy podafilo nachdzet vzdjemné porozuméni v tom, jakym
zpUsobem ddle pokracovat. Zpétna vazba, kterou jsem se snazil poskytnout v jednotlivych krocich
reSeni — od vychodisek prace po plan empirického vyzkumu az po analyzu — ¢asto nebyla zapracovana
¢i zohlednéna. Autorka casto volila cestu, ke které dospéla na zakladé vlastniho uvazeni a navzdory
diskuzim, které jsme béhem konzultaci méli. To by samo o sobé nevadilo, ale zvolend cesta ¢asto nebyla
dostatecné promyslend ani argumentovana. S tim jsou pak spojeny hlavni problematické momenty
prace.

Vychodiskdim prace se nedafi vystavét presvédcivé zakotveni vyzkumné otazky. Toto zakotveni pak
citelné chybi v analytickych kapitolach, kterym by prospélo jasnéjsi vyuziti konceptualniho a
teoretického apardatu pro intepretaci vypovédi studentek. Velkd ¢ast analyzy ma tendenci spise jen
prevypravét to, co studentky fikaji, bez interpretacniho vztazeni k relevantnim otazkdm spojenymi
s nerovnostmi a vzdélavanim. Na druhou stranu se ale dafi formulovat i nosné postiehy, napf. pfi
rekonstrukci hierarchii, které samotné studentky bezprostfedné aplikuji na rtizné vzdélavaci drahy.

V otdzce samotného empirického vyzkumu vzbuzuje nejvice otazek vytvoreny vzorek. Na prvni
pohled upouta jeho spise maly rozsah, a to i s ohledem na spiSe kratkou dobu trvani jednotlivych
rozhovor(. Pfitom vymezena skupina je pomérné jednoduse dostupna a autorka méla zajistény
pfistup do terénu, maly vzorek tak neni pfilis snadno obhajitelny. Pfesvédcivost preci jenom mize
zvysit pomérné vysoka homogenita vzorku (jedno gymnazium, pouze studentky apod.), nicméné
samotné toto Uzké vymezeni neni v praci feSeno, interpretacné vyuzito ¢i argumentovano. Neni tak
pfilis jasné, jak chapat zjisténi prace v ramci specifik daného vzorku, jaky rozmér vytycené vyzkumné
otazky ndm muZze takto Uzky vzorek pomoci dobre zachytit, a jaky naopak ne.

Z formalniho hlediska prace odrazi osvojeni zdkladnich postup(l akademického textu. Jazykové je text
na mnoha mistech nepfilis obratny. Zejména (nikoli ale pouze) Uvodni ¢ast prace obsahuje fadu pasazi
s tezemi, které jsou prinejmensim problematické (napf. prvni véty celého textu, str. 6). Textu by obecné
prospéla dlikladna jazykova redakce.

Celkové text spliiuje naroky kladené na bakalafskou praci a autorka prokazuje osvojeni zakladnich
principti akademického textu. Samotné zpracovani sniZuje nedostateéné osvojeni si sociologickych



vychodisek studia vzdélavacich nerovnostni. Analyza rozhovorli je vtomto vice intuitivni nez
sociologicky podloZena. Vyzkum je navic oslaben pomérné malym rozsahem vzorku bez nalezitého
promysleni a/nebo argumentace zplsobu jeho konstrukce. Z téchto divodi praci doporuéuji
k obhajobé, navrhuji ji hodnotit znamkou dobfe, pfipadné velmi dobfe s ohledem na prtibéh
obhajoby.

V Praze dne 13. 8. 2024 Ondfrej Spacek, Ph.D.



