Posudek vedouciho bakalédtrské diplomové préace:

Sona SVETLIKOVA, Vyvoj priemerného veku pri (prvom) pdrode v
ceskoslovenskom priestore v poslednych desatrociach, FHS UK Praha
2024, stran 42.

Predkléadana préace je zamérena na Jjeden z vyraznych
demografickych jevd poslednich nékolika desetileti, totiZz na
vyrazny vzestup prumérného veéku (prvo) rodicek, ktery v

Ceskoslovenském prostoru nastal po roce 1989 a velmi dynamicky
probihal zejména v 90. letech 20. stoleti (provazen byl i znacnym
poklesem, ba az propadem Uhrnné plodnosti) (s. 6). Autorka vychazi
z dat dostupnych na stréankach Slovenského statistického Gradu a ze
(sekundarni) demografické literatury (pfehled na s. 41-42). Vyklad
je v préaci postupnymi kroky zacilen na sledovani uvedené zmény ve
ttech wvybranych slovenskych okresech (resp. okresnich méstech:
Detva, Gelnica a Senica) v poslednich desetiletich, na komparaci
hloubky a prubéhu téchto zmén v téchto vybranych okresech/méstech
a na zvazovani moznych pric¢in tohoto vyvoje a pripadnych lokadlnich
rozdild jeho prUbéhu. Prednosti prace Je celkovd struktura
badatelského zdméru, dale pak velmi vhodny a vyzkumné dobre cileny
vybér demografickych dat a soustavném (byt misty aZz nadbytedné
podrobné) c&lenéni vykladu. Urcitou slabinou prace je az prilisna
strohost, struc¢nost textu (dand pravdépodobné spéchem pri Jejim
dokonc¢ovani), s daty se nékdy zachazi tak, jako by se spoléhalo,
Zze hovori sama za sebe, takZe nékteré vyznamné souvislosti mezi
nimi jsou v praci obsazeny spide jen implicitné.

Vyvoj daného jevu v ceskoslovenském prostoru zafazuje autorka
do kontextu dvou demografickych transformaci a do kontextu
evropského vyvoje poslednich desetileti (s. 12-14), nésledné (s.
20-21) na Jjiném misté jedté vrazuje Slovensko do kontextu stredni
a stredo-vychodni Evropy. Prace podava vyklad nékterych ryst
demografického wvyvoje Slovenska (s. 15-24) vcetné upozornéni na
vyvoj uhrnné plodnosti od roku 1i70 do 2021 na uzemi Ceské
republiky Slovenska (rast 70. let, propad 90. let a pozvolné
kompenzace tohoto propadu v poslednich dvou desetiletich;
Slovensko pfri tom vykazovalo v 70. letech vys$$i uUhrnnou plodnost,
nez vykazovaly ceské zemé€, avsak v prvém desetileti 21. stoleti

byly slovenské hodnoty uthrnné plodnosti nizsi, nez ty ceské - s.
23) N&vazné Jje rozebiran pro vybrané okresy a mésta (lisSici se
ekonomickym vyvojem a etnickym slozenim - vysS$i zastoupeni
rémského etnika v  okrese Gelnica) vyvoje  prumérného  véku

prvorodic¢ek a prumérného véku vSech zen pri porodu (s. 25-32).
Porovnani ukazuje predevSim odliSnost vyvoje v okrese Gelnica
(pramérny vék prvorodicek a vdech rodic¢ek zde nedosahuje takové
vySe, Jjako v ostatnich dvou okresech, a neroste tak dynamicky; v
okresech Senica a Detva roste prumérny vék prvorodicek =z hodnot
okolo 22 let =z 90. let na hodnoty mezi 29 az 3é lety Vv
soucCasnosti; v okrese Gelnica se pohybuje okolo 21 az 24 let po
celé sledované obdobi) oproti okrestim Senica a Detva. Nasledné se
zamétruje na vyvo] potratovosti (s. 33-36). Pocet uméle prerusSenych
téhotenstvi na 100 Zivé narozenych ve vSech ttrech okresech od 90.



let do soucasnosti klesal (plyne to z grafd na s. 34-36; tabulka
na s. 33, opomind uvadét k Jednotlivym datim pfislusdny rok).
Nejméné napadny je pokles v okrese Senica (z hodnot okolo 80 na
hodnoty mezi 70 az 60 umélymi pferuSenimi téhotenstvi na 100
zivorozenych) , néapadnéjsi v okrese Detva (z hodnot okolo 90 na
hodnoty okolo 50) a Gelnica (z hodnot okolo 80 na hodnoty okolo
60) .

vVac¢i  predkléddané préci je vSak nutno vyslovit nékteré
pripominky a pozndmky a polozit nékolik otézek. Tyto otazky tlzce
souviseji s, vys$e zminénou, strucnosti prace a sméruji k tom, aby
pri Ustni <¢asti obhajoby bylo explicitnéji vysloveno to, co =z
préce na nékterych mistech spise pouze implicitné vyplyva.

(1.) Pri sledovani evropského kontextu (s. 12-14 a 20-21) by
jako oblast s nejvy33im vékem pf¥ri prvém porodu zasluhovalo
vyzvednout jizni Evropu. Data, kterd Jjsou uvadéna pro zdpadni
Evropu (Velkou Britanii, Francii, Némecko) ne zcela koresponduji s
daty, kterd uvadéji Sprocha a Bad&ik pro rok 2018 (Branislav
SPROCHA & Vladimir. BACIK, Odkladanie rodenia deti a neskord
plodnost’ v eurdpskom preistore, Demografie. Revue pro vyzkum
populac¢niho vyvoje 62/2020, s 123-141).

(2.) Praci na nejednom misté prostupuje vyklad rlstu véku
prvorodicek a poklesu Uhrnné plodnosti odkazem na ekonomickymi a
socidlnimi faktory". Ale neni zcela jasné, v Jjaké smyslu maji tyto
faktory wvlastén plsobit (autorka to zminuje na s. 39). Jsou
ekonomické tézkosti davodem k odkladu porodu do vy$s3i ho véku,
nebo naopak podnécuji k drivéjsimu porodu? Literatura casto uvadi,
Zze k odkladu téhotenstvi do vyd3iho véku dochazi v duasledku
ekonomickych obtizi, avsak jak celoevropské porovnéani, tak
porovnani v praci sledovanych t¥i slovenskych okresu ukazuje, Ze
vy$si prumérny veék prvorodicek Je spise v ekonomicky silnéjsSich
oblastech a v ekonomicky méné rozvinutych (nap¥. Bélorusku,
Ukrajina, Rumunsko, Bulharsko a okres Gelnica) Jje spise
srovnatelné niz$i. Umime to néjak wvysvétlit? TotéZz plati 1 o
potratovosti, To, co je feceno o okresech Senica a Gelnica (s. 3y
a 31) ne zcela plati, Gelnica je ekonomicky slab3i region, avsak
potratovost je v ném oproti Gelnici v poslednich letech nizsi
(srov. tabulka a grafy na s. 33-36).

(3.) Porovnavani zemi stredni Evropy a Pobalti podle rozdilu
mezi prumérnym vékem prvorodicek a prumérnym vékem vSech rodicek
(mj. na s. 20 je omylem uvedeno, Zze Jjde o porovnavani veéku
prvorodicek a vSech prvorodicek) naznacuje, Zze, Jak autorka uvadi,
na Slovensku, podobné& jako v Ceské republice, byla patrné& mensi
tendence k druhym a dalsim porodim, neZ v Polsku ¢i v Pobalti
(propo&teno podle dat k roku 2018, wviz: Sprocha & Bac¢ik 2020).
Nebylo by stejnym zplsobem mozZné porovnat vyvoje v okresech
Senica, Detva a Gelnica (tj. porovnat, Jjak se v nich wvyvijel
rozdil mezi primérnym vékem prvorodic¢ek a pruamérnym vékem vSech
Zen ptri porodu) ?*]



(4.) Uvazime-1i hodnoty wukazujici, kolik pfipadalo umélych
prerusSeni téhotenstvi na 100 Zivorozenych v okresech Senica, Detva
a Gelnica, ve wvztahu k vyvoji prtimérného veéku zZen pri (prvém)
porodu v téchto okresech, bylo by mozné se vyslovit k otézce, =zda
rist prutmérného véku pri (prvém) porodu nebyl dan castéjsSim
uplatniovanim abortivnich praktik? Ukazuje se, ze plati spise opak,
ale $lo by =zkusit podrobnéji wvysveétlit rozdil mezi Senicou a
Detvou na Jjedné a Gelnicou na druhé strané. Zajimavé by bylo 1
situovani prtmérného véku (prvo)rodicek v téchto ttrech okresech do
slovenského kontextu™! a situovat uUrovné potratovosti do &irsiho
historického a geografického kontextu (tyto hodnoty Jsou
kuptikladu ve srovnédni s nynéjsimi cCeskymi velmi vysoké).

(5.) Podrobnéji a explicitnéji by zasluhovalo uvést kritéria
volby t¥i vybranych slovenskych okrest pro vyzkum v této préaci.

PredloZenou préaci vsak v zédsadé povazuji za ptrinosnou, proto ji
doporucuji k obhdajeni. Vzhledem k vySe FfecCenému Jji navrhuji
hodnotit jako dobrou, poptipade, boudou-1i zodpovézeny pri
obhajobé polozZené otéazky, az za velmi dobrou.

Jan Horsky
28. Cervence 2024
Poznamky:

*] Podrobné&j3i nadrt moZného postupu: V roce 2018 Sprocha &
Bac¢ik 2020: 140-141) byl rozdil mezi prumérnym veékem vsech Zen pti
porodu a prumérnym vékem prvorodic¢ek vysSsi neZ 2 roky
v Bélorusku (2,8),

v Estonsku (2,8),
v Kosovu (2,5),

na Ukrajineé (2.3),
na Islandu (2,3),
v Litvée (2,3),

v Albanii (2,2),

v Polsku (2,2)) a
v Lotysku (2,1).

(V kontrastu s tim byl tento rozdil v Ité&lii pouze 0,8.) Pri tom v
nékterych z téchto zemi je tento rozdil spojen s niz$im prumérnym
vékem prvorodicek (na Ukrajiné - 25,4, v Bélorusku 25, 8, v

Albanii - 26,4 a v Kosovu 26,9). Pro tyto zemé plati predpoklad,
Zze nizsi pruimérny vék prvorodic¢ek Jje spojen s vy3si plodnosti.
(Pro Island, s prumérnym vékem prvorodic¢ek 24,3 roku by to vsak

jiz neplatilo.). Ve zbyvajicich <&ty¥fech =zemich (v Polsku a v
Pobalti) byl wvék prvorodic¢ek roku 2018 podobny jako na Slovensku
(autorka o tom na s. 20-21). Znamend to, Ze pro porovnani

Slovenska, Polska a pobaltskych zemi neplati, Ze se Uroven



primérného véku prvorodic¢ek Jjednoznaéné promitd do celkové
plodnosti. To, co lze takto *ici v celoevropském kontextu, by bylo
moZzné zkusit vyslovit i1 ve vztahu k populaci okrest Senica, Detva
a Gelnica.

**] Lze vyjit z toho, Ze V roce 2018 vykazovala cela slovenska
populace prumérny v&k v8ech rodidek 28,8 roku (Sprocha & Bacik
2020: 140-141) V témZe roce byl prumérny vék vsech rodicek v
okresu Senica 31,8 roku, v okresu Detva 29,9 roku a v okresu
GElnica 26,3



