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Teoreticky / konceptualni ramec prace:
Teoreticky rdmec prace neni zcela jasny. Prdce nema jasné pojmenovana teoretickd

vychodiska. V prvni a ve druhé kapitole se autorka vénuje konceptu terorizmu a genderovym
otazkdm s nim spojenym, ale neni jasné, jestli se prehledova studie (jak autorka svoji praci
prezentuje) opird pravé o tyto koncepty. Jestli se prehled, resp. tematické usporadani ¢i
prezentace struktury obsahu reSerSovanych studii o tyto koncepty opira. Otazkou je, o jakou
teorii se ma opirat pfehledova stat? Na pozadi jaké teorie by méla autorka organizovat
prehled vybranych stati? Minimadlné bych ¢ekal, Ze tato otazka bude v textu prace
diskutovana.

Formulace cild, vyzkumnych otazek ¢i hypotéz

Cile prace jsou dvojznacéné a zplsobuji zmateni ohledné toho, jestli je prace skutecné
prehledovou studii nebo obsahovou analyzou zamérenou na zkoumani jevu Zenského
sebevrazedného terorismu. Na zaéatku autorka uvadi Ze: ,Cilem této bakaldrské prdce bylo
zmapovat a analyzovat dosavadni studie zamérfené na Zensky sebevraZedny terorismus a
shrnout zdvéry o divodech a motivacich, které vedou Zeny k pdchdni sebevraZednych
atentatu.” Tento cil jasné koresponduje s charakterem prace jako prehledové studie. Pak ale
autorka cil prace nékolikrat reformuluje jako vyzkumny cil: ,Cilem prdce je odhalit Sirokou
skdlu komplexnich aspekt( spojenych se zapojenim Zen do sebevraZedného terorismu...”
,Prostrednictvim komplexniho prehledu literatury se pokusim odhalit, zda existuji néjaké
vyznamné rozdily...” ,,Zdrovern se v prdci snaZzim zpochybnit previddajici genderové normy a
vnimdni spojené s Zenskymi aktérkami, a vyvrdtit tak mytus o jejich pfirozené pasivité.” , Prdce
tak predstavuje jakysi prikopnicky vyzkum v oblasti Zenského sebevraZedného terorismu, a
klade si za cil obohatit odbornou diskuzi a podporit komplexnéjsi a inkluzivnéjsi porozuméni

dynamiky terorismu.”

Jako vyzkumné, a ne prehledové jsou formulovany i otazky, které si autorka ve své praci
klade: Bakaldrskd prdce si tak klade ndsledujici otdzky: 1. Jaké jsou motivace Zenskych
sebevrazednych teroristek? 2. Co stoji za zapojenim Zen do sebevraZednych teroristickych
utoku? 3. Co je tak specifického na Zenském sebevraZedném terorismu? Lisi se nécim od
sebevraZednych utokl pachanych muzi? 4. Jak se k Zenskym sebevraZednym bojovnicim stavi
samotné teroristické organizace?



Vyzkumné ambice autorky jsou tedy zfetelné, viz jesté ZAVER: ,Zdmérem této prdce bylo
objasnit fenomén Zenského sebevraZedného terorismu. Hlavnim cilem bylo tedy odhalit, co
stoji za pdchdnim téchto ndsilnych sebevrazednych operaci.“ BohuzZel autorka se nikde ve své
praci nevyjadruje k tomu, jestli a jak je mozné odhalit néco nového o pric¢inach a motivacich
Zenskych teroristickych ¢in( obsahovou analyzou ¢lanku, které se timto tématem zabyvaiji.

Metody ziskavani a analyzy dat a jejich pouziti

Autorka deklaruje, Ze prace ma charakteristiku pfehledové studie realizovanych vyzkuma.
Bohuzel metodologii vystavby prehledové studie neobsahuje. Odvolava se na Marese:

, Ucelem prehledu je formulovat obecnéjsi zaveéry, které vychdzi z pfedem zvolenych
empirickych vyzkuma (Mares, 2013)“ Z textu prace ale neni jasné, jak chce autorka k témto
obecnéjSim zavérim dospét.

Studie, které autorka do své prace zahrnula, jsou jisté velmi zajimavé a relevantni ke
zvolenému tématu. Otazkou je, do jaké miry jsou vzhledem ke zvolenému tématu
reprezentativni? Reprezentativnost studii nebyla jako kritérium vybéru ani diskutovana.
strategie Zenského sebevraZedného terorismu vyuZivand. To z divodu, abychom ze studii
mohli vyvodit co nejvice obecné zdavéry tykajici se trendu Zenského sebevraZedného
terorismu. (23)“ Z toho je vidét, Zze vyzkumny cil ve vedeni prace jasné prevladl a prehledovy
se vytratil.

Analyza a kvalita zavérQ prace
Prace skutecné poddva zasvéceny vhled do pfedmétné problematiky a vypichuje klicova

témata, kterd jednotlivé autory vybranych stati spojuji anebo rozdéluji. Tento vhled je
systematicky prezentovany v tab. 2. az 4. Nicméné autorce chybi odvaha k evaluaci
vypovédni hodnoty ziskanych dat v reSerSovanych studiich dle vyuZité metodologie a Sifce
vyzkumného zabéru. Jakoby vSechna zjisténi bala na stejné Urovni zevSeobecnéni. Prace budi
dojem tematicky strukturovaného kaleidoskopu nazorl jednotlivych autor(.

Autorka si sice klade vyzkumné cile, ale v textu neni jeji pfinos ke zkoumani fenoménu
Zenského sebevrazedného terorismu zietelny. Kriticky pohled na reserSované studie
prenechava jinym autorlim. SpiSe neZ o analyzu a syntézu zjisténi o daném jevu jde o shrnuti
nazorového spektra, které se vaze k jeho jednotlivym dimenzim.

Struktura prace, formulacni a gramaticka uroven, graficka uprava
. Ocenuji autorcinu snahu o maximalni komplexnost jejiho zabéru zvoleného tématu a také

vyttibeny akademicky styl psani prace. Na druhé strané nékterd témata se v prdci dost
opakuji, dokonce i jednotlivé formulace, coZ z hlediska plynulosti textu plsobi rusivé.

Otazky k obhajobé:
Co autorka odhalila nového ve zkoumanych studiich, co by studie samotné neodhalily?

Jak vlastné jednotlivé studie analyzovala?



Celkova znamka pred obhajobou:
Celkové praci hodnotim stupném 3.
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Podpis oponenta prace.



