Marie Tomcova: Relativita zla

Posudek vedouciho bakalaiské prace

Bakalarska prace je zanroveé na pomezi socialni psychologie a politické filosofie. Autorka se
V ni vyrovnava s problémem zla, zamérného ublizovani druhé zivé bytosti, a jeho
ospravedlnovani, a to jak na individualni, tak spole¢enské roviné. V oblasti psychologie prace
Cerpa piedevsim z knihy Becoming evil od James Wallera a ze slavnych psychologickych
experimentu a ve filosofii vychazi zejména ze slavné knihy Eichmann v Jeruzalémé od
Hannah Arendt, ale také s uzite¢nymi odkazy na soucasné politické mysleni (Judith Butler a
Giorgio Agamben). Ona relativita z nazvu prace se pfitom podle autorky tyka samotného
uznani ¢loveka jako Zivé bytosti hodné ochrany pied nasilim. Toto uznani zranitelnosti

druhého je podle autorky ,,zalezitosti relativni, a zavisi na kontextu situace* (s. 7).

V prvni ¢asti se autorka vénuje riiznym spolecenskym mechanismim, které mohou vést

k bagatelizaci ¢i ospravedlnéni ublizovani druhym. Téchto mechanismii je celd fada:
skupinova identifikace, valecné ramovani neptatel, dehumanizace, popirani lidskosti druhych,
ponizujici pojmenovavani, nelidské Zivotni podminky, propaganda, ideologie nesnasenlivosti,
antisemitismus, koncentra¢ni tabor. Vedle totalitarismu, ktery Hannah Arendt popsala jako
systém, ktery ospravedliiuje nasili vii¢i druhym, autorka také spolu s Judith Butler tematizuje
vice ,,50ft“ podoby spolecenské relativizace zla: zejména civilizacionismus, predstavu, ze
pokrokové demokratické hodnoty 1ze na ,,zaostalych* civilizacich prosazovat i nasilim a

ponizovanim, jak tomu bylo v ptipadé muceni ve véznici Abu Ghraib.

V druhé ¢asti autorka rozebira psychologické mechanismy na urovni jednotlivce, jak lidé
jednaji na zaklade¢ role, ktera jim je pfifazena, jak jednaji pod tlakem autority a skupiny.
Klicovymi pojmy jsou autorita, sebeospravedinéni a kognitivni disonance. Druha ¢ast je
rozsahem o mnoho kratsi, nez prvni a 1 metodologicky by si zaslouzila vétsi dislednost:
autorka nedoceniuje dostatecné kritiku zminénych psychologickych experimentt. Napf.
Zimbardiv experiment byl podroben zasadni kritice. Nemélo by pfitom znevérohodnéni
experimentu dost zasadni dopad na formulaci hlavnich tezi ohledné vlivu situacniho tlaku na

jednani jednotlivce formulovanych v druhé ¢asti prace?



Moje hlavni namitka se v8ak tyka zpusobu, jakym je prace artikulovana. Zda se mi, ze teze o
relativité zla je spiSe predpokladana, nez dokazana, a v praci neni dale vyznamnéji
problematizovana. Pro¢ autorka nepracovala vice dialekticky i s antitezi, podle které uznani

zranitelnosti druhého prosté neni relativni, ale v néjakém smyslu absolutni ¢i transcendentni?

Praci doporucuji k obhajobé s hodnocenim velmi dobie (2).
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