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Bakalaiska prace Kristyny Semecké s nazvem Wipe out — Lokalismus v reflexi ¢eskych surfaii se
vénuje problematice tzv. lokalismu, coz je , teritorialni praxe, pfi niz se mistni surfaf snazi vyloucit
[ze surfovani cizi] surfaife” (s. 10). Prace je zalozena na kvalitativnim empirickém vyzkumu
realizovaném primarné pomoci polostrukturovanych rozhovori. Vedle Uvodu a Zavéru je prace
standardn¢€ Clenéna do tii kapitol — teoretické, metodologické a empirické, jez predstavuje vlastni
jadro préce.

V teoretické casti autorka struéné predstavuje plivod a historii surfingu a nasledné se
detailn¢ zabyva konceptualizaci lokalismu, jiz zaklada na pracich Warshawa, Walkera, Nazera a
dalsich a kterou doplnuje o koncept kulturniho, resp. subkulturniho kapitalu (Bourdieu, Thornton),
jakozto ramce pro odliSeni tzv. soul surfait a kookt. Teorie je zpracovana prehledné a autorka v ni
presvéd¢ivé shrnuje zakladni védéni o vSech aspektech lokalismu, jimiz se bude zabyvat
Vv empirické ¢asti.

Metodologicky je prace zpracovana uspokojivé, tj. standardné. Autorka v kapitole
vénované metodologii popisuje zvolené postupy a jejich aplikaci, ovSem bez hlubsi reflexe.
Relativné kratky terénni vyzkum v Maroku kompenzuji polostrukturovana interview se sedmi
Ceskymi surfafi a surfaikami, jejichz vypovédi tvofi jadro datového materialu, analyzovaného
vV empirické Casti prace.

Ta je rozdélena do celkem deseti podkapitol, které pojednavaji rizné aspekty lokalismu.
Do problému c¢tenafe uvadi velmi podatenou etnografickou fikei, kterd skvéle evokuje déni, o
kterém prace pojednava. Tu ostatné povazuji za nejlepsi Cast prace. V nasledujicim vykladu
disledné zaloZeném na empirickém materidlu je autorka konzistentni, sva tvrzeni systematicky
doklada daty a zaroven se snazi 1 o dialog s teoretickou literaturou. Své zjisténi velmi podrobné
shrnuje v zavéru prace, v némz také dava explicitni odpovédi na vyzkumné otazky. Zaroven vsak
praci chybi kriti¢téjsi ptistup k datim, samotny vyklad ma spiSe popisny charakter a zavéry
zlstavaji v idiografické roviné bez hlubsi teoretizace nad ramec zkoumaného jevu.

Po strance formalni je prace zpracovana peclivé, ovSem nevyhnuly se ji béZné neSvary
akademickych praci — drobné chyby v bibliografickych tidajich (Kusa, s. 61), pon€kud zmatené
¢islovani podkapitol empirické ¢asti, nékteré zvlastni a v Cestin€ nestandardni jazykové obraty €1
chyby v interpunkci. Poznamkovy aparat ale autorka vede svédomité. Prace je doplnéna o
skromnou obrazovou pfilohu, kterd ale neni nijak samoucelnd a nabizi Ctenafi vizualizaci
diskutovanych jevi.

I ptes celkové popisnéjsi charakter je prace ptikladem peclivé odvedené prace, na niz si
autorka dala zalezet a vénovala ji dostatek Casu. Proto se domnivam, Ze spliiuje pozadavky kladené
na bakalatskou praci, a doporucuji ji k obhajobé s hodnocenim velmi dobie.
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