Oponentsky posudek na diplomovou praci Reprezentace izraelsko-palestinského konfliktu
Vv Ceskych médiich Adély Prochazkové

Jedna se o dobrou praci, které bych nicméné vytkl jistou rozpornost v ramci provadéné
analyzy a pozadi, na némz ¢i vici némuz se tato analyza provadi. Autorka se takto v ramci nutného
historického kontextu, jehoz dilezitost autorka pfiznava na str. 10 ¢i 32 a jehoz narativ do velké miry
urcuje interpretaci ¢i narativ izraelsko-palestinského konfliktu, pfiznané opira prevazné o Marka
Cejku, jehoz kniha ale z principu nemiize byt sama o sobé& neutralnim pozadim, jak je v praci
implicitné pojiméana. Cimz nechci nijak zpochybiiovat relevanci Marka Cejky, pouze upozoriiuji na
metodické pochybeni v magisterské praci, ktera historické pozadi konfliktu na limitované plose
prezentuje opét z principu vybérove (napf. na str. 12 nejsou zminény dosti podstatné kroky egyptské
armady pred izraelskym Gtokem a cela stranka tak ne zcela dava smysl) a nadto samo o sob¢
»zabarvené®. Jinymi slovy, paklize autorka pozd¢ji v praci upozoriiuje na emotivni zakfiveni
analyzovanych ¢lanki spojeného se selektivnim dirazem (viz napf. str. 49), pak je tfeba dodat, ze
sama se takového rétorického zaktiveni dopousti, napt. na str. 12: ,,[Izraelsky preventivni utok] byl
naprosto pochopitelny a podnicen strachem z mozného napadeni.*

Ci na str. 21: ,)Na chvili se podafilo upoutat svétovou pozornost na dlouholeté analyzy
izraelského kolonialismu, coz vedlo k zpravodajstvi o izraelskych vale¢nych zloCinech v Gaze a
zabitych palestinskych détech.*

Ci nastr. 24: ,....domnivam [se], ze by [A2larm] mohly vydavat vice &lankd, které se budou
fadit pod humanitarni rimec a zastupovat znevyhodnéné, utlacované civilisty, kterym je ¢inéno
bezpravi.®

Ci nastr. 33: ,,V A2larmu se ve spojeni s izraelsko-palestinskym konfliktem fesi i myty, jak
doslo k Cesko-izraelské vztahtim [sic!].

Cimz se nevyjadiuji k samotnému hodnoceni &i pozicim, se kterymi bych mé&l mnohdy
tendenci osobné souhlasit (v ramei mého laického chapani konfliktu), nicméné paklize autorka
implicitné analyzuje zak¥iveni a odchylky v ramci referovani o izraelsko-palestinském (i palestinsko-
izraelském?) konfliktu, pak praci schazi kriticka auto-revize, kterd by explicitné nastavila analytickou
perspektivu.

V praci nalezneme i dalsi spornd mista, napf. na str. 15 se tvrdi, Ze ,,Cesko je vici Izraeli
empatické,” na str. 16 se naopak tvrdi, Ze ,,ve vefejném minéni se dlouhodobé objevuje propalestinsky
diskurz. Vetejny diskurz dlouhodobé nesdili homogenni nazor, Ze jsme piatelé Izraele. Od doby, co
Izrael zahéjila odvetnou operaci v Gaze, se zacaly v Ceské republice konat demonstrace na podporu
prav Palestincii a pozadujici ukon&eni konfliktu v Gaze.“ O jakém ,,Cesku* je tedy fe¢? K ¢emuz
dodavam, ze paklize se na stejné strance tvrdi, ze diplomaticka praxe nebyla ,,ani jedné ze zemi
ptijemnou,” pak je toto silné tvrzeni tieba dolozit n¢jakym typem zdroje.

Obecné mi pak neni zcela jasny zavér prace, ktery souvisi s vySe feCenym: prace jako by se
zejména v ,,praktické ¢asti* snazila implicitné€ fici, ze zatimco A2larm dirazem na humanitarni
kontext o danych udalostech informuje spravedlivéji (adekvatnéji, pfimétenéji...), Respekt naopak
bagatelizuje. Lépe feceno, neni mi jasné, zdali chce toto prace naznacit — a pak by s timto zamérem ¢i
predpokladem, ktery opét sam o sob¢& nekritizuji, méla védomeé pracovat — ¢i — a to je mnohem
podstatnéjsi otazka — prace nepodcenila, Ze v ramci tohoto konfliktu je tieba pied jakoukoli analyzou
stanovit a zapracovat do ni vlastni ptiznanou pozici, ktera z mnoha dtvodi nemiize byt cele neutralni
uZ na urovni popisu danych udalosti.
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Praci navrhuji pfedbézné hodnotit stupném dobfe (3).
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