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Abstrakt

Tato bakalarska prace se zaméfuje na dvé hlavni témata. Prvnim z nich je analyza
pristupu Ceskoslovenskych statnich organt k homosexualni komunité v roce 1955, kdy byl
pohlavni styk mezi osobami téhoz pohlavi kriminalizovan na zéklad¢ trestniho zakona
zroku 1950. Konkrétn¢ je zkoumdno, jakd rétorika se vi¢i homosexudlnim osobam
uplatiiovala, jakym zplisobem byly tyto osoby vnimény a jak s nimi bylo zachdzeno béhem
vysetfovani. Druhym tématem je analyza jednani piislusniki homosexudlni komunity
v ptipad¢, Ze byli pristizeni pfi pohlavnim styku. V této ¢asti prace jsou zodpoveézeny otazky
tykajici se jejich obhajoby, konkrétné¢ jakym zpisobem se obvinéni homosexualni jedinci
h4jili, zda byly jejich obhajoby podobné ¢i se néjakym zpiisobem lisily, a pokud ano, o jaké
rozdily se jednalo. VeSkera zjiSténi jsou Cerpana ze soudnich spisi fondu Okresniho

(Lidového) soudu trestniho v Praze z roku 1955.

Abstract

This bachelor’s thesis focuses on two main topics. The first is an analysis of the
approach of Czechoslovakia's state authorities towards the homosexual community in 1955
when sexual intercourse between individuals of the same sex was criminalized based on the
Criminal code from 1950. Specifically, it explores the rhetoric applied to homosexual
individuals, how these individuals were perceived, and how they were treated during
investigations. The second topic is an analysis of the actions of members of the homosexual
community in cases where they were caught engaging in sexual intercourse. This part of the
thesis answers questions related to their defense, specifically how the accused homosexual
individuals defended themselves, whether their defenses were similar or differed in some
way, and if so, what those differences were. All findings are drawn from the court records of

the District (People’s) Criminal Court in Prague from 1955.
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1 Uvod
1.1 Cil bakalarské prace

Cilem této bakalaiské prace je na staitem kriminalizovanych c¢inech piislusniki
homosexualni komunity z roku 1955 ukézat, jaky byl vztah ceskoslovenskych represivnich
organi k této komunité¢ v dobé, kdy byly homosexudlni styky trestnym cCinem, a jak
reagovali lidé, ktefi byli s témito organy konfrontovani.

Na zéklad¢ historickych prament v podobé¢ trestnich spist z roku 1955 (jediného roku
z obdobi kriminalizace homosexualnich stykli v 50. letech, z néhoz byly Archivem hlavniho
meésta Prahy, ve kterém jsou spisy ulozeny, ponechany veskeré materialy) bude tato prace
zkoumat, jakou uzivaly represivni organy rétoriku vii¢i homosexudlnim jedinciim a jaké byly
postupy vySetiujicich organii. Také bude v praci zhodnoceno, nakolik se ve zkoumaném
obdobi uplatiovala dobova legislativa a zda ji represivni organy pfi vySetiovani
nepiekracovaly ¢i naopak v n€kterych ptipadech nezmiriiovaly.

Predmétem prace bude uvést, jakéa byla dobova argumentace represivnich organti pfi
vySetfovani homosexudlnich stykl a také jaké byla na druhé stran€ reakce a argumentace
obvinénych, a to vzhledem k dob¢, ve které zili. Bude posouzeno, zda byla obhajoba
obvinénych spiSe jednotna nebo se lisila a v zavislosti na ¢em se ptipadné lisila (vek,
vzdélani, pozice v zamé&stnani atd.).

Také se pokusim okrajove nastinit, jak mohli na homosexualni jedince nahliZet ostatni
¢lenové spolecnosti, a to na zaklad¢ jednani a vyroktl napt. svédkli homosexudlniho
pohlavniho styku, vySetfovanych heterosexudlnich osob ¢i také ptibuznych obvinénych.

Zavérem na zaklad€ zjisténi charakterizuji pfistup statnich organi v roce 1955
vzhledem k jejich pfistupu k sexudlni jinakosti. Prace je prispévkem k postaveni

homosexualni komunity v Praze v 50. letech minulého stoleti.

1.2 Charakterizace prament

Prace se opird o historické prameny v podobé& soudnich spist tykajicich se postihu
pohlavniho styku mezi osobami téhoz pohlavi podle § 241 trestniho zdkona ¢. 86/1950 Sb.,
ktery tento Cin zafazoval mezi trestné ¢iny proti diistojnosti cloveka.

Konkrétni soudni spisy, ze kterych bakalaifskd prace Cerpd, jsou soucasti fondu

Okresniho (Lidového) soudu trestniho v Praze, ktery existoval v letech 1949-1960. Rozsah



tohoto fondu je 191 b&znych (regalovych) metri! a v soucasné dob& je fond uloZen
v Archivu hlavniho mésta Prahy. Fond pochézi z celoprazského trestniho soudu, jenz byl
povéien projednavanim veskerych trestnych ¢inli v prvni instanci, véetné tzv. trestnych ¢inti
proti republice. Vyjimku tvoftily trestné ¢iny, jez byly vyjmuty z pravomoci fadnych souda
a zabyval se jimi soud Statni (jednalo se o trestné Ciny, u kterych padl rozsudek s odsouzenim
na vice nez 10 let odnéti svobody). Spisy, které jsou soucésti tohoto fondu, byly ptevzaty i
se viemi evidenénimi pomtickami 2. Spisy tohoto fondu se déli na dvé skupiny. Zaprvé jde
o spisy z let 1949 az 1951, k jejichz posouzeni a pievzeti doslo ptfed rokem 1989. Z tohoto
obdobi se kompletniho ptevzeti dockaly pouze spisy tykajici se ,,politickych* trestnych ¢ind,
které byly stihany nejprve na zékladé¢ zékona ¢. 231/1948 Sb., na ochranu lidove
demokratické republiky, a od 1. 8. 1950, kdy vstoupil v ucinnost novy trestni zakon ¢.
86/1950, byly stihdny jako trestné Ciny proti republice. Ostatni spisy byly ptevzaty pouze
vybérove. Druhou skupinu tvofi spisy z let 1952 az 1960, které byly posouzeny po ukonceni
soudnich rehabilitaci, ke kterym dochazelo na zaklad¢ zakona ¢. 119/1990 Sb. V tomto
ptipadé nebyly spisy tykajici se ,,politickych® trestnych ¢inti, jez podléhaly rehabilitaci,
pfevzaty vibec a piipady jsou proto pouze zaznamenény v rejstiicich. Pfevzaty byly jen
spisy tykajici se ,,nepolitickych* kriminalnich deliktti. Kompletné byly ptevzaty ptipady,
kde byl trest odnéti svobody vys$si nez 2 roky (ptipady vrazd, znasilnéni, loupezi atd.),
zatimco ostatni spisy byly pfevzaty jen vybérov€. Kompletné byly pfevzaty pouze spisy
roéniku 1955, ktery slouzi jako vzorovy.

S ohledem na kapacitni moznosti archivu neni mozné uchovavat veskery materidl, a
proto dochazi ke skartaci nékterych dokumentti. Pfi vybéru dokumentli k uchovani
zohlediiuje archiv kromé prislusného zdkona o archivnictvi a spisové sluzb&* také
predpokladany trvaly historicky vyznam dokumentl. Piebirani vzorovych ro€nikli neni
nikde ptedepséano a v archivu bylo zavedeno v prvni poloving 90. let jako urcity ,,bonus pro

budouci badatele*. Protoze neni mozné pfedem odhadnout, co bude budouci badatele

" Informaci poskytl 13. 12. 2023 2023 Doc. PhDr. Petr Kreuz, Dr., ktery je spravcem fondu Okresniho
(Lidového) soudu trestniho v Praze.

2 Na zakladé informace poskytnuté 2. 1. 2024 PhDr. Miroslavem Veselkou, vedoucim oddéleni statnich organii
Archivu hlavniho mésta Prahy, se jedna o eviden¢ni pomicky v podobé podacich denikd, rejstiikil a seznamu
jmen stézejni agendy T (veéci trestni), rejstiiki a seznamu jmen agendy Nt (ostatni véci trestni), spravnich
denikt, rejstiikiit Vs (vySetfujicich soudil, pouze v roce 1949) a rejstiikii Znt (zdznamy o trestech, které
nemohou byt vykonany.

3 ARCHIV HLAVNIHO MESTA PRAHY. Justicni sprdava a soudy [online]. [cit. 2024-04-08]. Dostupné z:
http://www.ahmp.cz/index.html?mid=20&wstyle=0&page=page/docs/prehled-fondu justicni-sprava.html.

4 Jedna se o zakon ¢. 499/2004 Sb.
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zajimat, miZe mit ponechani vzorovych ro¢nikd neocenitelny vyznam. Ro¢nik 1955 byl
v tomto piipadé zvolen jako ¢asové prostiedni ze vSech ro¢niki.’

Pocet ptipada tykajicich se postihu pohlavniho styku mezi osobami téhoz pohlavi
v letech 1949 az 1960 (s vyjimkou roku 1955) tak lze urcit pouze z rejstiikil trestl
z konkrétnich let, které jsou soucasti fondu. Naprostd vétSina spist téchto piipadli nebyla
vybréna k trvalému archivnimu uloZeni, jelikoz v priméru bylo vybrano k trvalému ulozeni
pouze 2-5 % trestnich spist z let 1949-1954 a 1956-1960, u kterych bylo vyhodnoceno, ze
se jedna o pisemnosti trvalé dokumentarni hodnoty.®

Jelikoz byla jen malé Sance, Ze se najdou néjaké soudni spisy tykajici se pohlavniho
styku mezi osobami stejného pohlavi z ostatnich let, rozhodla jsem se zaméfit na ro¢nik
1955, ktery byl pievzat ve své uplnosti. V tomto vzorovém ro¢niku jsem nalezla 50 soudnich
spisti a z diivodu absence spist z ostatnich let jsem se rozhodla zpracovat vSechny. Veskeré
zavery se tudiz budou vztahovat pouze k ptipadim souzenym Prazskym okresnim (lidovym)
soudem v roce 1955.

Z celkového poctu 50 soudnich spisti se vice jak polovina zabyva stykem s osobou
mladsi 18 let, coz bylo v ptipadé homosexualniho styku trestné a znamenalo pro dosp€lého
pachatele stihani na zakladé 2. odst. § 241, kdy za trest hrozila vyssi trestni sazba. Ve vice
jak poloving piipadii doslo k poskytnuti platy, coz také znamenalo stihani podle 2. odst..”
Pouze jeden jediny soudni spis se tyka pohlavniho styku dvou Zen.

Soucasti uloZzenych soudnich spisti jsou v prvni fadé vySetrovaci spisy, které obsahuji
navrh na zahdjeni a ukonceni vySetfovani a protokol o vyslechu, ktery obsahuje ptepis
vyslechu vySetfovaného. Protokol obsahuje také pomérné podrobné informace o
vySettovaném, napf. o jeho rodinném stavu (zda je Clovék svobodny, informace o
partnerovi, jména déti atd.), dosazeném vzd€lani, vojenském pomeéru a také poméru
majetkovém a vydélkovém, pfedchozim odsouzeni, politické Cinnosti, zaméstnani atd.
Vysetiovani jedinci méli také béhem vyslechu nejprve popsat vysSetiovatelim sviij dosavadni
zivot, tedy napt. jak vyristali, z jaké pochazeli rodiny a jak az do chvile vyslechu zili.
V nékterych piipadech je mozné nalézt piepis konfrontace mezi dvéma vyslychanymi.

Dale byly pozadovany zpravy a posudky o povésti vySetfovanych z mista zaméstnani

a bydlisté, poptipadé€ ze Skoly, ucilisté ¢i z domova mladeze, pokud se jednalo o vySetfovani

5 Informace byly 2. 1. 2024 poskytnuty PhDr. Miroslavem Veselkou.

¢ Informace poskytl 17. 5. 2023 Doc. PhDr. Petr Kreuz, Dr.

7 CESKO. § 241 zakona ¢&. 86/1950 Sb., trestni zakon - znéni od 18. 7. 1950. In: Zakony pro lidi.cz [online]. ©
AION CS 2010-2024 [cit. 8. 4. 2024]. Dostupné z: https://www.zakonyprolidi.cz/cs/1950-86#p241.
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nezletilého. VySetrovatelé také psali charakteristiku vySetfovaného, kde bylo popsano
chovani doty¢ného pfi zateni a vyslechu (jak ¢loveék na venek pilisobi, zda spolupracoval,
zda pfiznal svou vinu apod.). Pokud byl vySetfovany pfistizen pfimo pii trestné ¢innosti
prislusnikem Vetejné bezpecnosti, byl ke spisu pfilozen 1 sluzebni zaznam, ve kterém byla
¢lenem Vefejné bezpecnosti popsana situace, pii které doslo k zatfeni. Zaroven Vetejna
bezpec¢nost vypracovavala sviij nastin zaloby.

Dale spisy obsahuji Zalobu, rozsudek, riizna usneseni soudu a ptipadné také rozhodnuti
o prominuti trestu ¢i ukonceni soudniho procesu z ditvodu amnestie (vyhlasena 9. kvétna
1955), pokud se na piipad vztahovala. Dals§i nedilnou soucésti spisi byly vypisy z
trestnich rejstiikti obzalovanych, seznam nékladti soudniho fizeni, protokoly o hlavnim
liceni ¢i jiném zasedani, rizna ozndmeni ¢i usneseni soudu a dokumenty o zvoleni obhajce.
V nékterych spisech lze také nalézt profesionalni posudky o dusevnim zdravi obZalovaného
(predevsim pokud se doty¢ny pii své obhajob¢ héjil svym naruSenym zdravotnim stavem) a
potvrzeni o léCeni ¢i vySetfeni obvinéného. Soucasti mohou byt také zdznamy o odvolani,
pokud bylo podano. Ne zcela ojedinélé jsou nejriiznéjsi dopisy vysetfovacim orgdniim nebo
soudtim napf. s zadosti o milost, mirné posouzeni piipadu ¢i propusténi z trestu, mohou vsak
také obsahovat doplnujici informace k vySetfovani nebo dodatecnou obhajobu
vySetfovaného. Lze také nalézt ptikaz k zatCeni, navrh na vydani ptikazu k zadrzeni, ptikaz
k domovni prohlidce a zprdvu o naslednych nélezech, ozndmeni o pfijeti do vazby, protokol
o zadrZeni, dopisy z nemocnic ¢i vojenského velitelstvi (pokud byl obZalovany v nemocnic
nebo ve vojenské sluzbé a nemohl se z tohoto diivodu naptiklad dostavit na li¢eni), ptikaz

k vykonani trestu, zpravy o nastoupeni, ukonceni nebo propusténi z trestu.

1.3 Metodologie

Pti zpracovani bakalaiské prace bylo postupovéano historickou metodou, ktera je
chdpana jako soubor pracovnich postupti a metod slouzicich k pozndvéani historické
skute¢nosti.® Vyzkumnou metodou zvolenou pro zpracovani tématu této bakalafské prace je
studium pisemnych pramenl a jejich naslednd analyza. Dale byla vyuZita také metoda
komparace.

Prvni vyuzitou metodou byla pfima metoda, kterd pfedpoklada dostatecné mnozstvi

zachovanych prament ke studovani urcitého jevu. Pramen, na ktery se pifi tomto vyzkumu

8 HROCH, Miroslav. Uvod do studia déjepisu. Praha: SPN, 1985, s. 194. Dostupné také z:
https://ndk.cz/uuid/uuid:91956af0-c7af-11e2-ada5-005056825209.
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spoléha, ,,z popisované minulosti vyriistd a bezprostfedné o ni vypovida“.® Metoda tedy
spoléha na prameny vzniklé v dobé, ktera je pfedmétem studia. V ramci archivniho vyzkumu
jsem tedy nejprve na zéklad€ daji z trestnich rejsttikti Okresniho (Lidového) soudu v Praze
zroku 1955 dohledala veskeré ulozené spisy tohoto soudu tykajici se ptipada
kriminalizovaného jednani homosexudlnich jedinct.

Po ziskani ulozenych spisti nasledovalo diikladné zkoumani materidlu, jeho analyza
a interpretace. V této casti vyzkumu jsem se primarné soustfedila na to, zda prameny
poskytuji informace, diky kterym lze zodpovédét polozené vyzkumné otazky: Jak
pristupovaly represivni organy k trestnym ciniim pohlavniho styku osob téhoz pohlavi, a
predevsim jak pristupovaly k samotnym vySetrovanym homosexudlnim osobam? Jak tyto
homosexudlni osoby reagovaly na vySetrovani a jak se pri vysetfovani hdjily? Hlavnim
zdrojem byly proto pfepisy vyslechil, nastiny zalob, které po dokonceném vySetfovani
sepisovali prislusnici Verejné bezpecnosti, dale zaloby sepisované prokuraturou, zapisy
z hlavniho li¢eni u soudu, rozsudky soudu a dal$i usneseni soudii. V téchto dokumentech se
nejlépe odrazely nadzory organti i obvinénych homosexualnich osob. K doplnéni celkového
obrazu o situaci vSak poslouzil 1 zbyly spisovy material.

Jako posledni byla vyuzita metoda komparace, v ramci které jsem porovnavala
jednani represivnich organt a jejich rétoriku ve vztahu k riznym kauzam tykajicim se
homosexualnich osob. Porovnavala jsem ptipady, ve kterych §lo o pohlavni styk s osobou
mladsi 18 let, pfipady, kdy byl kriminalizovany pohlavni styk dospélych osob, piipady
pohlavniho styku za uplatu a ptipady pohlavniho styku zen. U téchto pfipadi jsem se
zameéfila na to, jak represivni organy jednaly s jednotlivymi lidmi, jakou rétoriku zvolily a
jaka byla trestni sazba. ZjiStovala jsem, zda se uplatiioval jiny postup pfi styku s mladistvou
osobou a zda se pfistupovalo odlisné napt. ke vzdélanym osobam ¢i k osobam, které byly

pod vétsi spolecenskou kontrolou (vychovatelé, clenové armady atd.).

2 D¢jiny homosexuality v ¢eskych zemich ve svétle odborné

literatury

Zkoumani homosexuality z pohledu historiografie je pomérn¢ mladé téma. Jesté na
konci minulého stoleti mohlo byt pro nékteré védce piekvapivé, zZe se takovymto tématem

v

chtél nékdo zabyvat. V hojnéj$im poctu se téma sexuality a odliSnych sexualnich orientaci

° Tamtéz, s. 204.
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zacalo objevovat v historickych pracich az béhem poslednich 20 let. Stale se vSak nejedna o
pln¢ etablované historické¢ téma a néktefi historikové ho doposud nepovazuji ze zcela

relevantni.'”

2.1 D¢&jiny homosexuality od prvnich represivnich zakoni

Nejstarsi trestni zakony ovlivitujici homosexualitu v ceském prostiedi byly hrdelni fad
Carolina, pfijaty v roce 1532 Karlem V., a hrdelni fad Ferdinanda, piijaty Ferdinandem III.
v roce 1656. Oba rady vSak byly pro ¢eské zemé pouze podplirnymi pravnimi zdroji. Prvnim
trestnim fddem vydanym pro Ceské prostiedi byl kodex Josefina Josefa 1. z roku 1707.
Vsechny tyto fady trestaly homosexualni styky smrti.!! V roce 1768 vesel v platnost trestni
zakonik Theresiana vydany Marii Terezii. I tento zékon zachoval pro homosexualni styk trest
smrti. K usmrceni pachatele dochazelo vzdy updlenim. Pachatel mohl byt pied upélenim
jest stat mecem. 2

Zménu v trestdni homosexudlnich stykd ptinesl VSeobecny zakonik o zlocinech a
trestech vydany roku 1787 Josefem II. Homosexualita jiz nebyla trestana smrti, nikoli vSak
proto, Ze by byla vice tolerovdna. Odpor k homosexualité stale pietrvaval a styk osob
stejného pohlavi byl povazovan za ,ne-lidsky“. DosSlo vSak k vSeobecnému zrusSeni
hrdelniho trestu'® a homosexuélni chovéni bylo nové trestino vézenim, nucenymi pracemi
nebo télesnym trestem (napf. bicovanim)!. Rakousk4d monarchie se stala prvni zemi
povazujici homosexualni chovani za pouhy prestupek a nikoli za trestny &in.'>

Z roku 1803 pochazi Zakonik o zlocinech a t€zkych piestupcich, ktery trestal smilstvo
proti pfirodé¢ (za které¢ byla na zdkladé cisafského dekretu zroku 1824 povazovana
homosexualita a zoofilie) piisnym Zalafem od Sesti mésici az do jednoho roku.'®

Roku 1852 doslo k novelizaci toho zakoniku. Trestni zakonik ¢. 117/1852 ft. z.

vyhlaSeny cisafem FrantiSkem Josefem I. nabyl u¢innosti 1. zafi a platil pro vSechny zemé

10 SOKOLOVA, Véra. Queer Encounters with Communist Power: Non-heterosexual Lives and the State in
Czechoslovakia, 1948-1989. Praha: Karolinum, 2021, s. 27-28.

' HIML, Pavel; SEIDL, Jan a SCHINDLER, Franz (ed.). "Miluji tvory svého pohlavi": homosexualita v
déjinach a spolecnosti ceskych zemi. Praha: Argo, 2013, s. 36.

12 PROCHAZKA, Ivo; GRAUPNER, Helmut. Historie pravnich postojii k homosexualité. [online] [citovano
2024-07-04] Dostupné z http.//zpravodajstvi.ecn.cz/PRIVATE/logos/pravhist.htm.

13 HIML, Pavel; SEIDL, Jan a SCHINDLER, Franz (ed.). " Miluji tvory svého pohlavi": homosexualita v
déjinach a spolecnosti ceskych zemi. Praha: Argo, 2013, s. 38.

4 PROCHAZKA, Ivo; GRAUPNER, Helmut. Historie pravnich postojii k homosexualité. [online] [citovano
2024-07-04] Dostupné z http.//zpravodajstvi.ecn.cz/PRIVATE/logos/pravhist.htm.

1S WEISS, Petr. Sexuologie. Praha: Grada, 2010, s. 112.

16 PROCHAZKA, Ivo; GRAUPNER, Helmut. Historie pravnich postojii k homosexualité. [online] [citovano
2024-07-04] Dostupné z http://zpravodajstvi.ecn.cz/PRIVATE/logos/pravhist. htm.
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Rakouského cisaistvi.!” Pro otazku homosexualnich stykt byly diilezité paragrafy 129 a 130
pojednavajici o zloCinech smilstva proti ptirod¢ a tresty za tento ¢in. Podle § 129 byly styk
s osobami téhoz pohlavi a zoofilie povazovany za smilstvo proti piirod¢, coz bylo podle §
130 trestano t&zkym zalafem!® od jednoho roku do pé&ti let. Az deset let t&zkého Zalaie
hrozilo, pokud doslo ke styku s osobou téhoz pohlavi nasilnou cestou, dvacet let, pokud
z pouzitého nasili vznikla §koda na zdravi ¢i na zivot€ a dozivotni zalat hrozil, pokud doslo
k amrti obéti tohoto styku.'”

Jelikoz z § 129 nebylo patrné, jaké Ciny mély byt chapany pod pojmem smilstvo, byla
zcela kli¢ova judikatura nejvyssich soudil. Pred vznikem Ceskoslovenské republiky to byl
videnisky nejvyssi soud, po vzniku republiky nejvyssi soud v Brné. Na zaklad¢ rozhodnuti
t&chto souddl se stal trestnym viceméné jakykoliv projev homosexudlni intimity.?’ Proti
rozsudkiim se mohli odsouzeni odvolat nebo mohli podat tzv. zmatecni stiznost, kterou

museli podloZit jednim z jedenacti dfivodti (rfiznd pochybeni soudu).?!

2.2 Homosexualita optikou Iékafstvi

Sexualnimi praktikami, které byly povazovany za trestny €in, se do poloviny 19. stoleti
zabyvalo soudni lékafstvi. Lékat mél vSak v ptipad€é posuzovani homosexudlniho styku
pouze rozhodnout, zda ke styku doslo a nasledné byl vynesen rozsudek. V téchto pripadech
bylo zcela irelevantni, z jakého diivodu se ¢lovek jednani dopustil. Soudni 1ékafi této doby
zaroven ve svych posudcich konstatovali, Ze homosexualita je ziskdvana. Véfili totiz, Ze
sexualni aktivity, kterymi bylo opovrhovéano (onanie, pederastie atd.), miZou zplisobovat
zmény v lidském organismu, a osoba provadéjici tyto aktivity se tak mize stat
homosexualni. Od poloviny 19. stoleti se ale zacal mezi francouzskymi a némeckymi lékati
objevovat zcela opacny nazor. Tedy ne, Ze jednani ¢lovéka ovliviiuje jeho organismus, ale

Ze je to prave ,,vrozena dispozice organismu®, kterd nuti ¢lovéka k homosexudlnimu jednani.

17 SEIDL, Jan a kol. Od Zaldie k oltaii: emancipace homosexuality v Ceskych zemich od roku 1867 do
soucasnosti. Brno: Host, 2012, s. 19-20.

18 Zakonik odlisoval dva stupné Zalafe dle tuhosti. Prvnim stupném byl pouze ,,zalaf*. Druhym byl ,,tézky
zalai“, ktery povoloval rozmluvu s lidmi, ktefi nemaji pfimo co dé€lat s véznénim, pouze ve zvlastnich a
dalezitych situacich. Mohl byt také zostfovan tim, Ze trestanec byl drzen Zelezy, postem ¢i tvrdym lozem.

19 POLACEK, Frantisek a kol. Ceskoslovenské trestni zdkony platné v zemich ceské a moravskoslezské. 2.
vydani nepatrn€ opravené. Praha: nakladem Pravnického knihkupectvi a nakladatelstvi, 1947, s. 75-76.

20 SEIDL, Jan a kol. Od Zalafe k oltari: emancipace homosexuality v Ceskych zemich od roku 1867 do
soucasnosti. Brno: Host, 2012, s. 25.

2! Tamtéz, s. 28.
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Spole¢né s tim se homosexualita zacala chapat jako duSevni problém, o ktery se méla zajimat
vznikajici psychiatrie.??

Vedle ,,ziskané* homosexuality tak zaCala byt piijiméana i piedstava homosexuality
vrozené. Na zéklad¢ trestniho zakoniku z roku 1852 pak bylo u pachatelti rozeznavano mezi
homosexualitou ,,vrozenou* vychazejici z pathologického stavu a ,,ziskanou®, ktera vznikla
ze ,,snahy po zpestieni pohlavnich pozitkii“.?> Nazory zahrani¢nich lékait se nisledng v 2.

poloving 19. stoleti zadaly dostavat také do ¢eského prostedi.?*

2.3 Homosexualita v obdobi prvni ¢eskoslovenské republiky

V nové republice zlstal v platnosti zakonik z roku 1852, coz znamenalo, Ze nadale
platily také paragrafy 129 a 130. Na posuzovani ptipadii homosexualnich styki méla v této
dobé urcity vliv pravé vySe zminéné otazka vrozenosti homosexuality, kterd mohla vést k
mirngj§imu posouzeni piipadu. Konkrétn¢ pifi prokdzani vrozené homosexuality
nedochdzelo ke ztraté volebnich prav, coz byl v obdobi prvni republiky jeden z trest(l.?
V této dob¢ zacali vrozenost homosexuality posuzovat vedle soudnich znalcti také znalci
z oboru psychiatrie. Psychiatrické posudky zajistovaly vySetfovanym ptiznivéjsi rozhodnuti
soudu. Také doslo v tomto obdobi k zavedeni moznosti podminec¢ného odsouzeni, coz mélo
pro odsouzené velky vyznam.?°

I ptes to, Ze by tyto zmény mohly naznacovat zlepSeni situace homosexualnich osob,
po prvni svétové valce doslo k narlistu poctu osob, které byly pro homosexualni styky
perzekuovany.?’ Zarovet byli homosexudlni jedinci za prvni republiky evidovani v policejni
kartotéce.?®

Navzdory pomérné negativnimu piistupu k homosexualité ze strany statu se uz v této
dobé& objevoval pozadavek dekriminalizace homosexuality.”® Zfejmé nejvyznamnéj$imi
osobami reprezentujicimi tyto snahy byli advokat Frantisek Cefovsky (1881-1962) spolu s
psychiatrem a sexuologem Hugo Bondym (1897-1939).2° Roku 1923 se také objevily prvni

22 Tamtéz s. 69-70.

2 POLACEK, Frantidek a kol. Ceskoslovenské trestni zikony platné v zemich ceské a moravskoslezské. 2.
vydani nepatrné opravené. Praha: nakladem Pravnického knihkupectvi a nakladatelstvi, 1947, s. 76.

24 SEIDL, Jan a kol. Od Zaldie k oltdii: emancipace homosexuality v Ceskych zemich od roku 1867 do
soucasnosti. Brno: Host, 2012, s. 73.

25 Tamtéz, s. 28-29.

26 Tamtéz, s. 28-32.

27 Tamtéz, s. 33-51.

28 FANEL, Jifi. Gay historie. Praha: Dauphin, 2000, s. 430.

2 SEIDL, Jan a kol. Od Zalafe k oltari: emancipace homosexuality v deskych zemich od roku 1867 do
soucasnosti. Brno: Host, 2012, s. 117.

30 Tamtéz, s. 118-125.
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pokusy o zalozeni organizace, jejiz ikolem by bylo sdruzovat homosexudlni komunitu a
zasazovat se 0 prava homosexualnich osob.?! V roce 1931 zagal vychéazet prvni asopis
otevien¢ podporujici a hajici homosexualni mensinu: Hlas sexualni mensiny. Po jeho zaniku
vroce 1932 ho nahradil Novy hlas, ktery vychazel az do roku 1934.32 Existovaly také
podniky, ve kterych se homosexudlni komunita schazela, napt. komplex Batex v Revoluéni
ulici*?, bar U staré pani v ulici Michalsk4 *4, kavarna Zdetika v ulici Té$nov>> nebo Karlovy
14zn&*%. Zaroven se ukazalo, Ze vefejnost mohla pozitivné piijmout nékteré znamé osobnosti
1 ptes jejich odliSnou orientaci. Piikladem muze byt britsky spisovatel Oscar Wilde, kterého
uz na konci 19. stol. hajil ¢asopis Moderni revue po tom, co byl Wilde za homosexualni
styky odsouzen k tézkym nucenym pracim. Nasledné zvlastni ¢islo vénované tomuto
spisovateli ,,vyvolalo senzaci* a objevila se ,,zaplava souhlasnych projevi ze vSech kon¢in
eskych zemi*.?’

Veskeré snahy a jakykoliv dalsi vyvoj smérem ke zlepSeni situace pierusilo piijeti
Mnichovské dohody a néastup nacismu. V oblastech obsazenych Némeckem bylo zavedeno
némecké pravo, které bylo piisnéjsi nez to Eeskoslovenské a situace homosexualii v Rigské
zupé Sudety byla proto hordi nez v &astech Cech a Moravy, které ziistaly neobsazené.
V téchto oblastech platily némecké zakony pro piislusniky némeckého néaroda a pro ostatni
obyvatele platily, az na stanovené vyjimky, zékony platné za prvni republiky. Zaroven
existovala represe ze strany némecké bezpecnosti policie, kterd méla zasahovat proti
nepratelim statu a lidu.*® Homosexualita byla napf. vyuzita némeckym kancléfem Adolfem
Hitlerem a organizaci SS k odstranéni organizace SA, jejiz ptisluSnici a viidce Ernest Rohm
se po prevzeti moci Hitlerem citili oSizeni o vysoké pozice, které si dle svého nazoru pravem
zaslouzili za pomoc pfi ndstupu nacismu k moci. K eliminaci této nespokojené skupiny doslo

béhem cistky nazyvané Noc dlouhych nozi, kterd probihala od 30. ¢ervna do 2. Cervence

1934. Jednou ze zaminek této akce byla pravé homosexualita viiddce SA Ernesta RShma.>’

3 Tamtéz, s. 23.

32 FANEL, Jifi. Gay historie. Praha: Dauphin, 2000, s. 392.

33 SEIDL, Jan a kol. Tepld Praha. Privvodce po queer historii hlavniho mésta 1380-2000. Brno: Cerné pole,
2014, s. 44.

34 Tamtéz, s. 20.

35 Tamtéz, s. 59.

36 Tamtéz, s. 27.

37 Tamtéz, s 25.

38 HIML, Pavel; SEIDL, Jan a SCHINDLER, Franz (ed.). "Miluji tvory svého pohlavi": homosexualita v
déjinach a spolecnosti ceskych zemi. Praha: Argo, 2013, s. 214-218.

39 CESAR, Jaroslav a CERNY, Bohumil. Nacismus a tieti fise. Praha: Orbis, 1963, s. 124-137. Dostupné také
z: https://ndk.cz/uuid/uuid:175156d0-9966-11e7-8394-5ef3fc9ae867
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Nacisticky rezim se stavél nendvistné k jakékoliv odlisnosti a pod jeho nadvladou
koncily homosexualni osoby v koncentracnich tdborech, kde byly oznacovany rtizovymi

trojiihelniky, a kromé kastrace ¢i muceni byly vyuzivany k lékafskym experimenttim.*’

2.4 Reflexe homosexuality po 2. svétové valce

Snahy o zlepSeni situace homosexudlni menSiny se po druhé svétové viélce
nevyrovnaly snahdm z obdobi prvni republiky. Hnuti bylo oslabeno, jelikoz velké mnozstvi
dalezitych osobnosti se nedozilo konce valky a ti, co ptezili, uz nemuseli pokladat boj za

dekriminalizaci homosexuality za svou prioritu.*!

Zaroven panovalo piesvédceni, ze
s nastupem levicové orientovaného komunismu dojde ke zlepSeni situace sexualni
mensiny®?, jelikoz KSC uZ v mezivaleném obdobi volala po dekriminalizaci
homosexuality*®. Viru mohla prohlubovat také skute¢nost, Ze stihani homosexualnich stykii
tésné po druhé svétové vélce pokleslo.*

Nadé¢je na dekriminalizaci homosexuality se vSak nenaplnily. Roku 1950 byl vydan
novy trestni zdkon obsahujici § 241, ktery homosexualni pohlavni styky nadale
kriminalizoval. Za styk dvou dospélych osob hrozilo odnéti svobody az na jeden rok a pokud
doslo ke styku s osobou mladsi 18 let ¢i za uplatu, mohl byt pachatel potrestan odnétim
svobody az na pét let. Odnéti svobody az na tfi roky hrozilo osobam, které se ke styku
s osobou téhoZ pohlavi nabizely za tplatu.®

I ptes stalou kriminalizaci homosexuality vSak doSlo k urcitému uvolnéni situace.
Nova legislativa byla viici homosexualni menSin¢ shovivavéjs$i nez piedesla nacisticka
legislativa®l, ktera mohla homosexudly deportovat do koncentra¢nich ¢&i karnych tabord*’,
vi¢i homosexualnimu obyvatelstvu nebyly vedeny nenavistné kampané¢ a rezim se na tyto

osoby nezaméfoval vice neZ napt. na ,,hipiky* nebo osoby véfici®.

40 JANOSOVA, Pavlina. Homosexualita v ndzorech soucasné spolecnosti. Praha: Karolinum, 2000, s. 47-48.

41 SEIDL, Jan a kol. Od Zaldre k oltaii: emancipace homosexuality v ceskych zemich od roku 1867 do
soucasnosti. Brno: Host, 2012, s. 250-252.

42 Tamtéz, s. 252.

43 SEIDL, Jan a kol. Tepld Praha. Privvodce po queer historii hlavniho mésta 1380-2000. Brno: Cerné pole,
2014, s. 188.

44 SEIDL, Jan a kol. Od Zaldre k oltari: emancipace homosexuality v Ceskych zemich od roku 1867 do
soucasnosti. Brno: Host, 2012, s. 257.

4 Tamtéz.

4 SOKOLOVA, Véra. Duhovy Zivot pod rudou hvézdou. Statni pfistup k homosexualité a neheterosexudlni
Zivoty v normalizaénim Ceskoslovensku. In Vyviastnény hlas: Promény genderové kultury ceské spolecnosti
1948-1989. Praha: Slon, 2015, s. 243.

4T FANEL, Jifi. Gay historie. Praha: Dauphin, 2000, s. 433.

48 SOKOLOVA, Véra. Skladani duhové mozaiky: Ceska sexuologie a ,,gay “a ,lesbicka “oralni historie v
komunistickém Ceskoslovensku. Gender rovné prileZitosti vyzkum, 2012, 13(2): 28-39, s. 28.
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Nicméné § 241 vyuzivan byl* a k uréité mife perzekuce nepochybné dochézelo.
Naptiklad dva muzi byli podmine¢né odsouzeni na dva roky odnéti svobody jen proto, ze

spolu sdileli jednu doméacnost.*°

Existovali také tzv. agenti-provokatéti, ktefi méli pomahat
homosexualni osoby dopadnout. Jeden takovy agent byl nasazen na ministra spravedlnosti a
narodni obrany Alexeje Cepiku s cilem pomoci Statni bezpe&nosti zbavit se nepohodIného
Cloveéka. Verejnd bezpecnost si podobné jako policie béhem prvni republiky vedla své
seznamy s homosexudly. I pfes zdjem o homosexualni jedince ze strany statnich organii se
viak o homosexualité vefejné nemluvilo a byla tabuizovana. °!

Homosexualni jedinci zaroven neméli pfili§ moznosti k seznamovani, jelikoz inzerce
v tisku mohla byt pouze skryta a prezentovand napt. jako hledani ptatelstvi.’? K seznameni
tak slouzily predev§im soukromé vecirky &i salony> nebo né&které podniky, kde se i v 50.
letech mohla homosexudlni komunita schazet. Ptikladem muze byt kavarna Evropa na
Viaclavském namésti>*, restaurace Globus v ulici 28. fijna, kde byli néktefi ¢lenové
personalu také homosexualni,”® nebo smichovska vinarna Na bélidle®®. Casto se viak jevily
jako jedind moznost k seznameni, ¢&i spie k sexualnim styk@im, vefejné zachodky>’ ¢&i
1azn&>8,

Dalsim problémem, se kterym se musela homosexualni komunita vyporadat, byla
pomérné lehka vydiratelnost homosexualnich osob. K vydirani napt. kvtli penéziim stacila

pohriizka uddnim homosexudla na policii.”® Jedinci mohli byt vydirdni také vlastnim

partnerem, ktery jim mohl vyhroZovat napf. nahldSenim sexudlni orientace v misté

4 DOBES, Milan. Pohlavni styk s osobou stejného pohlavi a jeho trestni postih v socialistickém
Ceskoslovensku. Casopis pro pravni védu a praxi, 2023, 31.2: 313-351, s. 318.

S0 FANEL, Jifd. Gay historie. Praha: Dauphin, 2000, s. 434.

51 HIML, Pavel; SEIDL, Jan a SCHINDLER, Franz (ed.). "Miluji tvory svého pohlavi”: homosexualita v
dejindch a spolecnosti ceskych zemi. Praha: Argo, 2013, s. 283.

52 SOKOLOVA, Véra. Duhovy Zivot pod rudou hvézdou. Statni piistup k homosexualité a neheterosexualni
zivoty v normalizaénim Ceskoslovensku. In Wyviastnény hlas: Promény genderové kultury ceské spolecnosti
1948-1989. Praha: Slon, 2015, s. 268-269.

53 HIML, Pavel; SEIDL, Jan a SCHINDLER, Franz (ed.). "Miluji tvory svého pohlavi”: homosexualita v
déjinach a spolecnosti Ceskych zemi. Praha: Argo, 2013, s. 315-325.

54 SEIDL, Jan a kol. Tepld Praha. Priivodce po queer historii hlavniho mésta 1380-2000. Brno: Cerné pole,
2014, s. 82-86.

35 Tamtéz, s. 99.

56 FANEL, Jif. Gay historie. Praha: Dauphin, 2000, s. 433.

57 HIML, Pavel; SEIDL, Jan a SCHINDLER, Franz (ed.). "Miluji tvory svého pohlavi": homosexualita v
déjinach a spolecnosti ceskych zemi. Praha: Argo, 2013, s. 350-351.

8 Tamtéz, s. 359.

59 FANEL, Jifi. Gay historie. Praha: Dauphin, 2000, s. 402.
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60, coz by vedlo na pracovisti k nepifjemnostem °!. Odhaleni homosexualni

zaméstnani
orientace mohlo vést také k problémiim ve $kole.®?> Vydirani mohly stejné tak vyuzit i statni
organy k ziskani informaci. Stejn¢ dobfte jako strach z vézeni totiz poslouzil i strach z toho,
,,7¢ je stit mohl zkompromitovat pred rodinou, zndAmymi &i pied vefejnosti**.®?

I ptes to se zdaleka ne vSichni pfisluSnici homosexualni komunity museli nutné setkat
s n&jakym druhem diskriminace.®* Homosexualni osoby Zily rizné Zivoty a jejich zkuSenosti
s diskriminaci se mohly ligit.®> O nékterych osobach se dokonce védélo, Ze jsou
homosexualné zaméfeny, a presto nemusely byt spole¢nosti odmitani.®® Piikladem by mohl
byt rezisér Vaclav Krska, ktery svou homosexudlni orientaci piili§ neskryval, nebo herec
Eduard Cupdk, ktery se stal jakousi ,,tajnou legendou ¢eské homosexualni scény*.%’

Pro zlepSovéani situace homosexudlni komunity byla zcela kli¢ova sexuologie.
Obzvlast’ dilezité byly vyzkumy sexuologa Kurta Freunda (1916-1997), ktery se v letech
1950 az 1958 zabyval moznosti 1é¢by homosexuality.® K pokusiim vyuZzival terapii
spocivajici v presvédceni, ze nezddouci chovani lze odnaucit, pokud bude jedinci pti tomto

chovdni navozen nepiijemny pocit.%’

Pokusy vSak nepfinesly kyzeny vysledek,
homosexualitu se terapii vylécit nepodafilo a zdvérem proto bylo, Ze homosexualitu 1écCit
nelze.”® Freund spole¢né se svymi spolupracovniky dospél k zavéru, Ze neni pravdépodobné,
ze by muzska homosexualita byla vysledkem nepfitomnosti otce ¢i matky ve vychové, a ze
nesouvisi ani s ,,femininni identifikaci“ v dospélosti. UZ v této dobé¢ se tak objevila moznost

genetickych rozdiléi u homosexuélnich a heterosexualnich muzd.”!
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Po tomto zjiSténi zacal Kurt Freund spolecné s dal§imi sexuology (napi. Karlem
Nedomou (1915-1974))"? usilovat o dekriminalizaci homosexudlniho styku mezi
dospélymi. Nikoli vSak proto, ze by homosexualitu uz dale nepovazovali za nemoc, ale
protoze se jednalo o nemoc, kterou l€kati nebyli schopni vylécit, a proto by nebylo spravné,
aby byli homosexualni jedinci za sviij stav trestani.”® Za problematické v§ak stale povazovali
pedofilii a sadismus a kritizovana byla také homosexualni prostituce, jelikoz ¢loveék pak
,spravné socialisticky nepracoval“.”* Zvysend péce o mladistvé prostituty tak ziejmé
nevychazela pouze z obav z jejich zneuzivani ¢i z ohrozeni jejich sexualni orientace, ale také
z toho, Ze takové styky ,,mladistvé vzdy moralné poSkozuji, zvykaji na snadny a bezpracny
zisk a znesnadiuji jejich socialni zafazeni“.”

Nicméné vyzkum Kurta Freunda nepochybné vyznamnou meérou ptispél k ¢astecné
dekriminalizaci homosexudlnich stykil, ke které doSlo vroce 1961. Paragraf 241 byl
v novém trestnim zakonu nahrazen § 244, ktery ale nadale kriminalizoval styk s osobou
téhoz pohlavi mladsi 18 let a také styk, pti kterém jedna osoba zneuzila zavislost druhé osoby
téhoz pohlavi. Toto bylo trestino odnétim svobody az na pét let. Stejn€ pak mohl byt
potrestan také ten, kdo za pohlavni styk s osobou téhoz pohlavi pfijal nebo poskytl uplatu,
nebo pohlavnim stykem s osobou téhoz pohlavi budil vefejné pohorSeni.’® Uvedené
podminky byly problematické, jelikoz bylo mozné jimi pomérné lehce manipulovat. Uz jen
pouhé pozvani na vecefi, tedy néco, co bylo mezi heterosexudlnimi osobami zcela béZné,
mohlo byt chapéno jako uplata. Také podminka ,,vefejného pohorSeni* byla problematicka,
jelikoz homosexualita byla sama o sobé& v naprostém rozporu se socialistickou moralkou.”’
Dodatky tak mohli vyuzivat ptislusnici vefejné ¢i statni bezpecnost, pokud méli s uréitymi
neheterosexudlnimi jedinci n&jaky problém.”® Diskriminace se projevovala i tim, Ze zatimco
heterosexualni pohlavni styky byly legalni od 15, homosexualni pohlavni styky byly i nadale

legalni az od 18 let.”” Zaroven stit nepovoloval vznik homosexualnich organizaci,
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homosexualim nebylo povoleno se sdruzovat a o vétsi informovanosti ohledné odlisné
sexualni orientace se také nedalo mluvit.%

Piesto se Ceskoslovensko stalo jednou z prvnich zemi socialistického bloku, ktera
homosexualitu (alesponn Caste¢n¢) legalizovala. Stejny rok legalizovalo homosexualitu
Mad’arsko a v roce 1968 Bulharsko. Tehdej$i Némeckd demokratické republika ve stejném
roce zrusila vékovou hranici 21 let. Od roku 1977 byl homosexualni styk legalni v n€kterych
zemi tehdejsi Jugoslavie, konkrétnd v Socialistické republice Chorvatsku, Slovinsku, Cerné
hote a Socialistické autonomni oblasti Vojvoding, ktera byla soucasti Socialistické republiky
Srbsko, kterd se k legalizaci homosexuality v t¢ dobé nepiidala. K dalsi dekriminalizaci
v zemich vychodni Evropy mohlo dojit az po rozpadu Sovétského svazu. V roce 1991
dekriminalizovala homosexualitu Ukrajina, v roce 1992 Estonsko a LotySsko, Rusko a Litva
roku 1993 a Srbsko roku 1994. V Rumunsku doslo k dekriminalizaci teprve v roce 2001.%!

Skutec¢nou zménu zivota homosexualnich osob v ¢eském prostiedi ptinesl az rok 1989.
O homosexualit¢ se zacalo mluvit mnohem otevienéji, zaCaly vznikat homosexudlni
organizace® a 1. ¢ervence 1990 doslo k oficialni dekriminalizaci homosexuality, kdyz byl
novelou trestniho zakona vypustén § 244%. Od roku 2000 je trestnd diskriminace osob
v zaméstnani na zaklad¢ jejich sexudlni orientace a od roku 2006 je stejnopohlavnim parim
umoznéno uzavirat registrované partnerstvi.’* To je definovano jako ,trvalé spolecenstvi
dvou osob stejného pohlavi“ a tykd se tudiZz vyhradné stejnopohlavnich pard, kterym
poskytuje formu uznani jejich souZiti.*> Z vyzkumu provedeného v roce 2022 védcem
Zdenkem Slobodou vyplyva, ze od roku 2006 do ¢ervna roku 2022 uzavielo registrované
partnerstvi 4460 pard.°

I ptes to, Ze néktefi 1lidé mohou chépat registrované partnerstvi za ekvivalent
manzelstvi, mezi obéma institucemi jsou znacné rozdily. Kromé symbolickych rozdili

vychazejicich uz ze samotné existence dvou odliSnych kategorii, existuji predevsim zasadni
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https://portal.gov.cz/sluzby-vs/vstup-do-registrovaneho-partnerstvi-S4194.
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praktické rozdily. Registrovanym partnerim napiiklad nevznikd spole¢né¢ jméni, nemaji
narok na vdovsky diichod a zaroven po umrti nepfechazi na partnera narok na rizné davky.
Klicové rozdily jsou také ve vztahu k détem. Neni naptiklad mozné ptisvojit si dité partnera,
partnefi si nemohou pfisvojit dité z Gistavu ani nemohou byt spoleénymi péstouny atd.®’

Dne 28. 2. 2024 poslaneckd snémovna odmitla novelu zdkona o manzelstvi pro
vSechny pary a namisto toho prosel hlasovanim poslanecké snémovny pozménovaci navrh,
ktery sice dava partnerim shodna prava jako manzelim a umoznuje prisvojeni ditéte
partnera, ale nepovoluje spole¢né adopce.®® Homosexualni jedinci tedy doposud nemaji
stejna prava jako heterosexualni obéané CR.

Od té doby, co Svétova zdravotnickd organizace WHO v roce 1992 vyskrtla

homosexualitu ze seznamu sexualnich nemoci °

, neni homosexualita povazovana za
poruchu. V soucasné dobé je homosexualita sexuology bézné piijimanou sexualni orientaci
a je chapana jako ,,celozivotni, neménny a nositelem nezapti¢inény a nezvoleny stav vyluéné
nebo prevazujici erotické a citové preference osob dané¢ho pohlavi®. Homosexudlni orientace

se dle odhadii vyskytuje zhruba u 1-5 % populace.”

3 Vztah statnich organti k homosexualité. Kopirovani

trestniho zakoniku nebo piekracovani?

3.1 Homosexualita optikou legislativy

Legislativni pohled na homosexualitu uroval § 241, na zéklad¢ kterého byly styky
mezi lidmi t€hoz pohlavi stihdny. AvSak ani v tomto konkrétnim paragrafu, ani nikde jinde
v trestnim zdkoné z roku 1950 nebylo bliZze definovano, co bylo ,,pohlavnim stykem®
minéno. ZaleZelo proto ptedev§im na rozhodnuti soudu, co bylo pohlavnim stykem
rozumeéno. V tomto sméru se k paragrafu vyjadiovalo jen mélo rozsudki. Jednim rozsudkem
byl pohlavni styk definovén jako ,.kazdé ukdjeni pohlavniho pudu na téle jiné osoby téhoz

pohlavi®. Slo o umyslny trestny ¢in a imysl pachatele sméfoval k tomu, ,,aby hledal nebo
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nalezl pohlavni ukojeni na téle osoby téhoz pohlavi“.”! V druhém piipadé definoval soud
pohlavni styk jako ,,smilné ¢iny, vykonané nebo trpéné na téle osoby, téhoz pohlavi®. Podle
tohoto rozhodnuti ,;neni nutno, aby doslo k pohlavnimu ukojeni“.’> V definicich lze
pozorovat urcity rozdil pravé vzhledem k ,,pohlavnimu ukojeni®. Zatimco prvni definice
zdiraziuje, ze pohlavni styk je timyslny trestny ¢in, ktery smétfuje k dosazeni pohlavniho
uspokojeni, v druhé definici je zdiraznéné, ze k pohlavnimu ukojeni nutn¢ dojit nemusi. Zda
se tedy, ze ani mezi soudci nepanovala shoda v tom, jak si pohlavni styk vylozit.

Ani jedna definice pfili§ neupfesnovala, co za pohlavni styk pokladat ¢i nepokladat.
Tento nedostatek v definici umoznoval, aby za pohlavni styk bylo povazovano viceméné
cokoliv, co mohlo potencidlné vést k pohlavnimu vzruseni ¢i ,,vydrazdéni®. Statni organy
tak mély pomérné velkou volnost a mohly za pohlavni styk pokladat jakykoliv ndznak
sexudlniho chovani mezi dvéma osobami stejného pohlavi. Za pohlavni styk bylo kromé
onanie, oralniho a analniho styku, povazovano také ,,ohmatavani® pfirozeni, a to i pies
kalhoty.”?

Zaroven se ukazuje, Ze pro ¢eskoslovenské homosexualy v 50. letech neexistovalo nic
jako soukromy zivot. Rezim si narokoval pravo zasahovat i do téch nejsoukroméjsich a
nejintimnéjSich zalezitosti homosexudlnich jedincti, coz ospravedliioval ochranou
spole¢nosti pred udajnymi nezaddoucimi nasledky homosexuality. Paragraf 241 ,,jest zatazen
do druhého oddilu zakona mezi strastné ¢iny proti distojnosti ¢lovéka* a diistojnost ¢lovéka
,J€ porusovana €iny, vyvérajicimi z nepfirozenych a zvrhlych akti, jimiz se sniZuje nejen
pachatel sdm, nybrz i hrub¢ zasahuje do pohlavni sféry jinych osob*. Pohlavni styk s osobou
t¢hoz pohlavi byl chapan jako ,nepfirozené ukdjeni pohlavniho pudu, které lidskou
distojnost uradzi. Je to pohlavni zvracenost, ktera ve svém dosahu pfevySuje soukromy Zivot
pachatele.” A jelikoZ osoba ,,se sklony homosexudlnimi vyhledava k ukojeni své vasné

partnera®, ,,achylnost neni omezena pouze na né¢ho samotného a dotyka se i1 dalSich osob,

%l Archiv hlavniho mésta Prahy (dale jen AMP), &. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha
1949-1960 (nezpracovany), spisova zn. 2T 384/55, soudni spis. Pfipad se tyka sedmactyficetiletého fotografa
(pét let obecna Skola, Ctyfi roky méstanka, dva roky odborné kupecké skoly), ktery v kin€ osahaval na stehnech
sedmnactiletého chlapce.

92 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
3T 212/55, soudni spis. Sestadtyficetiletého krejovského délnika (pét let obecna $kola, Gtyfi roky méstanska
Skola, dva roky krejcovské pokracovaci Skoly) obvinil mladistvy agent provokatér, Ze ho v kin€ osahaval na
stehnech.

9 AMP, ¢&. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
14T 56/55, soudni spis. V tomto pfipad¢ obvinili dva muzi tfiactyficetiletého nezaméstnaného muze (osm let
obecné Skoly, ctyfi roky médikovecké Skoly) z pokusu o navazani kontaktu za ucelem pohlavniho styku.
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které ji mohou rovnéz podlehnout a rozsifovat ji dale“.”* Z uvedeného tryvku soudniho
rozsudku je ziejmé, ze i1 ty nejintimngjs$i vztahy ,,0sob se sklony homosexudlnimi* byly
povazovany za véc veiejnou, tykajici se, vzhledem k moznosti ,,rozSifovat ji dale®, vicemén¢
celé spolecnosti.

Jak je tedy zjevné, pohlavni styky homosexudlnich jedinci mély narusSovat distojnost
¢loveéka a za toto jednani hrozilo 1 v ptipad¢, ze se jednalo o styk dvou dospélych osob a

nedoslo k tiplaté, odnéti svobody az na jeden rok. Za styk s osobou mladsi 18 let”

Ci za styk
za tplatu hrozilo odnéti svobody az na pét let®®. Takto vysoky trest sice nikdo z odsouzenych
v ramci 50 spist z roku 1955 nedostal, avSak tresty v ptipadech, kdy byl styk s osobou téhoz
pohlavi hlavnim trestnym ¢inem, dosahly az dvou let odnéti svobody.”” Viibec nejvyssim
uloZenym trestem, kde ale pohlavni styk nebyl hlavni trestny ¢in, bylo nepodminéné odnéti
svobody na tfi roky se ztratou obCanskych prav také na tfi roky. V tomto ptipadé byl
Ctytiadvacetilety délnik kromé styku za platu se sedmdesatiletym skladnikem obvinén také
z trestnych ¢ind rozkradani narodniho majetku, kradeze a pokusu o kradez, podvodu, ttisku
a z prestupku ochrany prava na praci®®. Jeho star$i sexualni partner byl podminecné
odsouzen ke tfem mésicim odnéti svobody.” Druhym nejvy$sim trestem bylo odsouzeni
k odnéti svobody na dva a ptl roku spole¢né se ztratou ob¢anskych prav na tfi roky. V tomto
ptipadé se odsouzeny jednactyficetilety muz bez zaméstnani krom¢ pohlavniho styku za
Giplatu dopustil také n&kolika kradezi.!” Lze tedy usoudit, Ze nejvy3si mozné tresty nebyly
ukladany a vyssi tresty byly ukladany pfevazné v ptipadech, kdy byla osoba obvinéna z vice

trestnych Cini.

% AMP, ¢&. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
3T 212/55, soudni spis. Sestadtyficetiletého krejéovského délnika (pét let obecna $kola, Gtyii roky méstanska
Skola, dva roky krejcovské pokracovaci Skoly) obvinil mladistvy agent provokatér, ze ho v kin¢ osahaval na
stehnech.

95V piipadé styku osob opa&ného pohlavi byl styk povolen od 15.

9% CESKO § 241 zakona ¢. 86/1950 Sb., trestni zakon — znéni od 18. 7. 1950. In: Zakony pro lidi.cz [online].
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Fragment #{3092661 zakona ¢. 86/1950 Sb., trestni zdkon — znéni od 18. 7. 1950. In: Zakony pro lidi.cz
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Vroce 1955 ovlivilovala zasadnim zplisobem situaci stihanych homosexualnich
jedincti amnestie vyhlasena prezidentem Antoninem Zapotockym 9. kvétna 1955. Amnestie
se vztahovala na desitky osob ze zkoumanych spisti a mohla vést k zastaveni stihani'‘!,

k prominuti celého trestu'®? & k prominuti pouze ¢asti trestu, jelikoz obvinéni spachali vice

trestnych ¢in'%,

3.2 Homosexualita v hodnoceni statnich organti

I pfesto, ze se ve spisech bézn¢ objevuje oznaceni homosexual ¢i homosexualné

zalozeny clovek, byli jedinci s odliSnou orientaci Casto oznaCovani za osoby pohlavné

104

tichylné. Oznadeni vyuzivali piislusnici Vefejné bezpecnosti!®, prokuratura!® i soud!%.

Zaroven ho pouzivali i néktefi odbornici z oblasti psychiatrie a sexuologie Vv jejich

znaleckych posudcich.!®” Homosexuélni zaloZeni bylo organy vniméno jako ,zvlastni

«108 #109

naklonnost k muzim*“"™®, jako nenormalni™™. OdliSna sexualni orientace byla vidéna jako

i“llo

,,chorobné zalozen a byla ,,v naprostém rozporu se socialistickou moralkou pracujiciho

lidu“!!!. Stejné tak byly i homosexualni styky povazovany za nenormalni a nepfirozené''?,

100 AMP, ¢&. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
3T 311/55, 3T 640/55, 14T 56/55, 18T 142/55, 18T 157/55, soudni spisy.

102 AMP, ¢&. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
2T 184/55, 2T 384/55, 2T 628/55, 3 T 92/55, 3T 311/55, 3T 469/55, 3T 640/55, 4T 42/55, 9T 169/55, 11T
229/55, 12T 100/55, 13T 177/55, 14T 56/55, 14T 140/55, 16T 88/55, 16T 193/55, 18T 90/55, 18T 142/55, 18T
157/55, 18T 167/55, 18T 202/55, 18T 216/55, 18T 245/55, 18T 336/55, soudni spisy.

103 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
22T 138/55, soudni spis.

104 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
2T 229/55, 2T 628/55, 3T 469/55, 3T 475/55, 3T 640/55, 4T 26/55, 11T 229/55, 12T 11/55, 14T 56/55, 18T
90/55, 18T 157/55, 18T 216/55, 18T 336/55, 18T 365/55, soudni spisy.

105 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
3T 179/55, 4T 26/55, 11T 213/55, 16T 88/55, 18T 83/55, 18T 90/55, 18T 157/55, 18T 216/55, soudni spisy.
106 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
2T 184/55, 2T 628/55, 3T 212/55, 3T 239/55, 3T 475/55, 9T 169/55, 11T 229/55, 12T 100/55, 13T 177/55,
16T 88/55, 18T 83/55, 18T 157/55, 18T 167/55, 18T 216/55, 18T 365/55, 22T 138/55, soudni spisy.

107 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova
zn.. 2T 184/55, 3T 640/55, soudni spisy.

108 AMP, €. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
2T 628/55, soudni spis. Devétatiicetilety zivnostnik (pét let obecna skola, tfi roky, méstanska Skola, tii roky
odborna skola) byl obvinén z pohlavniho styku s mladistvym sedmnactiletym chlapcem, ktery za styk bral
uplatu.

109 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
2T 184/55, 2T 384/55, 3T 640/55, 3T 760/55, 12T 11/55, soudni spisy.

110 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
18T 157/55, soudni spis. SedmaSedesatilety no¢ni hlida¢ (5 let obecné Skoly) byl obvinén ze styku
s patnéctiletym chlapcem (7 let vzdélani). Mladistvy byl obvinén ze styku za tplatu.

T AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
2T 443/55, 3T 311/55, 3T 239/55: 3T 760/55, 2T 785/55, soudni spisy.

112 AMP, &. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
11T 2131/55, 11T 225/55, 18T 90/55, soudni spisy.
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za pohorsujici zptisob pohlavniho ukajeni'!®. Dle jednoho rozsudku se jednalo o ,.&iny
vyvérajici z nepfirozenych a zvrhlych pohlavnich akti.!'* Homosexualita a styk osob téhoz
pohlavi mohly byt 1 v pfipad¢€, ze se jednalo o dobrovolny styk dvou dospélych osob,
vnimany jako zvracenost.!!>

Jednani homosexudlnich jedincii bylo organy povazovano za spolecensky nebezpecné,
homosexudlni jedinec ,,siln¢€ narusoval péci, kterou vénuje dnesni ziizeni o ¢lovéka, a to jak
o zdravi tak i rodinu* a také narusoval péci ktera byla vénovana ,,spoluobaniim a jejich
fadnému mravnimu ristu®.!'® Homosexudlnimi styky tak jedinci ,,pohorslivym zptisobem
porusili mravnost“.!'” Styk dvou osob téhoZ pohlavi byl tedy ve statni rétorice zjevné velkym
prohfeskem proti mravnosti. Z tohoto diivodu ziejmé nebylo obvinéni z pohlavniho styku
s osobou téhoz pohlavi brano na lehkou véhu. CoZ vedlo k tomu, Ze statni orgdny ne vzdy
pfi vySetfovani naslouchaly obvinénym. Organy mély tendenci véfit clovéku, ktery styk
nahlésil nebo se pfiznal, zatimco u ¢loveka, ktery ¢in popiral, bylo v mnoha ptipadech
automaticky predpokladano, Ze 17e a jeho vypovéd nemusela byt brana piili§ vazng.!''®

Piiznani bylo zaroven jednou z polehéujicich okolnosti.!!’

113 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
3T 475/55, soudni spis. Sestaticetilety planova¢ DP (pét let obecné koly, étyfi roky méstanské koly) a
nezaméstnany pétactyficetilety muz (pét let obecné skoly, Ctyfi roky méstanské skoly, dva roky obchodni
Skoly) byli obvinéni ze vzajemného pohlavniho styku.

114 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
3T 212/55, soudni spis. Sestadtyficetiletého krejéovského délnika (pét let obecna $kola, Gtyii roky méstanska
skola, dva roky krejcovské pokracovaci Skoly) obvinil mladistvy agent provokatér, ze ho v kin¢ osahaval na
stehnech.

115 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
16T 297/55, soudni spis. Sedmadtyfticetilety pekarensky délnik (Styfi roky obecné Skoly) a tiiaétyficetilety
truhlaisky délnik (pét let obecné skoly, tfi roky méstanské skoly) byli obvinéni byli obvinéni ze vzajemného
styku.

116 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
3T 92/55, soudni spis. Sestapadesatilety ¢idnik (pét let obecnd skola, dva roky méstanska skola, dva roky realna
skola) byl obvinén z pohlavniho styku se stejné starym muzem v diichodu (Ctyfi roky obecné skoly).

17 AMP, &. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
11T 230/55, soudni spis. Dva diichodci, padesat osm let (pét let obecné Skoly, ctyfi roky méstanské skoly, dva
roky soukromé obchodni Skoly) a ctyficet pét let (pét let obecné Skoly), byli obvinéni ze vzdjemného
pohlavniho styku.

118 AMP, €. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
3T 212/55, 3T 239/55, soudni spis.

119 AMP, €. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
2T 184/55, 2T 383/55, 2T 443/55, 3T 179/55, 3T 469/55, 3T 475/55, 3T 640/55, 3T 760/55, 3T 785/55, 4T
26/55,4T 42/55, 9T 309/55, 11T 213/55, 11T 225/55, 11T 229/55, 11T 130/55, 13T 177/55, 14T 140/55, 16T
88/55,16T 161/55, 16T 297/55, 18T 83/55, 18T 90/55, 18T 167/55, 18T 202/55, 18T 216/55, 18T 245/55, 18T
365/55, 22T 138/55, soudni spisy.
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Jesté s vétsim odporem hledély statni organy na homosexudlni styky s mladistvymi.
Na tento druh stykii bylo pohlizeno jako na nediistojné'?°, nepiirozené'?!, nenormalni'??,

124

zvracené'?® a zvrhlé!?** jednani. Homosexudlni styk s osobou mladsi 18 let byl chapan jako

pohlavni zneuziti, ke kterému podle rozhodnuti soudu ,,staci jakykoliv télesny styk sméfujici
k uspokojeni nebo vzbuzeni pohlavnich pudi‘!%.

Vliv, ktery mély homosexudlni styky mit na mladistvé osoby, byl deklarovan jako
jeden z hlavnich divoda, pro¢ bylo toto jednani povazované za spolecensky nebezpecné.
Nasledkem homosexualniho styku mélo dojit k naruseni vychovy a vyvoje mladistvych!2S,
jelikoz se jednalo o ,,Cinnost zvIast’ nebezpecnou, ohrozujici mladez v letech kdy potiebuje
mimofaddnou pé¢i a usmérnovani, aby znich vyrostli lidé télesné i moradln¢ zdravi a
nezavadni*!'?’,

Na vyvoji mohl byt vSak ohroZen také jedinec, co ,.teprve neddvno dovrsil 18 rok a
jednani toho druhu miZe mit velmi $kodlivé nasledky na jeho dalsi dusevni vyvoj«.1?®

Zaroven se obavy z ohrozeni mladeze vyskytovaly i u ptipadt, ve kterych mladistvé
osoby zadnym zplsobem nefigurovaly. I v ptipadé pohlavniho styku dvou dospélych muzii
se v rozsudku objevilo, Ze jejich jednani ,,je spolecensky nebezpecné, zejména v tom sméru,

7e jednanim takovychto Zivli doch4zi k naruSovani zdarného moralniho vyvoje mladeze*.!*

120 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
3T 179/55, soudni spis. Jednadvacetilety vojin (pé&t let obecna Skola, ¢tyti roky méStanska $kola, dva roky
obchodni skola) byl obvinén ze styku s Sestnactiletym chlapcem.

12 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
2T 184/55, 3T 212/55, 4T 26/55, 9T 169/55, 12T 100/55, Soudni spisy.

122 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
2T 184/55, 2T 384/55, 3T 179/55, soudni spisy.

123 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
2T 384/55, 3T179/55, 4T 26/55, 4T 274/55, 9T 169/55, 9T 274/55, 13T 177/55, 18T 157/55, 18T 167/55, 18T
216/55, 18T 245/55, 18T 365/55, soudni spisy.

124 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
3T 179/55, 3T 212/55, 9T 274/55, 18T 83/55, 18T 245/55, soudni spisy.

125 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
9T 274/55, soudni spis. Devétadvacetilety vychovatel ucni (pét let obecné skoly, dva roky méstanské skoly,
tfi roky pokracovaci Skoly) byl obvinén z pohlavnich stykli se svéfenymi ucni a z pokusti o n€. Zaroven byl
obvinén z pohlavniho zneuzivani u¢iid mladsich 15 let a z ohrozeni mravni vychovy mladeze.

126 AMP, &. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
2T 184/55, 2T 384/55, 3T 212/55, 9T 274/55, 9T 309/55, 16T 161/55, 16T 193/55, 16T 297/55, 18T 142/55,
soudni spisy.

127 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
9T 274/55, soudni spis. Devétadvacetilety vychovatel uéiii (pet let obecné skoly, dva roky méstanské Skoly,
tfi roky pokraCovaci Skoly) byl obvinén z pohlavnich stykl se svéfenymi ucni a z pokusti o né. Zaroveni byl
obvinén z pohlavniho zneuzivani u¢int mladsich 15 let a z ohrozeni mravni vychovy mladeze.

128 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
9T 309/55, soudni spis. Dva d€lnici, Sedesat let (vzdélani neuvedeno) a dvacet ¢tyfi let (vzd€lani neuvedeno),
byli obvinéni ze vzajemného pohlavniho styku.

129 AMP, &. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
16T 297/55, soudni spis. Sedmactyficetilety pekarensky délnik (Ctyii roky obecné Skoly) a tiiactyficetilety
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Za nebezpecny byl povazovan také styk za Uplatu a obzvlasteé styk za uplatu
s mladistvou osobou. Jak se totiz lze docist v nekterych rozsudcich, tehdejsi lidové
demokratické ziizeni melo vychové mladeze vénovat velikou péci. ,,Budoucnost naroda®,
jak mladez oznacil soud v jednom z rozsudku, méla byt dobfe vychovana a dobie pfipravena
do pftistiho zivota, protoze méla byt schopna pokracovat ,,v budovéani socialismu® a
socialistické spole¢nosti.'3® Mladez proto méla byt veskerou vychovou vedena k moralnimu
zivotu a k vydélavani penéz ,.¢estnym zpisobem®.!*! Problémem proto nebylo pouze
ohroZeni nezletilych osob ze strany dospélych, ale také skutecnost, Ze si nezletilé osoby
prostituci dopomahaly k bezpracnym ziskim, coz mohlo mit vliv ,,na zhorSeni pracovni
moralky*. *2 P¥i takovémto druhu styku mélo opét dochézet k naruseni mravniho vyvoje a
vychovy mladistvych osob.!*3

Vedle trestu odnéti svobody vyuzival stat také hormondlni kastraci jako zvlasStni
»medicinské opatieni, které mélo homosexualnim osobam zabranit v §ifeni svého zalozeni.
Ve znaleckych posudcich se lze docist, ze vySetfované homosexudlni osoby byly
povazovéany za ,nepfi¢etné vzhledem k jejich sexudlnimu chovéni.'** U dvou muzi,
sedmactyticetilet¢ho zavoznika a sedmadvacetiletého udrzbare, kteti méli styk s nékolika
mladistvymi osobami, bylo uvedeno, Ze od nich nelze ocekévat, ze budou schopni se ovladat.
Jelikoz znalci nesméli ,,v téchto pripadech provadét kastraci operativni®, bylo u zavoznika
nutné, ,,aby se vysetfovany podroboval ztlumeni pohlavni Zadostivosti Agostilbenem*. Ve
znaleckém posudku obvinéného udrzbare povazoval znalec za vhodné ,pfinutit®

vySetfovaného k tomu, ,,aby si dal provésti doCasny utlum pohlavni ¢innosti Agostlibenem

truhlaisky délnik (pét let obecné skoly, tfi roky méstanské skoly) byli obvinéni byli obvinéni ze vzajemného
styku.

130 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
9T 274/55, soudni spis.

131 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
9T 169/55, soudni spis. Sedmactyficetilety obuvnik (osm let obecné Skoly), dvacetilety vojin (pét let obecné
Skoly, Ctyfi roky stfedni Skoly), devatenactilety délnik frézar (pét let obecké skoly, ctyfi roky méstanské skoly,
dva roky odborné zakladni $koly), sedmnactilety délnik automechanik (pét let obecnad Skola, Ctyii roky
meéstanska Skola, dva roky odborné uciliste), sedmnactilety délnik zamecénik (pét let obecné $kola, tii roky
meéstanskeé Skoly) a patnactilety ucenn mechanik (pét let obecné skoly tfi roky méstanské skoly) byli obvinéni
ze vzajemného pohlavniho styku. Obuvnik navic pohlavné zneuzil chlapce mladsi 15 let. Vojin, frézat a
zminéni mladistvi byli obvinéni ze styku za tplatu.

132 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
18T 142/55, soudni spis. Dva Sestnactileti chlapci, elektrikar a délnik (vzdélani neuvedeno), byli obvinéni ze
styku s osobou té¢hoZz pohlavi, jeden z chlapcti navic za tplatu.

133 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
2T 628/55, 4T 26/55, 11T 229/55, 16T 88/55, 18T 83/55, 18T 167/55, 18T 245/55, soudni spisy.

134 AMP, €. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn
2T 184/55, 2T 628/55, 3T 640/55, 9T 169/55, 16T 115/55, soudni spisy.
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a tento stav udrzoval“. Pokud by doty¢ny na tento postup nepiistoupil, doporucoval autor

znaleckého posudku ,,zbaveni svépravnosti a transfer do ustavu pro dusevné choré*.!*3

3.3 Homosexualita v deklaraci obvinénych
Nebylo zcela ojedinélé, Ze obvinéni pii jednédni s organy piebirali jejich rétoriku. Sami
pak o sobé mluvili jako o ,,pohlavné tchylnych“!*® a jeden obvinény pfipousti, Ze

homosexualita , jest jisté spolecensky nebezpeéné jednani“!*’. Homosexualitu mohli pred

v

organy sami homosexualni jedinci popisovat jako néco, ¢im trpi'*®, &im jsou postizeni'*® ¢i
142

3

stizeni'*’, mluvili o ni a o svém jednani jako o slabé strance'*!, sexualni ménécennosti

143 144 145 146

vad&!® &i zavade!*, netesti'®, zlozvyku!#S, ale také o zvracenosti'*’. Svou odlignou sexualni

135 AMP, ¢&. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
16T 115/55, soudni spis. Tento spis se tyka dvou obvinénych ze spisu 16T 88, sedmactyticetiletého zavoznika
a sedmadvacetiletého udrzbare, u kterych byl proveden znalecky posudek a byla jim doporucena ochranna
lécba.

136 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
3T 179/55, 3T 640/55, 12T 100/55, 13T 177/55, 14T 140/55, soudni spisy.

137 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
3T 179/55, soudni spis. Jednadvacetilety vojin (pét let obecnd Skola, Ctyfi roky méstanska skola, dva roky
obchodni $kola) byl obvinén ze styku s Sestnactiletym chlapcem.

138 AMP, ¢&. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
18T 365/55, soudni spis. Piipad se tyka devétatficetiletého revizniho ucetniho (pét let obecna skola, Ctyii roky
méStanska Skola, dva roky obchodni $kola) a Sestnactiletého pomocného délnika (pét let ve zvlastni Skole).
Dospély byl obvinén ze styku s mladistvou osobou a 16lety mladik ze styku za uplatu.

139 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
14T 56/55, soudni spis. V tomto pfipadé obvinili dva muzi tfiactyficetiletého nezaméstnaného muze (osm let
obecné skoly, ¢tyii roky médikovecké skoly) z pokusu o navazani kontaktu za icelem pohlavniho styku.

140 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
3T 179/55, 11T 213/55, 12T 372/55, 14T 56/55, soudni spisy.

141 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
16T 161/55, soudni spis. Devétadtyticetilety zehlif (obecné a pokracovaci vzdélani) byl obvinén z pohlavniho
styku s mladistvym Sestnactiletym chlapcem.

142 AMP, ¢&. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
18T 216/55, soudni spis. Dva muzi, sedmactyticetilety délnik (5 let obecné skoly, tii roky méstanské skoly) a
Sestadvacetilety laborant (pét let obecné skoly jeden rok méstanské skoly, pét let gymnazia, Ctyii roky
priamyslové Skoly elektrotechnické), byli obvinéni ze styku s mladistvymi chlapci. Mladistvi chlapci, oba
sedmnactileti zednici (jeden pét let obecné Skoly a Ctyfi roky nizsi stiedni skoly, druhy pét let narodni Skoly,
tfi roky méstanské, dva roky ucilisté) byli obvinéni ze styku za tplatu.

143 AMP, &. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
18T 167/55, soudni spis. Osmactyficetilety pomocny délnik (sedm let obecné skoly, dva roky méstanské skoly)
byl obvinén ze styku s mladistvymi Sestnactiletymi dvojcaty, zednickymi ucni (oba pét let obecné koly, dva
roky méstanské Skoly). Dvojcata byla obvinéna ze styku za uplatu.

144 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
2T 628/55, 14T 56/55, soudni spisy.

145 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
12T 11/55, soudni spis. Pfipad se tyka pétatiicetiletého dichodce (pét let obecné Skoly, dva roky méstanské
Skoly) obvinéného ze styku s dospélym muzem.

146 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
18T 216/55, soudni spis.

147 AMP, &. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
14T 140/55, 18T 157/55, 18T 216/55, soudni spisy.
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149

orientaci pokladali za nemoc'*® a chorobu'®’, ze které by se méli 1&¢it'>°. Jednalo se o néco,

t151 t152 t153

¢emu se chtéli branit™>’, co chtéli tlumit™>*, za co by se méli stydét™>” a cemu by se m¢li
vyhybat!>,

Nabizi se vSak otdzka, na kolik, ¢i zda viibec, homosexudlni jedinci skutecné vérili
tomu, co fikali a na kolik bylo pfijimani této rétoriky pouze strategie. Neni totiz vyloucené,
ze homosexudlni jedinci se pokouSeli obm¢k¢€it vySetiujici tim, Ze se prezentovali jako
osoby, které svym stavem trpi, a nikoli jako n¢kdo, kdo na své ,,pohlavni uchylnosti* nevidi
nic Spatného. Uz samotné vyhledavani sexudlnich partnert téhoz pohlavi by mohlo
naznacovat, ze svou sexualni orientaci nemuseli jedinci zcela pohrdat. Také existence
homosexudlni komunity v kavarné¢ Evropa by mohla vypovidat, ze lidé, ktefi se takto
schazeli, svou odliSnou sexudlni orientaci néjakym zpiisobem piijali. AvSak k potvrzeni ¢i

vyvraceni téchto tivah neposkytuje zpracovany material informace.

3.4 Homosexualita z pohledu vétSinové spoleCnosti a rodiny

Bylo by zde vhodné podotknout, Ze na homosexualitu a homosexudlni osoby ziejmée
nenahliZela ptiznivéji ani vétSinova spolecnost. Nebyla to totiz vzdy jen Vefejna bezpecnost,
kterd stdla za dopadenim homosexudlnich osob. Podeziele se chovajici osoby mohly byt
sledovany ¢i pozorovany i civilisty, ktefi je nasledné predali ¢i udali prisluSnikiim Vetejné
bezpecnosti. Civilistou byl sledovan napt. patnactilety chlapec obchazejici vefejné
zachodky', devétatticetilety zivnostnik hostici mladé chlapce v kavarng byl uddn b&znym

hostem!*¢ a pétactyticetilety Gfednik, ktery se mél udajné ukdjet na vetejnych zachodcich

148 AMP, ¢&. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
2T 184/55, 18T 236/55, soudni spisy.

149 AMP, ¢&. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
11T 213/55, 18T 157/55, 18T 167/55, 18T 365/55, soudni spisy.

130 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
2T 559/55, 2T 628/55, 3T 179/55, 3T 640/55, 3T 760/55, 9T 169/55, 12 T 11/55, 13T 177/55, 18T 83/55, 18T
167/55, 18T 216/55, 18T 365/55, soudni spisy.

151 AMP, ¢&. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
11T 213/55, 13T 177/55, 18T 167/55, 18T 216/55, soudni spisy.

152 AMP, ¢&. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
2T 384/55, 18T 365/55, soudni spisy.

153 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
3T 760/55,16T 161/55, soudni spisy.

154 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
18T 216/55, 18T 365/55, soudni spisy.

155 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
18T 202/55, 18T 365/55, soudni spisy.

136 AMP, €. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
2T 628/55, 18T 365/55, soudni spisy.
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s dvéma dal$imi muzi, byl také zpozorovan a udan b&znym ob¢anem'>’. Ne ke viem udanim
vSak muselo nutné dojit pouze z divodii podezieni z homosexuality. Jak naznacuje posledni
pripad, v nékterych piipadech mohlo jit spiSe o udani pohorslivého chovani ve veiejném
prostoru.

Zaroven mohli néktefi obcané Veifejné bezpeCnosti pomahat homosexualni osoby
dopadnout, jak se ukazalo napt. v ptipadu, kde figuroval agent provokatér'>®, a byli také

t15%. Udani na Vefejné bezpecnosti hrozilo také jako

ochotni na homosexuélni osoby donase
nasledek pokusti o navazani homosexualnich pohlavnich stykti. Byl tak udany naptiklad
sedmactyfticetilety fotograf, ktery v kin€ ,pokusil se sahati na pfirozeni pies kalhoty

1

mladistvému* sedmndctiletému chlapci ', jednapadesatilety holi¢sky délnik, ktery sahl

druhému muzi na poklopec'®! nebo &tyfiadtyficetilety nezaméstnany muz, ktery tdajné
druhého muze ,libal a lechtal jazykem v uchu* a mél ho také obtéZzovat v autobuse'®?.
Vsichni tito muzi byli udani osobami, se kterymi se pokusili o navazani styku. K udéni
mohlo také dojit po vykonaném styku. Pfikladem mize byt piipad dvaactyficetiletého
¢iSnika, kterého udal muz za to, ze na ném ¢iSnik vykonat pohlavni styk, zatimco on byl
udajné ptili§ opily na to, aby se zajimal o to, co se s nim dé€lo, a kdyz vysttizlivél, rozhodl se
o styku informovat piislusnika Verejné bezpecnosti.!®® Ve spisech se také nachazi piipad,

kdy homosexuélniho jedince dostala do hleda¢ku policie jeho nevlastni matka.'®*

157 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
3T 239/55, 18T 365/55, soudni spisy.

158 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
3T 212/55, soudni spis. Sestadtyficetiletého krejéovského délnika (pét let obecna $kola, Gtyii roky méstanska
Skola, dva roky krejcovské pokracovaci Skoly) obvinil mladistvy agent provokatér, ze ho v kin¢ osahaval na
stehnech.

159 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
3T 179/55, soudni spis. Jednadvacetilety vojin (pé&t let obecna Skola, ¢tyfi roky méStanska skola, dva roky
obchodni $kola) byl obvinén ze styku s Sestnactiletym chlapcem.

160 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
2T 384/55, soudni spis. Pripad se tyka sedmactyfticetiletého fotografa (pét let obecna Skola, Ctyfi roky
meéstanka, dva roky odborné kupecké skoly), ktery v kin€ osahaval na stehnech sedmnactiletého chlapce.

161 AMP, €. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
3T 760/55, soudni spis. Jednapadesatilety holicsky délnik (pét let obecné skoly, tii roky méstanské skoly) byl
obvinén pohlavniho styku s dospélym muzem.

162 AMP, €. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
14T 56/55, soudni spis. V tomto piipadé obvinili dva muzi tfiactyticetiletého nezaméestnaného muze (osm let
obecné skoly, ¢tyfi roky médikovecké skoly) z pokusu o navazani kontaktu za ucelem pohlavniho styku.

163 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
2T 443/55, soudni spis. Dvaactyficetilety ¢isnik (osm let obecnd Skola, dva roky pokracovaci vzdélani) byl
obvinén ze styku s dospélym muzem.

164 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
13T 177/55, soudni spis. Dvaactyricetilety urednik (pét let zakladni Skoly, Ctyfi roky méstanské Skoly, dva
roky obchodni $koly) a tiatficetilety délnik (pét let zakladni Skoly, dva roky meéstanské Skoly, tfi roky
pokracovaciho vzdélani) byli obvinéni z pohlavnich stykt s nékolika mladistvymi.

29



O homosexualech se nékteii vyslychani vyjadiovali jako o pohlavné tchylnych!6’,

buzerantech!%®

&i teplych!'®’. V piipadé vychovatele obtézujiciho ucné, vypovidal jeden z
mladistvych, Ze ,,0 obvinéném kolovalo, Ze je buzerant* a ze proto nem¢l obvinény u ucna
»Zzadnou vaznost“. Jiny ucen pak vypovidal, Ze si o vychovateli mezi sebou fikali, Ze je
,,buzik® 168

O netoleranci spolecnosti vypovidaji také obavy nékterych vySetrovanych z toho, aby
vefejnost neziskala podezieni o jejich zalozeni'®’, aby se o odlisné orientaci nedozvédéli
doma!”® &i v zaméstnani'’!.

Pomérné jedine¢ny vhled do pociti homosexuélni osoby potykajici se s pohrddnim
spolecnosti nabizi dopis Prazské méstské sprave Verejné bezpecnosti zaslany obvinénym
jednatficetiletym kalkulantem, ktery vystudoval vyS$s§i primyslovou Skolu. Je zde
samoziejmé nutné brat v potaz, ze, jak bylo zminéno jiz vyse, stihany se mohl snazit sam
sebe vykreslit jako obét’ svého pohlavniho pudu, aby snizil své provinéni a dopis tak nemusel
reflektovat jeho skute¢né pocity.

Muz obvinény z pohlavniho styku s mladistvym zasilal dopis s imyslem dovysvétlit
nckteré okolnosti jeho ptfedchozich vypovédi, avSak spolecné stim odhalil, jak se s
nepiiznivou situaci mohl vyporadavat Clovek, ktery si uvédomoval své ,,nenormalni
zalozeni* 1 to, co pro n¢j toto zaloZeni znamenalo. To, Ze ,,nebyl sto pohlavniho styku
s zenou™ popsal autor jako zoufalou skutecnost, ze které se snazil vSemozné najit
vychodisko. Za tuto skutecnost se styd¢l ,,z hloubi duse®, a proto se s tim nechtél svéfovat
jinym. V dopise dale doty¢ny popisuje, Ze byl ,,srazen zcela na kolena®, kdyz se z literatury

dozvédél o ,,beznadéjnosti své situace®. Smifeni se situaci by pro muze udajné znamenalo

165 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
9T 274/55, 18T 167/55, 18T 336/55, soudni spisy.

166 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
9T 274/55, 18T 167/55, 18T 365/55, soudni spisy.

167 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
13T 177/55, 18T 167/55, 18T 336/55, soudni spisy.

168 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
9T 274/55, soudni spis. Devétadvacetilety vychovatel uciti (pét let obecné Skoly, dva roky méstanské skoly,
ti1 roky pokracovaci Skoly) byl obvinén z pohlavnich stykti se svéfenymi ucni a z pokusti o né. Zaroven byl
obvinén z pohlavniho zneuzivani ucii mladsich 15 let a z ohrozeni mravni vychovy mladeze.

169 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
13T 177/55, soudni spis.

170 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
12T 372/55, soudni spis. Ctyfiatiicetilety hudebnik (osm let gymnazia s maturitou) a &tyfiapadesatilety muz v
dtchodu (pét let obecné skoly, tii roky méStanské Skoly) byli obvinéni ze vzajemného pohlavniho styku.

171 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
3T 475/55, soudni spis. Sestatficetilety planovaé DP (pét let obecné 8koly, Gtyfi roky méstanské skoly) a
nezaméstnany péetactyficetilety muz (pét let obecné Skoly, ¢tyfi roky méstanské skoly, dva roky obchodni
Skoly) byli obvinéni ze vzajemného pohlavniho styku.
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sebevrazdu. AvSak toto muZz nechtél, a proto na radu odbornika nastoupil na tstavni léCeni.
Vysledek 1é¢eni vSak nebyl uspokojivy. ,,Po tfech mésicich 1éceni odchézel jsem odtud ve

stejném stavu, ve kterém jsem tam piiSel,” piSe muz a dale pokracuje:

,Kdo dovede pochopit zoufalstvi mych probdélych noci a hotkost v nich
vyplakanych slz? Vzdyt’ ani jeden ¢lovek se nenasel u kterého bych se, kromé 1¢kare,
dockal pochopeni, které by zhojilo mou beznadéj. Musel jsem se bat mluvit o svych
problémech, protoze spolecnost normalnich lidi se dohodla oznacit citéni mému
podobna za perversni. A nejenom to — ve snaze vymytit tuto nemoc, stanovila za
projevy takovychto citéni i tresty. Tresty, misto, aby podala pomocnou ruku lidem,
ktefi se svym stavem citi hluboce nestastni, tresty, misto poukazu na cestu, po které je

mozno stati se takovymi, jakymi jsou oni.*

Muz déle popisuje svou snahu navazat vztahy se zenami, které vSak vzdy selhaly, kdyz
doslo na pohlavni styk, kterého on nebyl schopny. Autor popisuje, jak se odmital smifit ,,se
svym udélem®, jak odmital ,,divat se vstiic ¢im déle tim vice propastnéj$i budoucnosti* a
také jak se svou orientaci bojoval na cesté k normalnosti.'”?

Uryvek, nehledd na skuteéné pocity jeho autora, mize ilustrovat, jaka vici
homosexualim ve spole¢nosti pfevladala nalada.

Zaroven se ale ve spisech objevuji naznaky, které by mohly vypovidat o tom, Ze ne ve
vSech ptipadech byli jedinci pro svou orientaci zcela zavrhovani. Jednalo se pfedevSim o
reakce rodinnych pftislusnikt, ktefi se svych blizkych v nékterych ptipadech zastavali.
V jednom pfipad¢ Zadala manzelka milost pro svého odsouzeného manzela. V prvni fad¢ je
tteba uvést, ze manzelka v dopise uvedla, Ze vi, Ze ¢in manzela ,,je hodné odsuzujici jako u
zenatého a taty 5 déti* a také, Ze je to pro ni jako ,,pro Zenu a obzvlasté¢ manzelku a mamu
kterou to postihlo velmi tézké psat a hlavné moc trapné*. Také je dilezité uvést, ze hlavnim
divodem manzel¢ina dopisu byla Spatna finan¢ni situace rodiny, jelikoz se manzelka musela
sama starat krom¢ déti také o svého otce a nervové nemocného bratra. Zaroven vSak
manzelka v dopise uvadi, Ze ji je manzela ,,velmi pro jeho hroznou véc lito, ponévadz se

opravdu hezky choval® k ni 1 k détem, choval se ,,poctivé a spravné* a staral se o rodinu.

172 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
18T 83/55, soudni spis. Jednatficetilety kalkulant (vystudovana vyssi odborna primyslova skola stavebni) byl
obvinén z pohlavniho styku s mladistvym chlapce. Nezaméstnany osmnactilety chlapec (8 let vzdélani ve
zvlastni Skole) byl obvinén z pohlavniho styku s osobou téhoz pohlavi za tiplatu.
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Manzelka pise, Ze je jeji povinnosti, aby mu ,,v jeho bolestech byla ndpomocna*“. Ziejmé
spoléha na soucit prokuratorky, jelikoz kromé zduraznovani tézké rodinné situace, svého
vycerpani a stradani déti, zdaraznuje také Spatny zdravotni stav manzela. Celé vyznéni
dopisu plisobi tak, Ze na svého muze zcela nezanevtela.!”> Podobné by se mohl vylozit také
dopis, ve kterém sestra odsouzeného prosi o jeho propusténi z ochranného 1é¢eni'”, ¢&i to, ze
manzelka vypovidala ve prospéch svého manzela u soudu. V poslednim zminéném piipadu

(1313

se také z manzelCina dotazu ,,pro¢ d€la takové véci s ,,cikanama**, zd4, jako by manzelce

vice zalezelo na tom, Ze ke styku doslo s Romem neZ na tom, Ze se jednalo o muze.'”
Rodice se také mohli postavit za své mladistvé syny, ktefi si homosexudlnim stykem
vyd¢lavali. V jednom piipadé se napiiklad otec zastal svého patnactiletého syna, ktery
»opustil fadné zamé&stnani, nikde nepracuje a zaméstnani si nehleda a tak se zdmérné vyhyba
praci* a dopustil se pohlavniho styku za uplatu. Stihani proti tomuto chlapci bylo sice diky
amnestii zastaveno, avSak byla mu nafizena ochrannd vychova. Z té ale chlapec utekl a
»zdrzoval se v Praze u svého otce, u néhoz se nachazi jiz delsi dobu, a pracuje nyni jako
pomocny délnik v adrzbé stavebnich zavodi v Praze 11 kde je zaméstnan také jeho otec™.
Otec Zadal soud o propusténi syna z ochranné vychovy ,,s odlivodnénim, Ze sdm bude dbat
aby mladistvy fadné pracoval a fadné zil*“. V protokolu nevetejného zasedani bylo nasledné
uvedeno, Ze syn se ,,skute¢né chova Ze je s nim otec spokojen.!’® Otec tedy usiloval o
propusténi syna z ochranné vychovy, nasel mu praci a poskytl mu bydleni. Skute¢né to tedy
nevypada, Ze by se svym synem nechtél mit nic spole¢ného. V druhém ptipadé uvedl otec
dvou Sestnactiletych chlapct (dvojcat), ktefi méli za uplatu opakované pohlavni styk s jejich
dospélym kolegou v zaméstnani, Ze si je védom toho, Ze jsou neukaznéni, ale poukazuje na
to, Ze ,,nemohl tusit jaky vliv ma na n€ X, ktery mé dobrou povést na pracovisti a od té doby

nic takového neu¢inili“.!”” Zde tedy otec snima vinu ze svych syni a veskerou vinu svaluje

173 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
18T 365/55, soudni spis. Ptipad se tyka devétatricetiletého revizniho i€etniho (pét let obecna skola, Ctyfi roky
meéstanska skola, dva roky obchodni §kola) a Sestnactiletého pomocného délnika (pét let ve zvlastni skole).
Dospély byl obvinén ze styku s mladistvou osobou a 16lety mladik ze styku za uplatu.

174 AMP, &. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
12T 11/55, soudni spis. Piipad se tyka pétatficetiletého dichodce (pét let obecné skoly, dva roky méstanské
Skoly) obvinéného ze styku s dospélym muzem.

175 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
9T 309/55, soudni spis. Dva d€lnici, Sedesat let (vzdélani neuvedeno) a dvacet ¢tyfi let (vzdélani neuvedeno),
byli obvinéni ze vzajemného pohlavniho styku.

176 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
18T 157/55, soudni spis. SedmaSedesatilety no¢ni hlida¢ (5 let obecné Skoly) byl obvinén ze styku
s patnactiletym chlapcem (7 let vzdélani). Mladistvy byl obvinén ze styku za tplatu.

177 AMP, €. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
18T 167/55, soudni spis. Osmactyficetilety pomocny délnik (sedm let obecné skoly, dva roky méstanské Skoly)
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na dospélého spoluobvinéného. Opét to tedy nevypada, ze by muz se svymi syny uz nechtél
mit nic spole¢ného.

Jeden obvinény muz také vypovidd, ze jeho manzelka védéla o jeho sklonu
k homosexualité, avSak popird tvrzeni svédka, ktery fik4, Ze se mu obvinény svéfil, ze ma
»proto doma pruser. Vypovéd' lze chapat tak, ze manzelka o sexudlni orientaci manzela
védéla a poméhala mu ji piekonat, jelikoz se v 50. letech jest¢ véftilo, Ze je to mozné.
Samoziejmé je ale mozné také to, ze si obvinény vymyslel, aby mohl fenomén spokojené¢ho
manzelstvi vyuzit jako obhajobu. Ve prospéch obvinéného se zaroven vyjadiili jeho vojensti
velitel¢.!™

Také by se mohlo zdat, ze néktefi vyslychani, a¢ sami udajné nebyli homosexualné
zaloZeni, s homosexudlnimi osobami udrZovali pratelské vazby, 1 kdyz si byli védomi jejich
odlisné sexudlni orientace. Piikladem miize byt vySetfovani spolecnosti schézejici se
v kavarné Evropa, o které bylo z vypovédi znamé, ze se zde stykala homosexualni
spole¢nost, avSak néktefi vyslychani vypovidali, ze pohlavné tchylni nejsou, a ptesto jim
nevadilo podnik navstévovat a navazovat kontakty s homosexualy.!” U téchto vypovédi je
vSak mozné, Ze muZzi popirajici svou odliSnou orientaci nemluvili pravdu ve snaze vyhnout

se odsouzeni.

3.5 Problematika nejasnosti § 241

Pti trestnich fizeni tykajicich se § 241 Ize narazit na dva problémy pramenici jiz ze
samotné definice tohoto ustanoveni. Prvnim problémem je jiz vySe zminénd nedostatecna
definice pohlavniho styku a nasledné mozné vyuzivani této skutecnosti statnimi organy.

PtinejmenSim ptisluSnici Vetejné bezpecnosti této mezery v nejednom piipadé vyuzili.

byl obvinén ze styku s mladistvymi Sestnactiletymi dvojéaty, zednickymi ucni (oba pét let obecné Skoly, dva
roky méstanské skoly). Dvojcata byla obvinéna ze styku za tiplatu.

178 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
. 3T 179/55, soudni spis. Jednadvacetilety vojin (pét let obecna Skola, Ctyfi roky méstanska skola, dva roky
obchodni skola) byl obvinén ze styku s Sestnactiletym chlapcem.

179 AMP, &. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
3T 640/55, soudni spis. V tomto pfipadu byla vySetfovana spoleCnost muzli a Zen schazejici se v kavarné
Evropa. Kviili podezieni z homosexuality byli vyslychani: Sestapadesatilety ¢iSnik (pét let obecné skoly, dva
roky méstanské skoly), osmactyticetilety CiSnik (tfi roky obecné Skoly, dva roky méstanské skoly), tricetilety
technicky kontrolor (pét let obecna Skola, dva roky méstanské skoly, dva roky hospodarské obchodni skoly),
tricetilety tanecnik (pét let obecné Skoly, Ctyfi roky méStanské Skoly), petadvacetilety nezaméstnany muz
(vzdelani neuvedeno), jednadvacetilety vojin (pét let obecné Skoly, tii roky mést'anské Skoly, dva roky odborné
pokracovaci Skoly), Ctyfiadvacetilety vojin (osm let obecné Skoly), tfiadvacetilety desatnik, devétadvacetilety
elektometer, osmadvacetilety hornik, dvaadvacetilety muz (povoldni neni uvedeno), tficetilety fidic,
dvaatiicetilety stavebni délnik, jednatficetilety vojin (u Zzadného neni uvedeno vzdélani). Padesatileta
nezaméstnand zena byla podezfeld znapomdhani trestnému cinu pohlavniho styku seznamovanim
homosexualnich jedinci.
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Ptikladem muze byt pifipad jiz zminéné¢ho sedmactyfticetileté¢ho fotografa, ktery mél
udajné ,,vyuzit tmy“, aby ,,ohmatival na nohou a pfirozeni“ sedmnéctiletého chlapce
sediciho vedle n¢j v kiné. Béhem vysSetrovani sice vyslo najevo, ze muz se o sahani na
prirozeni pouze pokusil a mladikovi ve skutecnosti sahal pouze na stehno, ale i piesto byl
muz zalovan za pohlavni styk s osobou stejného pohlavi, nikoli v§ak s mladistvym, jelikoz
muz nemohl védét, ze chlapec je mladsi 18 let. Soud jeho jednani sice vyhodnotil jen jako
pokus o spachani trestného Cinu, ale muz byl 1 tak podminéné odsouzen na pét mesicii odnéti
svobody, jelikoz soud shledal, Ze ,,jasn¢ vychazi najevo, Ze jednani obvinéného smétovalo
k tomu, aby docilil pohlavni styk s osobou téhoz pohlavi*. !

Odsouzen byl také jednapadesatilety holicsky délnik, ktery dvakrat sahl
Ctyfiactyficetiletému muzi, kterého potkal ve Vrchlickych sadech, na ,,poklopec*, ¢imz mu
udajné chtél pouze naznacit, zda ,,hleda n¢jaké zenské*. Také tento muz byl nejprve Zalovan
za pohlavni styk s osobou téhoz pohlavi a opét az soud rozhodl, Ze se jednalo pouze o pokus,
za ktery byl muz odsouzen k podminénému trestu odnéti svobody na tii mésice. Zaroven
soud v rozsudku konstatoval, ze ,,skutecnost, Ze obvinény sdm doznava, ze vyhledava muze,
s nimiZ se pohlavné styka, dokazuje, Ze i v tomto ptipadé §lo o sexudlni pohnutku*.'8!
Z tohoto prohléseni je tedy zaroven patrné, ze ptfizndni homosexudlni orientace byla pfti
vySetfovani okolnost, kterd potvrzovala vinu doty¢ného.

Ptesto, ze v obou piipadech bylo jednani vyhodnoceno jako pokus o trestny Cin, je
zfejmé, Ze statni organy pfistupovaly k muziim pomérné nekompromisné, a i1 v piipadé
pokusu mohl byt trest nékolikamési¢ni.

Pro trestny ¢in pohlavniho styku byl stihan také nezaméstnany pétactyficetilety muz,
ktery mél objimat, lechtat jazykem v uchu a nasledné¢ za jizdy autobusem osahavat
dvacetiletého mladika. V tomto piipadé¢ vSak bylo stihani muze zastaveno z divodu
vyhlaseni amnestie.!'®?

O néco mensi problém se tykal znéni pism. b) 2. odst., tedy u ¢asti upravujici styk ,,za

uplatu. Ze znéni této Casti paragrafu totiz nebylo jasné, zda podminku vysSi trestnosti

splitoval ¢lovek, ktery tplatu piijimal, ¢i ten, kdo Uplatu poskytoval. Dochazelo tak obcas

180 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
2T 384/55, soudni spis. Piipad se tyka sedmactyficetiletého fotografa (pet let obecna Skola, Ctyii roky
méstanka, dva roky odborné kupecké skoly), ktery v kin€ osahaval na stehnech sedmnéctiletého chlapce.

181 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
3T 760/55, soudni spis. Jednapadesatilety holi¢sky délnik (pét let obecné skoly, tfi roky méstanské Skoly) byl
obvinén pohlavniho styku s dospélym muzem.

182 AMP, &. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
14T 56/55, soudni spis. V tomto pfipad¢ obvinili dva muzi tfiactyficetiletého nezaméstnaného muze (osm let
obecné Skoly, ctyfi roky médikovecké Skoly) z pokusu o navazani kontaktu za ucelem pohlavniho styku.
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k tomu, ze podle pism. b) byli stihani a zalovani muzi, ktefi Gplatu poskytli. Toto vyftesil
vzdy az soud, ktery rozhodl, Ze ,je ziejmé, Ze zakonodarce minil postihnouti pfisnéj$im
trestem pouze takového pachatele, ktery za homosexuélni styk uplatu pfijima, nikoli toho,

kdo ji dava“«.'®3

3.6 Perzekuce homosexualnich jedincii

O tom, ze k perzekuci homosexualnich osob do urcité miry dochézelo, neni nutné ptilis
pochybovat. V prvni fadé se v nékolika ptipadech objevuje zminka o evidencich, ve kterych
mohly byt osoby evidovany jako homosexualni. Ve spisech je uvedeno, ze né¢ktery jedinec

184

,v obvodu MO-VB Prahy 15 je veden jako osoba pohlavné tchylna“'®®, ¢i Ze ,,je v naSich

evidencich evidovan jako osoba homosexudlni % Lze také nalézt, Ze jedinec naopak ,.jako
osoba homosexualni neni dosud v nagich evidencich evidovan*.!8¢

Lze tedy soudit, ze vznikaly zdznamy o osobach s odliSnou sexudlni orientaci. Nabizi
se otazka, k ¢emu byly tyto evidence vyuzivany. Jednou z moznych odpovédi je, ze mohly
byt pouzity proti lidem, kteti byli rezimu z n¢jakého ditvodu nepohodlni a ptipadné obvinéni
z homosexuality mohlo byt vyuzito k jejich odstranéni, jako tomu bylo naptiklad ve vyse
zminéném piipadu Alexeje Cepicky. Dalsi moznosti mohlo byt, ze byly vyuZivany
k zastrasovani homosexualnich osob, k vydirani a k donuceni ke spolupraci napt. v podobé
udavani dalSich homosexualnich osob. Spisy vSak v tomto ohledu nenabizi zddnou odpovéd'.
Také spisy nevypovidaji nic o tom, zda doty¢né osoby védély, ze jsou v evidencich
zaznamenavany, ale pravdépodobné ano.

Z trestnich spist je také zifejmé, Ze prislusnici Vefejné bezpecnosti pouze necekali, az

jim nékdo ptijde homosexualni osobu nahlasit, nebo aZ néjakého jedince nahodné ptistihnou

183 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
11T 213/55, soudni spis. Pétapadesatilety diichodce (pét let obecné skoly) a osmnactilety délnik (pét let obecné
Skoly, ¢tyfi roky stfedni $koly) byli obvinéni ze vzajemného pohlavniho styku. Osmnactilety muz byl obvinén
ze styku za uplatu.

184 AMP, &. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
3T 179/55, soudni spis. Jednadvacetilety vojin (pét let obecna skola, ctyfi roky méstanska Skola, dva roky
obchodni skola) byl obvinén ze styku s Sestnactiletym chlapcem.

185 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
18T 365/55, soudni spis. Pfipad se tyka devétatticetiletého revizniho ti€etniho (pét let obecna skola, Ctyfi roky
meéstanska Skola, dva roky obchodni §kola) a Sestnactiletého pomocného d€lnika (pét let ve zvlastni skole).
Dospély byl obvinén ze styku s mladistvou osobou a 16lety mladik ze styku za uplatu.

186 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
16T 297/55, soudni spis. Sedmactyficetilety pekarensky délnik (Ctyii roky obecné Skoly) a tiiactyficetilety
truhlarsky délnik (pét let obecné skoly, tfi roky méstanské skoly) byli obvinéni byli obvinéni ze vzajemného
styku.
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pfi jedné ze svych obchlizek. Vetejnd bezpeCnosti se v nékterych piipadech snazila
homosexualné orientované osoby cilené¢ dopadnout.

Ptikladem miize byt ptipad Sestactyfticetiletého krej¢ovského d€lnika, ktery byl znam
jako osoba pohlavné tchylna a na kterého byl nasazen sedmnactilety tzv. agent provokatér.
Jeho tikolem bylo navazat s muzem kontakt a nasledné ho usvédcit z trestné ¢innosti podle
pozdéji muze predal Verejné bezpecnosti s tvrzenim, ze ho muz osahaval. To, Ze nasazeny
agent pozadal muze o zakoupeni listku do kina, bylo nésledné¢ v navrhu na zahgjeni
vySetfovani prezentovano tak, ze muz agenta do kina ,vldkal“. Za ziejm¢ nahodnym
dotekem bylo agentem vidéno to, Ze si muz ,,nendpadné dal ruku na opéradlo a dlani mu
sahal na stehno, a tato situace byla prezentovana, jako ze muz ,,vyuzil tmy*, aby zacal agenta
»ohmatavati na stehnach a takto se pohlavné ukajel®. V néstinu Zaloby 1 v zalob& bylo
opomijeno, Ze obvinény svou vinu po celou dobu popiral, jelikoz byl usvéd¢ovan agentem a
muz ,,byl pro homosexualitu jiz trestan a jest jako takovy veden®. Muze zprostil obvinéni az
soud.!®” Ze strany Vefejné bezpenosti a prokuratury tedy neni pochyb o tom, zda muz ¢in
spachal, ani o pravdivosti vypovédi svédka, jelikozZ muz byl homosexual.

Neni také ptili§ pochyb o tom, ze pfisluSnici Vetejné bezpecnosti védéli, na jakych
mistech se homosexualové schazeli, a na jakych mistech je tudiZ mohli hledat. Napt. o
laznich v Palaci Koruna, laznich Na Slupi, na Smichove ¢i laznich ZiZkov se zminuje
n&kolik vysetfovanych.'®® Tyto 14zn& byly znamé jako mista, ,.kde se pohybuje celd fada
tichylnych muzi“.'® Do jedn&ch ldzni Vefejna bezpecnost také nasadila sedmnactiletého
chlapce, aby ,,daval pozor na tchylné lidi“.'”® Dal§im ptikladem mohou byt vefejné
zachodky. V jednom z ptipadil se vyjadiuje prislusnik Vetejné bezpecnosti, ze ,,pti sluzebni

obchiizce zasel na vefejny zachodek (...) protoze (...) se tam zdrzuji pohlavné uchylni muzi,

187 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
3T 212/55, soudni spis. Sestadtyficetiletého krejéovského délnika (pét let obecna $kola, Gtyii roky méstanska
skola, dva roky krejcovské pokracovaci Skoly) obvinil mladistvy agent provokatér, ze ho v kin¢ osahaval na
stehnech.

188 AMP, €. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
2T 229/55, 3T 179/55, 3T 640/55, 11T 229/55, 11T 230/55, 14T 140/55, 16T 88/55, 18T 83/55, 18T 90/55,
18T 216/55, 18T 245/55, 18T 365/55, soudni spisy.

189 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
18T 216/55, soudni spis. Dva muzi, sedmactyficetilety délnik (5 let obecné Skoly, tii roky méstanské skoly) a
Sestadvacetilety laborant (pét let obecné skoly jeden rok meéstanské Skoly, pét let gymnazia, Ctyfi roky
pramyslové skoly elektrotechnické), byli obvinéni ze styku s mladistvymi chlapci. Mladistvi chlapci, oba
sedmnactileti zednici (jeden pét let obecné skoly a Ctyfi roky nizsi stfedni Skoly, druhy pét let narodni Skoly,
tfi roky mestanské, dva roky uciliste) byli obvinéni ze styku za tplatu.

190 AMP, €. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
3T 179/55, soudni spis. Jednadvacetilety vojin (pét let obecna skola, Ctyfi roky méstanska Skola, dva roky
obchodni skola) byl obvinén ze styku s Sestnactiletym chlapcem.
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ktefi se tam ukajeji.!”! Ziejmé také proto, Ze vefejné zachodky byly takto znamé, bylo pak
snadnéjsi usveédcCit z trestné Cinnosti pétactyticetiletého muze, ktery se mél podle svédka
pohlavné ukajet na vefejnych zachodcich s dalSimi dvéma muzi, které vSak Veiejna
bezpecnost nedopadla. Svédek vsak ve skute¢nosti nevidél, zda se doty¢ni pohlavné ukéajeli.
Muz zaroven od pocatku svou vinu popiral, ale soud v tomto ptipad¢ rozhodl, ze ,,postoj, ve
kterém svédek tyto 3 muze zastihl, pfi nejmensim nasvédcuje, Ze se chystali ke vzajemnému
pohlavnimu ukojeni, v ¢emz jim bylo jeding zabranéno piichodem svédka*.!?

Mezi dalsi mista, kde se homosexualni osoby Casto seznamovaly a zaroven tam byly

3 195

pfistizeny, patfilo napt. Hlavni nddrazi'®?, rtizné parky (Vrchlické sady'®, Stromovka'®?,

Riegrovy sady!%%) a také Vaclavské namésti'’. Dale byly také popularni riizné podniky napf.
automat Koruna'®®, pasaz a automat Lucerna!®’, kino Cas®"’, kavarna Evropa ¢&i vindrna u

Kupct®®! atd. Vzhledem k ¢astému opakovani téchto mist pii vysleSich by tak nebylo

190 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.

3T 311/55, soudni spis. DvaaSedesatilety diichodce (pét let obecné skoly, tfi roky méstanského kurzu statniho
ucetnictvi) a sedmactyficetilety kino-operator (pét let obecné Skoly, tfi roky pokracovaci Skoly) byli obvinéni
ze vzajemného pohlavniho styku.

192 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
3T 239/55, soudni spis. Pétactyficetilety ufednik (pét let obecné skoly, ¢tyfi roky méstanské skoly, dva roky
obchodni skoly) byl obvinén z pohlavniho styku s dvéma nezndmymi muzi.

193 AMP, ¢&. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
3T 469/55, 3T 640/55, 3T 760/55, soudni spisy.

194 AMP, ¢&. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
3T 760/55, 3T 785/55, 18T 83/55, soudni spisy.

195 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
4T 26/55, soudni spis. Sestapadesatilety diichodce (&tyfi roky obecké $koly, Gtyfi roky méstanské skoly, dva
roky obchodniho kurzu), osmnactilety geolog (pét let obecna skola, étyfi roky méstanské skoly, dva roky
geologické primyslové Skoly), osmnactilety délnik (pét let obecné skoly, Ctyfi roky méstanské skoly) a
sedmnactilety modelatsky ucen (pét let obecné skoly, Ctyfi roky méstanské skoly) byli obvinéni ze vzajemného
pohlavniho styku. Muz v diichodu byl obvinén ze styku s mladistvymi, jelikoz ke styku doslo v dobé, kdy
chlapcim jeste nebylo 18 let a mladistvi byli obvinéni ze styku za tplatu.

19 AMP, €. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
11T 213/55, soudni spis. Pétapadesatilety diichodce (pét let obecné skoly) a osmnactilety délnik (pét let obecné
skoly, ¢tyfi roky stfedni $koly) byli obvinéni ze vzajemného pohlavniho styku. Osmnactilety muz byl obvinén
ze styku za uplatu.

19TAMP, €. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
18T 90/55, soudni spis. Devatenactilety nezaméstnany muz (pét let obecné skoly, dva roky méstanské Skoly)
byl obvinén ze styku s nékolika muzi za tiplatu a také z trestného ¢inti kradeze a prestupku ochrany prava na
praci.

198 AMP, &. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
2T 229/55, 14T 140/55, soudni spisy.

199 AMP, &. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
2T 229/55, 2T 628/55, soudni spisy.

200 AMP, ¢&. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
16T 88/55, soudni spis. Sedmactyficetilety zdvoznik, dvaactyticetilety odborovy tajemnik ustfedniho vyboru
ROH svazu zaméstnancl, sedmadvacetilety udrzbaf, dva dvaadvacetileti vojini, dvacetilety nocni hlidac,
devatenactilety traktorista STS, osmnactilety pomocny d€lnik, osmnactilety traktorista STS, sedmnéctilety
pomocny d€lnik a Sestnactilety pomocny elektrikar (u Zadného neni uvedeno dosazené vzdélani) byli obvinéni
z pohlavniho styku, n¢ktefi z nich za uplatu.

201 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
3T 640/55, soudni spis. V tomto pfipadu byla vySetfovana spoleCnost muzli a zen schazejici se v kavarné
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prekvapenim, kdyby pfislusnici Vefejné bezpecnosti navstévovali pfi svych obchtzkach
mista, o kterych ptedpokladali, Ze by tam mohli homosexualy pfistihnout pii trestné ¢innosti.
Ve spisech se zaroven vyskytly stiznosti na nepiesnost ¢i netplnost zapisu vypoveédi
vyslychanych. Na toto si stézoval napi. jednatficetilety kalkulant, ktery povazoval za nutné
,»blize vysvétlit nekteré okolnosti, které by vzhledem ke kusym zaznamtim (...) pfedchozich
vypovédi mohly vésti k nespravnému vykladu“.?%? Ctyficetilety tiednik pak popiral, Ze by
jakkoliv naznacil, ze ,,drzel X kolem pasu obéma rukama* a Ze se ,,na n¢ho tlacil“. Dale
udal, Ze nevi ,jakym zptisobem se stalo, e (...) vypovéd byla tak formulovani*.2*
Vysetiovatelé si tak ziejme nékteré vypoveédi mohli vysvétlovat po svém vzhledem k tomu,
ze vySetfovani vedli s cilem vyslychaného usvéd¢it. Ne ve vSech piipadech vSak
poukazovaly homosexudlni osoby na nesrovnalosti ve svilj prospéch. Piikladem muze byt
pfipad ctyfiadvacetiletého hornika, ktery se sdm ptiznal k homosexudlnim pohlavnim
styktim a k tomu, ze se o styky pokousel i se spoluobvinénym, av§ak vehementn¢ odmital,
ze by tento spoluobvinény jeho pokusy opétoval. Naopak zduraznoval, Zze byl
spoluobvinénym vzdy odmitnut a popiral, Ze by n¢kdy pii vySetfovani fekl néco, co by
naznacovalo opak a ,je-li néco takového v protokole, pak musi jiti o nedorozuméni*.?%*
K této vypovédi je vhodné podotknout, ze nelze zcela vyloucit, Ze obvinény se touto svou
vypovédi snazil druhého muze pouze kryt, a to napiiklad proto, Ze byl do n¢j zamilovany.
Na zékladé téchto tvrzeni tedy lze konstatovat, Zze vypovedi nebyly do protokold o

vyslechu vzdy pifepisovany doslovné a vySetiujici do pfepsanych vypoveédi mohli vkladat

Evropa. Kvili podezieni z homosexuality byli vyslychani: Sestapadesatilety ¢isnik (pét let obecné skoly, dva
roky méstanské Skoly), osmactyticetilety ¢isnik (tfi roky obecné skoly, dva roky méstanské skoly), tficetilety
technicky kontrolor (pét let obecna skola, dva roky méstanské skoly, dva roky hospodaiské obchodni skoly),
thicetilety taneénik (pét let obecné Skoly, étyfi roky méstanské Skoly), pétadvacetilety nezaméstnany muz
(vzdélani neuvedeno), jednadvacetilety vojin (pét let obecné Skoly, tfi roky mést'anské skoly, dva roky odborné
pokracovaci skoly), ¢tyfiadvacetilety vojin (osm let obecné Skoly), tfiadvacetilety desatnik, devétadvacetilety
elektometer, osmadvacetilety hornik, dvaadvacetilety muz (povolani neni uvedeno), tficetilety fidic,
dvaatticetilety stavebni délnik, jednatficetilety vojin (u zddného neni uvedeno vzdélani). Padesatileta
nezaméstnana Zzena byla podezield znapomdhani trestnému ¢inu pohlavniho styku seznamovanim
homosexualnich jedinci.

202 AMP, &. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
18T 83/55, soudni spis. Jednatticetilety kalkulant (vystudovana vyssi odborna primyslova skola stavebni) byl
obvinén z pohlavniho styku s mladistvym chlapce. Nezaméstnany osmnactilety chlapec (8 let vzdélani ve
zvlastni skole) byl obvinén z pohlavniho styku s osobou téhoz pohlavi za tplatu.

203 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
2T 229/55, soudni spis. Ctyficetilety Gfednik (tyfi roky lidova kola, étyfi roky méstanska skola, dva roky
odborna Skola) byl obvinén ze styku s patnactiletym chlapcem (pét let obecné Skola, dva roky méstanska
Skola). Ten byl obvinén z pohlavniho styku za uplatu.

204 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
10T 129/55, soudni spis. Ctyfiadvacetilety hornik (pét let obecné 3koly, dva roky méstanské koly, tfi roky
pokracovaci Skoly) a tficetilety dichodce (vzdélani neuvedeno) byli obvinéni z pohlavniho styku s osobou
téhoZz pohlavi.
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svou vlastni interpretaci. To, Ze se ne vzdy jednd o doslovné piepisy, 1ze mimo jiné vytusit
také z toho, ze n¢které vypovédi byly zapsany jako souvislé texty a nékdy zabraly 1 nékolik
stran, aniz by obsahovaly jedinou dopliujici otazku. Je vSak vysoce nepravdépodobné, ze
by vyslychani ptesné védéli, co chtéji vysetiovatelé slySet a ti tak do vyslechu nijak
nezasahovali a na nic se nedoptavali. Zaroven vSak byly protokoly vyslecht davany
vyslychanym k piecteni, podpisu a piipadnému vznesSeni namitek. Zde vSak Ize zpochybnit,
zda vyslychani skute¢né néjaké namitky mohli vznést.

Nejednou se ve spisech objevuje naiceni z vyhrozovani vyslychanym ze strany
ptislusnikll Vetejné bezpecnosti. K tidajnému vyhrozovani doslo ve ¢tyfech pripadech a ve
vSech Slo o vyhrozovani mladistvym. V jednom ptipad¢ byly podle slov vyslychaného
vyzvy, aby doty¢ny mluvil, doplnény dvéma fackami, a protoze doty¢ny nechtél byt od
vySetfovatele dale bit, vypovidal tak, aby vySettujici ,,byl spokojen, ale pravda to nebyla®.
205 Tato vypovéd nebyla v rozsudku soudu ani nikde jinde nijak reflektovana. Ve zbylych
ptipadech §lo o vyhrozovani €isté verbalni. Jednomu mladistvému mél udajné vysetrovatel
fici, ze pokud se pfiznd, nic se mu nestane. VySetiovatel toto poptel, mladistvému mél pti
vyslechu pouze Fici, Ze ,.kdyZ to povi jak je to pravda, tak Ze to bude mit leh¢i“.2% Druhy
mladistvy, udajné ze strachu, na svého spoluobvinéného ,,uvedl dalsi podezielé skute¢nosti®,
které viak nebyly pravdivé.?” V poslednim piipadé mladistvy svédek odvolal u soudu svou
puvodni vypoved, kterou podal pfi vyslechu, a prohlésil, Ze idaje uvedené v protokole na
stanici neodpovidaji pravde. Nejprve pry na otazky neodpovidal, a aZ kdyZ ,,mu vySetiujici
organ pohrozil vazbou®, souhlasil, aby byl protokol sepsan v tom smyslu, ze doslo
k pohlavnimu zneuziti. V tomto poslednim ptipadé€ bylo naiceni prosetieno soudem, ktery
vSak ,neshledal diivod mu uvéfiti, ze jeho vypovéd byla vynucena na stanici SNB

jakymkoliv natlakem, nebo pod pohrizkou vazby*. Soud provéfil serZanta, ktery mél udajné

205 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
13T 177/55, soudni spis. Dvaactyficetilety ufednik (pét let zakladni Skoly, Ctyfi roky méstanské Skoly, dva
roky obchodni $koly) a tiatficetilety délnik (pét let zakladni Skoly, dva roky meéstanské Skoly, tfi roky
pokracovaciho vzdélani) byli obvinéni z pohlavnich stykt s nékolika mladistvymi.

206 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
2T 229/55, soudni spis. Ctyficetilety ufednik (Styfi roky lidova $kola, étyfi roky méstanska skola, dva roky
odborna Skola) byl obvinén ze styku s patnactiletym chlapcem (pét let obecné Skola, dva roky méstanska
Skola). Ten byl obvinén z pohlavniho styku za uplatu.

207 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
4T 26/55, soudni spis. Sestapadesatilety diichodce (&tyii roky obecké $koly, Gtyfi roky méstanské skoly, dva
roky obchodniho kurzu), osmnactilety geolog (pét let obecna Skola, ¢tyfi roky méstanské Skoly, dva roky
geologické primyslové Skoly), osmnactilety de€lnik (pét let obecné Skoly, Ctyfi roky mestanské Skoly) a
sedmnactilety modelatsky ucen (pét let obecné skoly, Ctyfi roky méstanské skoly) byli obvinéni ze vzajemného
pohlavniho styku. Muz v dichodu byl obvinén ze styku s mladistvymi, jelikoz ke styku doslo v dobé, kdy
chlapctim jesté nebylo 18 let a mladistvi byli obvinéni ze styku za tplatu.
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svédka vyslychat a ten ,,potvrdil, Ze X vypovédel spontanné a sam vyli¢il, co se na
Stieleckém ostrove udalo®. Dale také soud uvedl, ze ,,zjistil i z vlastniho posttehu, ze svédek
nemluvil u soudu pravdu, protoze vypovédél vahavé a nejisté, na otazky mu kladené
nedovedl pfimo a urcité odpoveédét, nedovedl vysvétlit, pro¢ dost od obvinéného ¢astku 50
K¢, kdyz mezi nimi k pohlavni styku nedoslo a nedovedl téz vysvétlit, pro¢ Sel s obvinénym
na Stielecky ostrov*.2%

Naznak mozného vyhrozovani se objevuje také v piipadé jednoho z vysetfovanych
navstévnikt kavarny Evropa. Pti prvnim vyslechu 30. ¢ervna vypovidal Sestapadesatilety
¢isnik jen velice neochotné a styky popiral, avsak hned 1. Cervence se zptisob jeho chovani
zcela zménil — na otazky odpovidal mnohem ochotnéji a podrobné&ji a také jiz nezapiral
styky.2%

Ze spist neni mozné zjistit, na ¢i stran€ byla ve zminénych ptipadech pravda. Mizeme
povazovat za stejné pravdépodobné to, ze prislusnici Vetejné bezpecnosti skute¢né vyuzivali
urcity druh natlaku, aby vyslychané ptiméli k doznani, jako to, Ze vySetfovani toto naiceni
vyuzili v nadéji, Ze jim to u soudu pomuze. Je zde vSak vidét, Ze soud se, asponl v jednom
pfipadé€, naféenim zabyval a pravdivym ho neshledal. To vSak samo o sob& neni pfili§
presvédcivym diikazem toho, Ze k vyhrozovani dojit nemohlo.

3.6.1 Obavy z kriminalizace

Nejednou nastala pifi vySetfovani situace, kdy vySetfujici organy nebraly v potaz
popirani styku ze strany obvinénych. Znovu zde lze uvést ptipad muZze, na kterého byl
nasazen agent provokatér a u kterého Verejna bezpecnost a prokuratura uvadély, ze jeho
popirani Cinu, tedy jeho obhajoba ,jest vyvracena vypovédi svédka X, ktery jej plné
usvédcuje, Ze jej ohmatdval a Ze si takto poCinal vyuZivaje tmy v hlediSti“. Vefejna

bezpecnosti a prokuratura nijak nezpochybnovaly vypovéd’ nasazeného agenta a muz byl

208 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
2T 628/55, soudni spis. Devétatricetilety zivnostnik (pét let obecna Skola, tfi roky, méstanska skola, tfi roky
odborna Skola) byl obvinén z pohlavniho styku s mladistvym sedmnactiletym chlapcem, ktery za styk bral
uplatu.

209 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
3T 640/55, soudni spis. V tomto pfipadu byla vySetfovana spoleCnost muzli a Zen schazejici se v kavarné
Evropa. Kvili podezieni z homosexuality byli vyslychani: Sestapadesatilety ¢iSnik (pét let obecné skoly, dva
roky méstanské skoly), osmactyticetilety CiSnik (tfi roky obecné Skoly, dva roky méstanské skoly), tricetilety
technicky kontrolor (pét let obecna Skola, dva roky méstanské skoly, dva roky hospodarské obchodni skoly),
tricetilety tanecnik (pét let obecné Skoly, Ctyfi roky méStanské Skoly), petadvacetilety nezaméstnany muz
(vzdelani neuvedeno), jednadvacetilety vojin (pét let obecné Skoly, tii roky mést'anské Skoly, dva roky odborné
pokracovaci Skoly), Ctyfiadvacetilety vojin (osm let obecné Skoly), tfiadvacetilety desatnik, devétadvacetilety
elektometer, osmadvacetilety hornik, dvaadvacetilety muz (povoldni neni uvedeno), tficetilety fidic,
dvaatiicetilety stavebni délnik, jednatficetilety vojin (u Zzadného neni uvedeno vzdélani). Padesatileta
nezaméstnand Zzena byla podezield znapoméhani trestnému cinu pohlavniho styku seznamovanim
homosexualnich jedinci.
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nakonec osvobozen az rozhodnutim soudu o jeho nevinng.?!? Déle pfi piistizeni tfech mui
na zachodcich stacila vypoveéd svédka, ktery povazoval chovani muzii za podezielé a byl
presvédCen o tom, Ze mezi nimi dochazelo k pohlavnimu ukéjeni, k tomu, aby byl dopadeny
muz podminéné odsouzen ke dvéma meésicim odnéti svobody, a to i1 pfes to, Ze
pétadtyficetilety ufednik ,,popira, Ze by se mél takto pohlavné ukajeti“. Zaloba vsak proti
popirani argumentuje tim, Ze ,,obhajoba nemiize obvinéného X zbaviti trestni odpoveédnosti
za trestny ¢in, ktery spachal®, a to proto, Ze byl ,,usvéd¢ovan plné svédkem X, ktery jej vidél,
kdyz se pohlavné stykal s dosud nezjisténymi muzi*. Tento svédek sice béhem konfrontace
mezi nim a obvinénym uvedl, Ze vidél, Ze se muzi ,,navzdjem onanovali“ a ,,jak se pohlavné
ukdji“ a to pry vidél ,,zcela jasné®, avSak u soudu uvedl, ze kdyz vesel na toalety, ,,byli tam
3 muzi, ktefi stali tésné€ za sebou, sehnuti, bokem ke zlabku. Co spolu d€lali, to jsem nevidél,
nebot’ jak jsem vstoupil tak se vSichni 3 ihned otocili ke Zlabku (...). Muzi stali tésné za
sebou jak jsem jiz fekl a kabaty méli vyhrnuty. IThned jak jsem je uvidél, uvédomil jsem si,
7e se miize jednat jen o urcity zptisob pohlavniho ukajeni.“?!! I tato zcela nejasna vypovéd
svédka, zaloZzend pouze na jeho domnénkach, stacila k odsouzeni.

Zaroven je vhodné na tomto misté znovu uvést, ze skutecnost, Ze n¢jaky obvinény byl
pro homosexualitu jiz trestan, nebo Ze ,,jest znam jako osoba pohlavné uchylna®, tedy uz
samotnd sexudalni orientace, byla povazovana za jeden z diikazi viny i v novych piipadech.
K takovému zavéru doslo v nejednom piipadu. Kromé jiz n€kolikrat zmiflovaného piipadu
muze, na které¢ho byl nasazeny agent provokatér a jehoZ obhajoba, Ze k zZddnému styku
nedoslo, byla Vetfejnou bezpecnosti zpochybnéna, také proto, Ze ,,bylo zjiSténo, zZe obvinény
X byl pro homosexualitu jiZ trestdn a jest jako takovy veden?'?, dochazelo k obdobnym
zavértim i v jinych pripadech?!®. Naptiklad jednapadesatilety holi¢sky délnik podle Zaloby
muze, které¢ho potkal v parku, ,,ohmataval ptes kalhoty na pfirozeni“. MuZ se hajil tim, Ze

mu ,takto pouze naznacoval, zda by chtél néjakou Zenu“. Zaloba vsSak udavala, Ze

210 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
3T 212/55, soudni spis. Sestadtyficetiletého krejéovského délnika (pét let obecna $kola, étyfi roky méstanska
skola, dva roky krejcovské pokracovaci skoly) obvinil mladistvy agent provokatér, Ze ho v kin¢ osahaval na
stehnech.

211 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
3T 239/55, soudni spis. Pétactyticetilety ufednik (pét let obecné Skoly, Ctyfi roky méstanské Skoly, dva roky
obchodni skoly) byl obvinén z pohlavniho styku s dvéma nezndmymi muzi.

212 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
3T 212/55, soudni spis. Sestadtyficetiletého krejéovského délnika (pét let obecna $kola, Gtyii roky méstanska
Skola, dva roky krejcovské pokracovaci Skoly) obvinil mladistvy agent provokatér, Ze ho v kin€ osahaval na
stehnech.

213 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
2T 628/55, 3T 475/55, 3T 760/55, 12T 100/55, 14T 56/55, soudni spisy.
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»skutecnost, ze obvinény sdm dozndva, Ze vyhledavd muze, s nimiz se pohlavné styka,
dokazuje, Ze i v tomto piipadé §lo o sexualni pohnutku* 2!

Tento pfistup Vefejné bezpecCnosti a obecné¢ statnich organtt k homosexudlnim
jedincim vyvolaval v homosexudlnich osobach pochopitelné strach. Bylo tedy logické, ze
se jakékoliv konfrontaci s organy snazily ze vSech sil vyhnout. To vSak znamenalo, ze byly
lehce vydiratelné. Stacilo pohrozit udanim a homosexual byl ¢asto ochotny vykonat, co
vydérac¢ zéadal, jako napi. v piipad¢ sedmdesatiletého skladnika, ktery ctyfiadvacetiletého
prostituta, se kterym mél styk, odménil ¢astkou 50 Ké&s. Castka viak mladikovi nestaéila a
,v umyslu, aby ho donutil k dal§i odméné penéz, ho vyzval, aby s nim Sel na milici. Jelikoz
si byl muz velice dobte védom, ze spachal trestny ¢in, ,,zddal X, aby toto ned¢lal, ze ho jesté
odméni®. Nakonec mu m¢él mladik odcizit 400 K¢s, které mu ale muz vicemén¢ ponechal,
aby ho mladik pro styk neudal. Muz se s mladikem setkal jesté jednou, a kdyZ na ném mladik
znovu vyzadoval penize, muz mu udajné ze strachu dal 100 K¢s. Kromé tohoto ptipadu
mladik vydiral jest¢ jednoho muze, a to tak, ze se vydaval za Clena bezpecnosti a muzi
namlouval, Ze vi, Ze je homosexual, ale Ze jako orgdn bezpecnosti md moznost ,,to n&jak
zafidit, aby on z vySetiovani nemél ostudu, Ze jisté vi co by ho ¢ekalo* 2!

Trestnosti homosexudlniho pohlavniho styku mohli ale vyuzit také sami
homosexualové. Minimaln¢ ve dvou ptipadech hrozili dospéli pachatelé¢ mladistvym, abych
o jejich styku nikde nic nefikali, jinak Ze budou trestani oba. Dospéli pachatelé si tak zajistili
mlcenlivost mladistvych. Mladistvy, ktery byl obtéZovan sedmactyficetiletym obuvnikem,
naptiklad uvedl: ,,je pravdou, Ze ndm obvinény X fikal, abychom to nikomu nepovidali, Ze
bychom byli trestani.“!® Jiného mladika zastraSoval tiaticetilety délnik, se kterym jezdilo

nékolik mladych chlapcii na ,,trempy*. Mladik uvedl, Ze: ,,na otdzku, pro¢ jsem ihned nefekl,

214 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
3T 760/55, soudni spis. Jednapadesatilety holi¢sky délnik (pét let obecné skoly, tfi roky méstanské skoly) byl
obvinén pohlavniho styku s dospélym muzem.

215 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
14T 140/55, soudni spis. Ctyfiadvacetilety nezamé&stnany muz (8 let obecné koly) a 70lety skladnik (pét let
obecné Skoly, tii roky meéstanské Skoly) byli obvinéni ze vzajemného pohlavniho styku. Mladsi muz byl
obvinén ze styku za tplatu a dalSich trestnych Cint.

216 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
9T 169/55, soudni spis. Sedmactyficetilety obuvnik (osm let obecné Skoly), dvacetilety vojin (pét let obecné
Skoly, ¢tyfi roky stfedni Skoly), devatenactilety d€lnik frézat (pét let obecké Skoly, Ctyti roky mestanské Skoly,
dva roky odborné zakladni Skoly), sedmndctilety délnik automechanik (pét let obecna Skola, Ctyfi roky
méstanské Skola, dva roky odborné ucilisté), sedmnactilety délnik zdmecnik (pét let obecné Skola, tfi roky
meéstanske Skoly) a patnactilety ucenn mechanik (pét let obecné skoly tfi roky méstanské skoly) byli obvinéni
ze vzajemného pohlavniho styku. Obuvnik navic pohlavné zneuzil chlapce mladsi 15 let. Vojin, frézat a
zminéni mladistvi byli obvinéni ze styku za uplatu.
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jak celd véc ve skutecnosti jest, odpovidam, ze jsem m¢él strach z toho, Ze budu potrestan
soucasné se X, nebot’ ten mi fikal, Ze jsem stejné vinen jako on.*?!”

Jak uz bylo vyse zmin€no, mohla to byt také Veiejna bezpecnost, kdo homosexudliim
vyhrozoval. Kromé¢ pohrozeni vazbou mohli pfislusnici Vefejné bezpecnosti vyuzivat také
skute¢nost, ze homosexualni osoby nechtély, aby se o jejich odlisné orientaci dozvédélo
jejich blizké okoli. Obvinéni vyjadfovali obavy, aby se o jejich orientaci nedozvédél nékdo
v zaméstnani*'® ¢i doma?!” a dvaadtyficetilety Gifednik také zmifiuje znepokojeni nad tim, Ze
by si lidé mohli zagit poukazovat na to, Ze ho ,,navstévuji vyhradné mladi muzi“*?°.

Lze tedy pozorovat, ze statni organy nebyly vétSinou k homosexudliim pfi vySetiovani
nijak shovivavé.

Zaroven se vSak ve spisech objevuji ptipady, kdy Vefejnd bezpecnost uznala, ze
homosexudl byl ke styku do jisté miry vyprovokovan mladikem ,,v pfedpokladu, ze mu X
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poskytne néjakou penézitou odménu““~', nebo kdy zaslala ptipad k posouzeni prokuratuie,

»jelikoz podezieni z pohlavniho styku neni dostate¢né prokazano a (...) zavisi pouze na
vypoveédi X222,

Podobné najdeme vyjimku u vojenského prokuratora, ktery pii vySetfovani dbal na
diskrétnost, coz bylo néco, na co se pfi vySetfovani ziejmé ptilis nehledélo. Dbal také na
dikladné prosetfeni svéfeného pripadu, ve kterém se obvinéni neshodli na datu, kdy
k pohlavnimu styku dos$lo. V dopise vojenskému utvaru, ke kterému vySetfovany vojin
patfil, upozornil na to, Ze vySetfeni jeho Zadosti o zji$téni, zda obvinény opustil utvar v urcity

¢as, bylo provedeno ,nnaprosto neodpovédné a dozadoval se presného a diikladného

217 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
13T 177/55, soudni spis. Dvaactyficetilety ufednik (pét let zakladni Skoly, étyfi roky méstanské Skoly, dva
roky obchodni $koly) a tfiatficetilety délnik (pét let zakladni $koly, dva roky méstanské Skoly, tfi roky
pokracovaciho vzdélani) byli obvinéni z pohlavnich styki s nékolika mladistvymi.

218 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
3T 475/55, soudni spis. Sestatficetilety planova¢ DP (pét let obecné koly, étyfi roky méstanské skoly) a
nezaméstnany pétactyficetilety muz (pét let obecné skoly, Ctyfi roky méstanské skoly, dva roky obchodni
Skoly) byli obvinéni ze vzajemného pohlavniho styku.

219 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
12T 372/55, soudni spis. Ctyfiatficetilety hudebnik (osm let gymnézia s maturitou) a &tyfiapadesatilety muz v
diichodu (pét let obecné skoly, tii roky méstanské skoly) byli obvinéni ze vzajemného pohlavniho styku.

220 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
13T 177/55, soudni spis. Dvaactyficetilety ufednik (pét let zdkladni Skoly, Ctyfi roky méstanské Skoly, dva
roky obchodni Skoly) a tiiatficetilety de€lnik (pét let zakladni Skoly, dva roky meéstanské skoly, tfi roky
pokracovaciho vzdé€lani) byli obvinéni z pohlavnich stykl s nékolika mladistvymi.

221 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
12T 11/55, soudni spis. Piipad se tyka pétatiicetiletého dichodce (pét let obecné Skoly, dva roky mést'anské
Skoly) obvinéného ze styku s dospélym muzem.

222 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
12T 100/55, soudni spis. Dvaapadesatilety délnik (obecné skolni vzdélani) byl obvinén ze styku s mladistvym
sedmnactiletym chlapcem.
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vySetfovani trestnich véci. Dokonce hrozil 1 vyvozenim pfisnych nésledkti, pokud mu
nebude vyhovéno. Zaroven prokurdtor zpochybnil vypovéd mladistvého obvinéného,
jelikoz ,,nelze pokladat v plné mife za vérohodnou, nebot’ je podezieni, Ze je proti X zaujat,
protoze pti pohlavnim styku, ke kterému doslo mezi nim a X (...) mu X odmitl dat za tento
styk jakoukoliv odménu‘. Mohl vypovidat také proto, ,,aby oznacenim dalSich osob, které
se dopoustély pohlavniho styku s osobami téhoz pohlavi, ziskal pro sebe v trestnim fizeni
polehéujici okolnosti*.???

Je tedy pravdépodobné, ze k vySetfovani piipadi tykajicich se homosexualné

orientovanych osob nepfistupovali vSichni piisluSnici statnich organti stejné.

3.7 Represe dospélych homosexualnich jedinci

I pfes ne zcela ojedin€lou cilenou snahu dopadnout homosexualni jedince, pfipada
styku dvou osob téhoz pohlavi, ke kterému doSlo mezi dvéma dospélymi, a nikoli za uplatu,
je mezi kriminalizovanymi ptipady homosexualnich jedinct z roku 1955 mén¢ nez ptipadi
stykli za uplatu ¢i s mladistvymi osobami. Stykd mezi dospélymi, mezi kterymi nedoslo
k uplaté, se tyka 16 spisii. Zaroven byli ve vétsing téchto piipadl jedinci dopadeni pti styku
na vefejnosti. Je tedy mozné, ze Vetejna bezpecnost se na styky dospélych homosexudlnich
osob nezamétovala tak Casto, a pokud ano, tak spiSe v ptipadech, kdy stykem mohlo dojit
k pohorseni vefejnosti. I presto vSak ke kriminalizaci jednani dospélych homosexualnich
osob dochdzelo a v takovychto situacich statni orgdny rozhodné nebyly na strané
obvinénych.

Odpor, ktery vici homosexualité panoval, se organy béhem vySetfovani nesnazily
prilis skryvat. Pti vysleSich byly obvinénym kladeny velice intimni otazky tykajici se jejich
pohlavniho styku. Kromé& otazek tazajicich se po tom, kde a kdy presné ke styku doslo, ¢i
pomoci kterych se piislusnici Vetejné bezpecnosti snazili dopadnout dal§i homosexuélné
orientované jedince, sméfovaly otazky ¢asto na velice intimni detaily, napf. na to, jakym
zpusobem vyslychané osoby provadély pohlavni styk, jakym zplisobem se pohlavné ukgjely,
za jakych ptesné okolnosti doslo k pohlavnimu styku atd.?**

Od vyslychanych se ocekavalo, ze budou pied vySetiujicimi své sexudlni styky

popisovat do sebemensich detailti. Proto se 1ze ve vypovédich docist o tom, jak pfesn¢ pfi

223 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
3T 179/55, soudni spis. Jednadvacetilety vojin (pet let obecné Skola, Ctyfi roky méstanska skola, dva roky
obchodni skola) byl obvinén ze styku s Sestnactiletym chlapcem.

224 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
3T 640/55, 3T 785/55, 10T 129/55, 16T 297/55, soudni spisy.
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styku dochézelo k ,,ohmatavéani®, ,tfeni* a ,,sani“ pohlavni udu, ¢i o pokusech nebo o
vykonani andlniho styku. Zminiovéano bylo také to, zda doslo k pohlavnimu ukojeni, tedy k
,,vyronu semene*>>. Né&které styky byly popsany skuteéné do téch nejmensich detaild, jiné
mohly byt popsany strucnéji. Délka a detailnost vypovédi zfejmée zalezela na tom, s ¢im byl
vySetiujici spokojeny a co mu jako vypoved stacilo. Faktem vSak ziistava, ze detaily o tom,
k jakym konkrétnim aktim doslo, nechybi v zadné z vypovédi, kde vysetiovani o pohlavnim
styku mluvi a pfiznavaji ho.

Intimnosti museli obvinéni popisovat 1 n¢kolikrat, a to naptiklad v ptipadech, kdy
jeden z podezielych popiral vinu a vySetfovatel doufal, ze pti setkani se spolupachatelem
tvari v tvar by se mohl doznat. V téchto ptipadech proto dochédzelo ke konfrontaci mezi
pachateli. V téchto situacich vySetfujici oekavali, Zze podeziely, ktery se ke styku pftiznal,
styk do detailii popise pted spoluobvinénym a tim ho dotla¢i k doznani.??® Zaroven museli
v n&kterych ptipadech o styku opét vypovidat pied soudem béhem hlavniho li¢eni.??’

Detaily z intimniho Zivota obvinénych homosexuali se nasledné objevily i v riznych
dokumentech, napf. navrhu na zah4jeni vySetfovani nebo trestnim ozndmeni. Stejné tak se
ale o tom, Ze doSlo k vzdjemné masturbaci ¢i onanii, o tom, jak se obvinéni nechali
ohmatévat ¢i jak oni ohmatavali nékoho jiného, nebo o tom, jak doslo k oralnimu styku, 1ze
docist v nastinu zaloby, kterou sepisovali pfislusnici Vefejné bezpecnosti. Tento nastin pak
ve vetSiné piipadi s nékterymi upravami kopirovala prokuratura v Zalobé, a proto i ta
obsahovala pasaZze vyliceni pohlavnich stykli obZzalovanych. Pfili§ pozadu v
detailnich popisech trestného ¢inu nezistaval ani soud ve svych rozsudcich.

Detailni informace a to, jaké konkrétni sexudlni akty vySetfovani vykonali, vSak
nemélo pro vysledek trestniho stihani zadnou relevanci, jelikoZ pii zvaZzovani vySe trestu
nehralo Zadnou roli, k ¢emu béhem pohlavniho styku doslo. Vyslychanym nicméné musely
byt tyto a jiné velice osobni otazky (napt. zda méli uz n€kdy podobné styky, kdy naposledy
méli pohlavni styk, kdy na sob& poprvé zpozorovali nutkani ukojit se pohlavné s muzem
apod.) skute¢né nepiijemné. Je mozné, Ze cilem bylo zplsobit homosexualnim jedinciim
béhem celého trestniho fizeni co nejveétsi mozné poniZeni, fizeni jim co nejvice znepiijemnit,

a tim tak podpofit snahu o to, aby lidé ,,¢in“ znovu nespéachali.

225 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
2T 443/55, 3T 475/55, 3T 640, 3T 760/55, 9T 309/55, 10T 129/55, 11T 213/55, 12T 11/55, 14T 140/55, 16T
297/55, 18T 90/55, soudni spisy.

226 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
3T 239/55, 3T 640/55, 16T 297/55, soudni spisy.

227 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
3T 475/55, 3T 785/55, soudni spisy.
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Statni organy tedy patrné neodliSovaly styk s osobou té¢hoz pohlavi od jinych trestnych
¢ind a pifi vySetfovani se nijak nepokousSely k obvinénym pfistupovat ani s ndznakem
ohleduplnosti.

Ve tfech piipadech styku dospélych osob téhoz pohlavi doslo pii hlavnim li¢eni
k vylouceni vefejnosti kvili obavam zohrozeni mravnosti. V jednom piipadé doslo
k pohlavnimu styku v laznich v mistnosti s parou??®, v druhém piipadé doslo ke styku také
na vefejnosti, konkrétné u vyklenku dvefi’*®, a v poslednim piipadé bylo diivodem
k vylouceni vefejnosti s nejvétsi pravdépodobnosti fakt, ze obvinény osmnéctilety mladik
bral za styky uplatu a jak jiz bylo zminéno vySe, takové chovani ,,jest v naprostém rozporu
se socialistickou moréalkou pracujiciho lidu“?*°. Na jednu stranu tedy, jak bylo uvedeno vyse,
nebyla homosexualita v zddném piipad¢ soukromou zaleZitosti, zarovent vSak bylo pouhé
mluveni o urcitych ptipadech homosexualnich stykl povazovano za tak pohorSujici, Ze o
tom b&zna vetejnost neméla ani slyset.

Protoze byla homosexualita dle nazoru statnich organu lehce $ifitelna a ohrozovala
vetejnost, nebyli v hledacku Vetejné bezpecnosti vzdy jen samotni homosexualové, ale 1
lidé, ktefi se s nimi znali ¢i stykali. Z n€kterych vyslecht je patrné, ze vySetfovatelé uz
pouhou znamost s homosexualn¢ orientovanou osobou povazovali za néco podezielého.

Zcela ptikladnym je v tomto sméru ptipad vySetiovani spolecnosti, kterd navstévovala
kavarnu Evropa a jiné podniky. Mezi stthanymi byli jak homosexuélové, tak i heterosexudlni
navstévnici téchto podnik.

Jednapadesatileta Zena, pravidelné navstévujici kavarnu Evropa, byla napt. Vefejnou
bezpecnosti podeziivana, Ze cilené seznamovala homosexudalni muZze, aby ti spolu mohli mit
»hedovoleny pohlavni styk®. VySetfovatelé ji povazovali za ,prostfednici mezi témito
uchylnymi muzi“; jinak si jeji vztah k homosexualnim jedincim nedokazali vysvétlit.
K podezieni vSak ptispivala také skutecnost, Ze Zena byla bez stdlého zaméstnani, a proto si
mohla seznamovanim homosexualnich muzi vydélavat. Zena byla opakované dotazovana,

zda néjaké muze seznamila €1 zda ji o sezndmeni nékdo pozéadal. Na podobné dotazy ohledné

228 AMP, ¢&. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
11T 230/55, soudni spis. Dva diichodci, padesat osm let (pét let obecné skoly, ctyfi roky méstanské skoly, dva
roky soukromé obchodni Skoly) a Ctyficet pet let (pét let obecné Skoly), byli obvin€ni ze vzajemného
pohlavniho styku.

229 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
12T 372/55, soudni spis. Ctyfiatiicetilety hudebnik (osm let gymnazia s maturitou) a &tyfiapadesatilety muz v
dtchodu (pét let obecné skoly, tii roky méStanské Skoly) byli obvinéni ze vzajemného pohlavniho styku.

230 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
18T 90/55, soudni spis. Devatenactilety nezaméstnany muz (pét let obecné skoly, dva roky méstanské skoly)
byl obvinén ze styku s nékolika muzi za tplatu a také z trestného ¢ind kradeze a pfestupku ochrany prava na
praci.
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této Zeny se vysSetiujici ptali i dalSich vyslychanych. Snazili se zjistit, ,,jakou tlohu hraje X
v prostiedi kavarny Evropa, kde se schazi hodné¢ homosexualnich muzi“ ¢i zda nékdo jiny
veédél o tom, ze by ,,dohazovala nékteré muze dalSim homosexuelné zaloZzenym muzim®.
Pokud by se totiz néfeho takového dopustila, mohla byt obvinéna ztoho, ze
»zprosttedkovava homosexudlni styky muzim®, tedy z napomahani k trestné cinnosti.
Neékteré hosty kavarny tato zena skute¢né¢ seznamila. Ve spisu neni definitivné€ rozhodnuto,
zda se jednalo o bézné seznamovani jejich pratel ¢i zda doty¢na toto Cinila v nadéji, ze za
seznameni dostane uplatu. Vzhledem k financ¢ni situaci doty¢né (ttratu v kavarné 1 jinych
podnicich za ni ¢asto museli platit jeji pratelé) se vSak druhd moznost jevi pravdépodobné;jsi.

Kromé této zeny byli mezi podezielymi také rizni muzi, ktefi do kavarny dochazeli.
Vysettovatelé se u nich dozadovali informaci o jejich homosexudlnich stycich, jelikoz byli a
priori podeziivani z homosexuality jen proto, ze dochazeli na misto, kde se homosexualni
komunita schazela a ptichazeli s ni do kontaktu.

Zaroven vySetfovatelé ¢asto predpokladali, ze takto orientované osoby musely n¢kdy
spachat trestny ¢in pohlavniho styku s osobou stejného pohlavi. Homosexudlové byli
vyslychani ohledné veskerych znamosti, které méli, a u veskerych znamosti s muzi ihned
vznikalo podezieni z pohlavniho styku.

Tento ptfipad také velice dobie ilustruje, Zze ncktefi vySetiovatelé nebyli ochotni
pfijmout, Ze by mezi dvéma homosexualnimi muzi ¢i homosexualnim a heterosexualnim
muzem mohlo existovat pouhé pratelstvi bez pohlavnich stykl. VySetfovatelé
zpochybiiovali, Ze homosexualové mohli mit viibec néjaké pratelé, ktefi nejsou takeé
»pohlavné uchylni. To, ze bylo pro vySettujici nepochopitelné, Ze by se s homosexualni
osobami mohl chtit nékdo pratelit, ¢i viibec byt v jejich pfitomnosti, je zcela o€ividné
z n¢kterych dotazi, které padly béhem vySetfovani tohoto pfipadu. VySetfovatelé se napf.
zeny podezielé ze seznamovani homosexudlnich muzi dotazovali, pro¢ vyhledavala
podniky, o kterych vi, Ze ,,se tam schazi ptevazné pohlavné uchylni muzi“. Za zminku zde
stoji Cast vyslechu jednadvacetiletého vojina, ktery byl opakované dotazovan na jeho

homosexualni styky i pfesto, Ze je od pocatku popiral:

., JSte podezrely, Ze jste si penize na utraty v podnicich opatroval nedovolenym
stykem s pohlavné uchylnymi muzi. Vyjadrete se k tomu

,» 10 neni pravda“

,,Jste sam pohlavne uchylny? “

»Naprosto ne*
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,,S kterym muzem jste mél nedovoleny pohlavni styk? *

»S Zadnym*

,, Kterému muz jste se k pohlavni styku nabizel?

,,Nikdy ne*

., Wsvétlete jaké byly Vase styky s X, kdyz se o Vas rika, zZe jste byl X milenkou? *
»(--.) V1€ dob¢ jsem hodné¢ pil. Od uvedené doby jsem pravidelné chodil s X do
kavarny Evropa az do nastupu vojenské sluzby. Jelikoz jsme tam chodili velmi Casto,
zacalo si o nas fikat homosexualni prostiedi, ze jsem X milenkou.*

., Doslo mezi Vami a X k pohlavnimu styku? *

,Popiram, zZe by mezi mnou a X doslo k pohlavnim stykdim*

., Vysvétlete tedy, proc si Vas X tak oblibil, Ze se s Vami skoro kazdy den stykal!*
,Bylo to proto, jak mé X sam fekl, Ze jsem byl k nému upiimny (...)*

., vedel jste, zZe X je pohlavné uchylny “

,» 10 jsem veédel™

,,Jak chcete potom vysvétlit VaSe styky s X? S kym se tedy pohlavné stykal?
,INemohu to jinak vysvétlit nez tak, ze nase styky byly pouze ptatelské. Naopak od
pohlavnich styki s muzi mé vzdycky zrazoval. Nikdy mé nezadal, abych s nim
pohlavni styk mél. (...)*

,,Podporoval Vas také X financne, kdyz jste Zadného viastniho prijmu nemeél? *
,»Neékdy mi dal tak 20 K¢&s a to tehdy, kdyz jsem se potfeboval vykoupat. Dbal nato,
abych chodil ¢isty, kdyz jsem nato nedbal sam. Rovnéz tak n€kdy ttratu v Evropé za
m¢ zaplatil.*

,, Kolikrat jste navstivil X v byte? *

,U X v byté jsem byl celkem 2x. (...)*

,, Trvdte na tom, Ze jste tedy s X pohlavni styk vithec nemél a Ze k tomuto styku nedoslo

ani v jeho byte?

Faktem je, Ze neni zcela mozné vyloucit, Ze v ptipadech, kdy se vySetfovani hgjili tim,
Ze jsou heterosexualni a byli s homosexualni osobou pouze ptatelé, tyto osoby ve skutecnosti
byly homosexualné zalozeny a o svych stycich lhaly. Tato skute¢nost v§ak neméni nic na
skutecnosti, Ze pro vysetfovatele bylo ziejmé& nepochopitelné, Zze by se mohl vyslychany

pratelit s homosexudlnim muzem, pokud véd¢l o jeho sexudlni orientaci. Také 1ze pozorovat,
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jak skuteéné neoblomny byl vySetiujici ve svém piesvédceni, ze vyslychany muz mél s
danym homosexualnim muzem pohlavni styk bez ohledu na jeho vypovéd 2!

Podobny pfistup lze nalézt i v jiném ptipad¢ kdy i1 poté, co Ctyfiadvacetilety hornik
jakykoliv homosexualni styk popftel, byl dale dotazovan na to, kde, kdy a jakym zplisobem
doslo mezi nim a druhym muzem k pohlavnimu styku a zda mu byla za styk dana odména.
Nakonec mél uvést néco na svou obhajobu i pies to, Ze styk po celou dobu popiral.>*?

Z7da se, ze vysSetfovatelé se tak v nejednom piipad¢ domnivali, Ze ,,popiranim se pouze
snazi vyhnout trestnim nasledkim svého jednani“***> a moznost, Ze se jedinci trestného &inu
skutecné nedopustili, pro n¢ vlastné neexistovala. S vypovédi vyslychanych byli nékteti
vySetiovatelé ziejmeé spokojeni pouze ve chvili, kdy vyslychany potvrdil vSechny jejich
domnénky a k ¢inu se plné ptiznal a pouze tyto vypovédi brali béhem vySetfovani v potaz.
Toto vyplyva také z charakteristiky sepsané na jednoho vySetfovaného, ve které stoji, ze ,,na
dané otazky odpovidal spravné, piipad se nesnazil nijak zkreslovat (...). Pti vyslechu délal
na vyslychajiciho dojem pravdomluvného ¢lovéka.*?3*

Také se stavalo, Ze vySetfovatelé ve svém presvédceni o viné vySetfovaného a ve snaze
homosexudlni osoby dopadnout urcité situace dobarvovali ¢i zveli€ovali, aby tak byla vina
obvinénych nepopiratelnd. Prikladem muaze byt opét piripad Sestaltyficetiletého

krej¢ovského délnika a ,,agenta provokatéra®, kde bylo chovani muze prezentovano jako

31 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.

3T 640/55, soudni spis. V tomto piipadu byla vySetfovana spoleCnost muzi a zen schazejici se v kavarné
Evropa. Kvili podezieni z homosexuality byli vyslychani: Sestapadesatilety ¢isnik (pét let obecné skoly, dva
roky méstanské Skoly), osmactyticetilety ¢isnik (tfi roky obecné skoly, dva roky méstanské skoly), tficetilety
technicky kontrolor (pét let obecna $kola, dva roky méstanské skoly, dva roky hospodaiské obchodni skoly),
thicetilety taneénik (pét let obecné Skoly, Ctyfi roky méstanské Skoly), pétadvacetilety nezaméstnany muz
(vzdélani neuvedeno), jednadvacetilety vojin (pét let obecné Skoly, tii roky méstanské Skoly, dva roky odborné
pokracovaci skoly), ¢tyfiadvacetilety vojin (osm let obecné Skoly), tfiadvacetilety desatnik, devétadvacetilety
elektometer, osmadvacetilety hornik, dvaadvacetilety muZz (povolani neni uvedeno), tficetilety fidic,
dvaatticetilety stavebni délnik, jednatficetilety vojin (u zaddného neni uvedeno vzdélani). Padesatileta
nezaméstnana Zena byla podezielda znapomdhani trestnému ¢inu pohlavniho styku seznamovanim
homosexualnich jedincg.

232 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
10T 129/55, soudni spis. Ctyfiadvacetilety hornik (pét let obecné koly, dva roky méstanské koly, tfi roky
pokracovaci skoly) a tficetilety dichodce (vzdélani neuvedeno) byli obvinéni z pohlavniho styku s osobou
téhoZz pohlavi.

233 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
16T 88/55, soudni spis. Sedmactyficetilety zdvoznik, dvaactyticetilety odborovy tajemnik ustfedniho vyboru
ROH svazu zaméstnancl, sedmadvacetilety udrzbaf, dva dvaadvacetileti vojini, dvacetilety nocni hlidac,
devatenactilety traktorista STS, osmnactilety pomocny d€lnik, osmnactilety traktorista STS, sedmnéctilety
pomocny d€lnik a Sestnactilety pomocny elektrikar (u Zadného neni uvedeno dosazené vzdélani) byli obvinéni
z pohlavniho styku, néktefi z nich za tplatu.

234 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
18T 202/55, soudni spis. Dvaapadesatilety vedouci zahradnické skoly (dosazené inzenyrské vysokoskolské
vzdélani) byl obvinén ze styku s mladistvym patnactiletym chlapcem a tento chlapec byl obvinén ze styku za
uplatu.
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snaha o navazani sexualniho styku ptesto, ze tomu tak s nejvétsi pravdépodobnosti nebylo a
51 interpretaci ta, ktery zil muz tyk &deit.”* Dvé sdhnuti

Slo pouze o interpretaci agenta, ktery se snazil muze ze styku usvédcit. veé sahnuti na
,poklopec ze strany jednapadesatiletého holi¢ského délnika mohla byt popséna jako
,,ohmatavani na piirozeni“?*® a z pokusu o navazani vztahu za icelem pohlavniho styku
s jednim muzem se razem mohl stat pokus o navazani vztahu s dvéma muzi, i kdyz druhého
muze tfiatficetilety nezaméstnany muz pouze oslovil.?*’ Posledni zminka naznaduje, Ze
v o¢ich nékterych piislusnikti Vefejné bezpecCnosti ziejm¢é nemohl homosexualné

orientovany clovek udélat zhola nic, aby to nebylo ,,za u¢elem homosexualnich stykt‘.

3.8 Styky s osobami mladsimi 18 let

Pohlavni styky s mladistvou osobou téhoz pohlavi, za které se na zéklad¢ § 241 pism.
b) povazovaly styky s osobou mladsi nez 18 let, byly komunistickym reZimem v 50. letech
vnimany jako vice spolecensky nebezpecné nez styk dvou dospélych homosexualnich osob
a bylo na né pohlizeno s vétSim odporem. Toto je ziejmé jiz ze skutenosti, Ze za styk
s nedospélou osobou hrozil tvrdsi trest, tedy odnéti svobody az na pét let.

Vysetifovaci organy se o homosexudlnich jedincich domnivaly, ,,ze lidé podobného
druhu k uskuteciiovani takovychto zdmérti zatahuji a vyuzivaji ke svému pohlavnimu
ukojeni mladé lidi, kterym dnesni spolecenské ziizeni vénuje znanou pozornost a péci«. >
Z téchto diavodl byly ziejmé blize monitorovany interakce dospélych muzi s mladymi
chlapci. Nebylo proto zcela neobvyklé, Ze lidé, kteti se chovali n€jakym zplisobem podeziele
(obchéazeli vetejné zachodky, hostili v podniku mladé chlapce, byli ,,znamymi
homosexualy*), byli pfisluSniky Vetejné bezpecnosti, jejich informatory nebo 1 béznymi
civilisty sledovani s cilem dopadeni. Jeden serzant byl naptiklad v kavarné Alfa ,,upozornén

neznamym hostem, Ze obvinény hosti spole¢nost mladych chlapct®, a proto kdyz tento

obvinény devétatficetilety muz spole¢né se sedmndctiletym mladikem odeSel z kavarny,

235 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
3T 212/55, soudni spis. Sestadtyficetiletého krejéovského délnika (pét let obecna $kola, étyfi roky méstanska
skola, dva roky krejcovské pokracovaci skoly) obvinil mladistvy agent provokatér, Ze ho v kin¢ osahaval na
stehnech.

236 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
3T 760/55, soudni spis. Jednapadesatilety holi¢sky délnik (pét let obecné skoly, tfi roky méstanské Skoly) byl
obvinén pohlavniho styku s dospélym muzem.

237 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
14T 56/55, soudni spis. V tomto piipadé obvinili dva muzi tfiactyticetiletého nezaméstnaného muze (osm let
obecné skoly, ¢tyfi roky médikovecké skoly) z pokusu o navazani kontaktu za ucelem pohlavniho styku.

238 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
2T 559/55, soudni spis. Sestapadesatilety ¢isnik (osm let obecnd $kola) a dvaatficetilety kovar (5 let obecna
skola, ctyfi roky méstanka, dva roky nizsi primyslové Skoly) byli obvinéni ze vzajemného pohlavniho styku.
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sledoval je serzant az ke Stieleckému ostrovu. Déle se sice nezdrZoval, aby pozoroval styk,

ale jelikoz Strelecky ostrov byl povazovan za ,,shromazdisté, kde dochazi k homosexualnim

239

stykiim®, jako dikaz mu navstéva ostrova stacila”. V dalS§im piipadé sledoval policejni

davérnik patnactiletého prostituta, ktery bydlel pouze se svou matkou, ktera na n¢j nemohla
kvtli zaméstnani plné dohlizet a chlapec travil znacnou ¢ast svého Casu na ulici. Tento
mladistvy byl nalezen ,,ve spolecnosti jisttho muze, o kterém jest divérnikovi znamo, ze je
homosexualné zalozen“.2*’ Také jiny patnactilety chlapec, ktery obchazel v Praze vefejné

zachodky, byl sledovan muzem, ktery o mladistvém véd¢l, ze vyhledava pohlavné uchylné

241

muze.”" Nebyli to tedy jen policisté, ktefi na mladistvé a na nedovolené styky s nimi

takovymto zplisobem dohlizeli.
Z vyslech je také zcela ziejmé, Ze ani v ptipadech stykli s mladistvymi se ani dospéli

ani mladistvi obvinéni nevyhnuli detailnimu popisu svych stykii. Také mladistvi museli

1“242 1“243

vypovidat o tom, jak je spoluobvinény dospély ,,ohmatava ¢i jak jim ,tfe nebo
1“244

Y| pohlavni ud. Také se v téchto ptipadech objevuji vypovédi o tom, zda doslo k vyronu

semene’* a zda obvinény dospély semeno vyplivl & nikoliv

246
V piipadu osmatficetilet¢ho vychovatele obvinéného z obtéZovani mladistvého uéné
se nachazi nejdetailnéjsi popis pohlavniho styku. Mladistvy do nejmensich detaili popsal,

k ¢emu presn¢ mezi nim a vychovatelem doslo. Ziejmé neni pochyb o tom, ze mladému

239 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
2T 628/55, soudni spis. Devétatricetilety zivnostnik (pét let obecna Skola, tfi roky, méstanska skola, tfi roky
odborna Skola) byl obvinén z pohlavniho styku s mladistvym sedmnactiletym chlapcem, ktery za styk bral
uplatu.

240 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
2T 229/55, soudni spis. Ctyficetilety Gfednik (étyfi roky lidovéa kola, étyfi roky méstanska skola, dva roky
odborna $kola) byl obvinén ze styku s patnactiletym chlapcem (pét let obecna skola, dva roky méstanska
Skola). Ten byl obvinén z pohlavniho styku za uplatu.

241 AMP, ¢&. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
18T 202/55, soudni spis. Dvaapadesatilety vedouci zahradnické skoly (dosazené inzenyrské vysokoskolské
vzdélani) byl obvinén ze styku s mladistvym patnactiletym chlapcem a tento chlapec byl obvinén ze styku za
uplatu.

242 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
2T 184/55, 2T 229/55, 2T 628/55, 4T 26/55, 9T 169/55, 9T 274/55, 18T 83/55, 18T 216/55, 18T 245/55, 18T
365/55, soudni spisy.

243 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
2T 184/55, 2T 229/55, 3T 179/55, 3T 469/55, 4T 26/55, 9T 169/55, 13T 177/55, 16T 161/55, 18T 83/55, 18T
167/55, 18T 216/55, 18T 245/55, 18T 365/55, soudni spisy.

244 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
2T 184/55, 2T 229/55, 12T 100/55, 13T 177/55, 18T 167/55, 18T 216/55, 18T 245/55, 18T 365/55, soudni
spisy.

245 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
2T 184/55, 3T 179/55, 4T 26/55, 9T 169/55, 12T 100/55, 13T 177/55, 18T 83/55, 18T 167/55, 18T 216/55,
18T 245/55, 18T 365/55, soudni spisy.

246 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
2T 184/55, 13T 177/55, 18T 245/55, soudni spisy.

51



chlapci muselo byt nadmiru nepfijemné o né€em takovém vypovidat. Jest¢ o néco htife se
vsak situace jevi, pokud je vzato v potaz, ze tim, kdo s mladistvym tyto véci provadél, byl
muz, ktery se o n¢j m¢l starat a ktery mu nejen zajistil misto na ucilisti, kde byl mladistvy
ucném, ale u tohoto muze také bydlel. Navic mladistvy vypovidal, Ze se zprvu pocinani
vychovatele branil, ale on ho ,,vzdy silou na posteli pridrzel a drzel (...) do té doby, nez bylo
po vSem®. Jednani vychovatele neoznamil, ,protoze se stydél a bal se, aby mu néco
neudélal®. Je tedy ziejmé, ze ke styku ze strany mladistvého skutecné nedoslo dobrovolné.

Z dnesniho pohledu se tak mtze zdat zptisob vedeni vyslechu (potieba takto detailniho
popisu, dopliujici otazky tazajici se po tom, zda ,,vid¢l (...) nékdy pohlavni ud X pfi jeho
poc¢indni“ ,,pro¢ vlastné toto zneuziti (...) X provadél”“ a ,,co si o celém pocinani X dnes
myslite*) obéti znasilnéni ponékud necitelnd.?*’

Ve vétSin€ ptipadil to byli mladistvi, kdo se ke styku pfiznali a stejné jako v ptipade
dospélych obvinénych, i mladistvi museli styk popisovat vickrat, jelikoz i v téchto ptipadech
dochazelo ke konfrontaci®*® ve snaze pfinutit spolupachatele k doznani. Zaroveii museli
v n&kterych ptipadech styk popisovat u hlavniho li¢eni.?*’

V ptipadech, kdy doslo ke styku s nékym mladSim 18 let, aniz by doty¢ny za tento
styk dostal uplatu, byly obvinény pouze dospé€lé osoby, mladistvym nebyl ulozen zadny trest.
Vysetiujici organy i soud v takovychto situacich jednoznacné chranily mladistvé osoby.

Jednim pfipadem, kdy nedoslo k uplaté, je pfipad styku dvou Zen, kterému vsak bude
vénovana pozornost na samém konci kapitoly.

Druhym je jiz vySe zminény piipad vychovatele, ktery ,,se nerozmyslel svésti ke
svému jednani mladistvého* a s jednim ze svych uéii navazoval pohlavni styky.?>? Také v
dal§im piipad€ byl obvinénym vychovatel, ktery ohmataval a svlékal né€kolik svych
nezletilych uc¢nii (nektefi byli 1 mlads$i 15 let), ¢imz ,,zpusobil vefejné pohorSeni.
Vychovatel nejen ,zneuzival (...) zavislosti“ ucil,, ale také ,nebral véazné ulohu

vychovatele* a ,,misto aby byl vzorem chlapcim mladsim 18 let, kteti mu byli svéteni,

247 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
2T 184/55, soudni spis. Osmatticetilety vychovatel (pét let obecna skola, Ctyti roky mést'anska skola, dva roky
obchodni skola) byl obvinén z pohlavniho styku s mladistvym uc¢ném.

248 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
2T 229/55, 18T 83/55, 18T 365/55, soudni spisy.

249 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
2T 229/55, 3T 469/55, 4T 26/55, 9T 169/55, 9T 247/55, 12T 100/55, 13T 177/55, 18T 202/55, 18T 245/55,
soudni spisy.

250 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
2T 184/55, soudni spis.
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svadél je soustavné k nemravnému Zivotu a provadél s nimi riizné nepiistojnosti.>>! Ani
v jednom z obou pfipadii zddny orgdn nezpochybnil vypovéd’ mladistvych o tom, ze ke
styktim doslo nedobrovoln¢. Naopak u dospélych neptihlédly organy k jakémukoliv popteni
stykt ¢i zlehCovani situace a soudy pii svém rozsudku divérovaly vypoveédi mladistvych.
V obou ptipadech tedy dochazelo k jednozna¢nému obtézovani mladistvych ze strany
dosp€lého cloveka, ktery nad nimi mél dohled.
V uryvku rozsudku druhého piipadu se znovu objevuje daraz kladeny rétorikou
rezimu na ochranu a spravnou vychovu mladistvych:
,»Vychova téchto mladych kadrt je svéfena do rukou vychovateli naSim pracujicim
lidem v davéte, ze tito vychovatelé se se zdarem svého ukolu zhosti a tento dilezity
ukol na n¢ kladeny fadné splni. Ne vzdy ale byli vybrani vychovatele takovi, kteti by
sviyj tkol brali se v8i odpovédnosti a fadné svéfené mladé lidi fadné vychovéavali, a
pravée takovymi, kteti neberou svoji praci zodpovédné a na misto, aby utuzovali mravni
vychovu mladeze, tuto sami narusuji. Je proto v zdjmu vseho pracujiciho lidu, aby
takovymi bylo po zasluze zii¢tovano a aby za svoji trestnou ¢innost je stihl zaslouzena

odplata.*?>?

Poslednim je ptipad devétactyficetiletého zehlife, ktery u sebe nechal pfenocovat
mladistvého chlapce, ktery po hadce s otcem utekl z domova. KdyZ pak oba ulehli do jedné
postele, dospély muz se pokousel mladistvého osahavat. Mladistvy se tidajné branil a muz
tak jednéni zanechal. Spis pfipadu se mladistvym chlapcem vibec nezabyva, a je tudiz
pravdépodobné, Ze ani jemu zadné obvinéni nehrozilo, coz by znovu poukazovalo na
moznost, ze v pfipadech styku s mladistvymi, ke kterym doSlo bez uplaty, byli skute¢né
stithani pouze dospéli pachatele. AvSak vzhledem k tomu, Ze mladistvy chlapec o pfespani
udajné¢ pozadal a ve své vypovedi udal, Ze kdyz od obvinéného odchazel, dal mu obvinény
deset korun, je mozné¢, ze piipad mladistvého byl vySetfovan jako prostituce a byl pouze

soudasti jiného spisu.?>

231 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
9T 274/55, soudni spis. Devétadvacetilety vychovatel uéii (pet let obecné skoly, dva roky méstanské Skoly,
tfi roky pokraCovaci Skoly) byl obvinén z pohlavnich stykl se svéfenymi ucni a z pokusti o né. Zaroven byl
obvinén z pohlavniho zneuzivani uc¢int mladsich 15 let a z ohrozeni mravni vychovy mladeze.

252 Tamtéz.

253 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
16T 161/55, soudni spis. Devétactyficetilety zehlit (obecné a pokracovaci vzdélani) byl obvinén z pohlavniho
styku s mladistvym Sestnactiletym chlapcem.
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3.9 Problematika pohlavniho styku za uplatu

Za uplatu nebyla povazovana pouze penézita Castka, ,ale i jiny majetkovy

h*“*4 kterym mohlo byt zaplaceni Gtraty, pohosténi, tedy poskytnuti jidla a piti

prospéc
(kava, limonada, alkohol), cigarety, listky do kina?>*, obleceni>®, ale také poskytnuti néjaké
sluzby zdarma (napf. oprava bot>7). Stykim za tplatu se vénuje 252°% z 50 spisti a stykd za
uplatu s osobou mladsi 18 let se z 25 spist tyka 21.

Styk za uplatu byl druh styku, kterym bylo pohrdano nejvice a predevsim pak, pokud
doslo ke styku za uplatu s mladistvym. Takové jednani bylo povazovano za ,krajné
zavrzenihodné, nebot’ sméfuje proti zdravym, neustidle se upeviiujicim a rozvijejicim
vztahim nové socialistické spol., kterd ma zajem na fadném mravnim vyvoji kazdého
¢lovéka“.>> Podobné jednani bylo vniméno jako ,predsevzaté zhrubych, nizkych,
zvracenych sklonli, jako jednani, které ,,odporuje nazoru na diistojnost a mravnost a zdravy
<260

vyvoj €lovéka“s™, jelikoz mohlo vést k tomu, Ze dospély ,,svym jedndnim piimo po strance

moralni ni¢il mladé chlapce v dobg, kdy tito potfebovali zvlasté dobrého vedeni*?®!. Na viné

254 AMP, ¢&. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
18T 245/55, soudni spis. Sedesatilety déInik (dajné pouze dva roky vzdélani) byl obvinén ze styku s dvéma
(v té dob¢) mladistvymi chlapci. Tito chlapci, v dobé zaloby osmnactilety délnik a sedmnactilety délnik (jen
pét let obecné Skoly a tii roky méstanské skoly, druhy sedm let obecné Skoly a jeden ro¢nik méstanské), byli
obvinéni ze styku za tplatu.

255 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
2T 229/55, soudni spis. Ctyficetilety Gfednik (tyfi roky lidovéa kola, étyfi roky méstanska skola, dva roky
odborna $kola) byl obvinén ze styku s patnactiletym chlapcem (pét let obecna $kola, dva roky méstanska
Skola). Ten byl obvinén z pohlavniho styku za uplatu.

236 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
18T 83/55, soudni spis. Jednatficetilety kalkulant (vystudovana vyssi odborna primyslova skola stavebni) byl
obvinén z pohlavniho styku s mladistvym chlapce. Nezaméstnany osmnactilety chlapec (8 let vzdélani ve
zvlastni Skole) byl obvinén z pohlavniho styku s osobou téhoz pohlavi za tplatu.

257 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
9T 169/55, soudni spis. Sedmactyficetilety obuvnik (osm let obecné Skoly), dvacetilety vojin (pét let obecné
Skoly, ¢tyfi roky stiedni Skoly), devatenactilety délnik frézaf (pét let obecké skoly, Etyfi roky méstanské Skoly,
dva roky odborné zakladni $koly), sedmnactilety délnik automechanik (pét let obecnd Skola, Ctyii roky
meéstanska Skola, dva roky odborné ucilisté), sedmnactilety délnik zdmecnik (pét let obecné Skola, tii roky
méstanské Skoly) a patnactilety ucenn mechanik (pét let obecné skoly tii roky méstanské skoly) byli obvinéni
ze vzajemného pohlavniho styku. Obuvnik navic pohlavné zneuzil chlapce mladsi 15 let. Vojin, frézat a
zminéni mladistvi byli obvinéni ze styku za uplatu.

28 Opét zdaraziuji, ze v nékterych piipadech se nékolik spisti tyka pouze jednoho ptipadu.

259 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
18T 365/55, soudni spis. Pfipad se tyka devétatticetiletého revizniho ti€etniho (pét let obecna skola, Ctyfi roky
meéstanska Skola, dva roky obchodni §kola) a Sestnactiletého pomocného d€lnika (pét let ve zvlastni Skole).
Dospély byl obvinén ze styku s mladistvou osobou a 16lety mladik ze styku za uplatu.

260 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
3T 179/55, soudni spis. Jednadvacetilety vojin (pet let obecné Skola, Ctyfi roky méstanska skola, dva roky
obchodni skola) byl obvinén ze styku s Sestnactiletym chlapcem.

261 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
18T 245/55, soudni spis. Sedesatilety délnik (idajné pouze dva roky vzdélani) byl obvinén ze styku s dvéma
(v té dob¢) mladistvymi chlapci. Tito chlapei, v dobé zaloby osmnactilety délnik a sedmnactilety délnik (jen
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byl v ptipadé¢ styku s mladistvou osobou nepochybné primarné dospély, jelikoz ,,jako starsi
v prvé fadé nem¢l zneuzivati mladistvé osoby a tim naruSovati jejich dalsi vyvoj po strance
mravnostni*.2%? V rozsudcich se lze do&ist, Ze je ,,nutno veskerou vyraznosti a piisnosti
zakroCit proti tém, ktefi jakymkoliv zptisobem narusuji mlady vyvoj naSich mladych lidi a
svadeji je k nemordlnimu Zivotu, na zcesti“.?®> Mladistvi naopak byli vidéni, jako Ze ,,nemaji
dost zivotnich zkuSenosti, aby podobnym svodiim dovedly odolat a aby rozpoznaly plné
skodlivost takovych stykf.264

Jako problematictéjsi bylo tedy bez pochyby vnimano jednani dospé€lého, ktery
vyhledaval mladé chlapce, které ,,pouzival k zvracenému pohlavnimu styku‘?%, k ,,ukojeni

chlipnych choutek*?®® a za toto sliboval jeste uplatu“?®’. V n&kolika ptipadech bylo

pét let obecné Skoly a tii roky méstanské Skoly, druhy sedm let obecné Skoly a jeden ro¢nik méstanské), byli
obvinéni ze styku za tplatu.

262 AMP, ¢&. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
4T 26/55, soudni spis. Sestapadesatilety diichodce (&tyfi roky obecké $koly, &tyfi roky méstanské skoly, dva
roky obchodniho kurzu), osmnactilety geolog (pét let obecna Skola, Ctyfi roky méstanské skoly, dva roky
geologické primyslové Skoly), osmnactilety délnik (pét let obecné Skoly, Ctyti roky méstanské skoly) a
sedmnactilety modelarsky ucen (pét let obecné skoly, Ctyfi roky méstanské skoly) byli obvinéni ze vzajemného
pohlavniho styku. Muz v diichodu byl obvinén ze styku s mladistvymi, jelikoz ke styku doslo v dobé, kdy
chlapcim jesté nebylo 18 let a mladistvi byli obvinéni ze styku za tiplatu.

263 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
9T 169/55, soudni spis. Sedmactyficetilety obuvnik (osm let obecné Skoly), dvacetilety vojin (pét let obecné
Skoly, ctyfi roky stiedni Skoly), devatenactilety délnik frézat (pét let obecké skoly, Ctyfi roky méstanské skoly,
dva roky odborné zakladni $koly), sedmnactilety délnik automechanik (pét let obecnd Skola, Ctyii roky
meéstanska Skola, dva roky odborné uciliste), sedmnactilety délnik zamecénik (pét let obecné $kola, tii roky
méstanské skoly) a patnactilety ucent mechanik (pét let obecné Skoly tii roky méstanské skoly) byli obvinéni
ze vzajemného pohlavniho styku. Obuvnik navic pohlavné zneuzil chlapce mladsi 15 let. Vojin, frézat a
zminéni mladistvi byli obvinéni ze styku za tplatu.

264 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
18T 245/55, soudni spis. Sedesatilety délnik (idajné pouze dva roky vzdélani) byl obvinén ze styku s dvéma
(v té dob¢) mladistvymi chlapci. Tito chlapci, v dobé zaloby osmnactilety délnik a sedmnactilety délnik (jen
pet let obecné skoly a tfi roky méstanské skoly, druhy sedm let obecné skoly a jeden ro¢nik méstanské), byli
obvinéni ze styku za tplatu.

265 Tamtéz.

266 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
4T 26/55, soudni spis. Sestapadesatilety diichodce (&tyii roky obecké $koly, Gtyfi roky méstanské skoly, dva
roky obchodniho kurzu), osmnactilety geolog (pét let obecna Skola, ¢tyfi roky méstanské Skoly, dva roky
geologické primyslové Skoly), osmnactilety de€lnik (pét let obecné Skoly, Ctyfi roky mestanské Skoly) a
sedmnadctilety modelatsky ucen (pét let obecné Skoly, Ctyti roky mestanské skoly) byli obvinéni ze vzajemného
pohlavniho styku. Muz v dichodu byl obvinén ze styku s mladistvymi, jelikoz ke styku doslo v dobé&, kdy
chlapciim jesté nebylo 18 let a mladistvi byli obvinéni ze styku za tplatu.

267 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
11T 229/55, soudni spis. Jednatficetilety délnik (pét let obecné skoly, tfi roky méstanské Skoly) byl obvinén
z pokusu o styk se dvéma mladistvymi chlapci.
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zmitiovéano, Ze dospély mladistvého ke styku svedl$, premluvil®®, primél?’® ¢i nabadal®’!

272

apod. Objevuje se také, ze dospély vyuzil finan¢ni tisné mladistvého”’=, ¢i ze vyuzil

,tisnivého postaveni X a jeho $patnych sklonti ziskanych vlivem nespravného prostiedi*?’>.
O obvinéném dosp€lém pachateli se tedy napi. mluvilo v tom smeéru, ze svadél ,,na jesté
hor$i cestu mladého c¢loveka, potfebujiciho opravdové a neziStn€é pomoci starSich a
zkusengjsich lidi“.27*

Proti dospélému pachateli mohlo stat také to, ze prostituti mohli 1hat o svém véku,
avSak jak se zda, soud v takovém piipadé byl spiSe na strané¢ dospé€lého. V piipadé, kdy
mladistvy prostitut lhal o svém véku, rozhodl soud, Ze ,,nebylo prokazéno, ze obvinény
veédél, ze jde o osobu mladistvou, piipadné mohl pocitati s tim, ze o takovou osobu jde, kdyz
mu X tvrdil, Ze je star$i 18 rokti a svym télesnym vzriistem i starsi vypada“”.

Vétsim problémem tak mohlo byt, pokud na vék mezi pachateli viibec nepfisla fec,
jelikoz jak rozhodl v jednom ptipadé soud, podminkou vyssi trestnosti je, ,,aby pachatel
alespont mohl védét, ze se stykd s osobou mladsi 18 let, nevyzaduje se zde védomi této
skuteénosti*?’®. Proto mohl rozsudek znit také vtom smyslu, Ze obvinény i piesto, Ze
nevédel, ze jeho sexudlni partner byl mladistvy, ,,jako starSi zkuSeny muz, ktery vychoval

dvé déti, mohl si byt védom této moznosti, kdyz jednal s clovékem mladistvého vzezieni,

ktery se knému uchylil se zadosti o trochu jidla. Pfesto vSak obvinény se o tom

268 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
9T 169/55, 16T 88/55, 18T 365/55, soudni spisy.

269 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
16T 88/55, soudni spis. Sedmactyficetilety zavoznik, dvaactyricetilety odborovy tajemnik ustfedniho vyboru
ROH svazu zaméstnancid, sedmadvacetilety udrzbaf, dva dvaadvacetileti vojini, dvacetilety noc¢ni hlidac,
devatenactilety traktorista STS, osmnactilety pomocny délnik, osmnactilety traktorista STS, sedmnactilety
pomocny délnik a Sestnactilety pomocny elektrikaf (u Zadného neni uvedeno dosazené vzdélani) byli obvinéni
z pohlavniho styku, nektefi z nich za uplatu.

270 Tamtéz.

271 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
18T 245/55, soudni spis.

272 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
18T 167/55, soudni spis. Osmactyticetilety pomocny délnik (sedm let obecné skoly, dva roky méstanské skoly)
byl obvinén ze styku s mladistvymi Sestnactiletymi dvojcaty, zednickymi ucni (oba pét let obecné Skoly, dva
roky méstanské Skoly). Dvojcata byla obvinéna ze styku za uplatu.

273 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
12T 100/55, soudni spis. Dvaapadesatilety délnik (obecné skolni vzdélani) byl obvinén ze styku s mladistvym
sedmnactiletym chlapcem.

274 Tamtéz.

275 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
18T 83/55, soudni spis. Jednatficetilety kalkulant (vystudovana vyssi odborna prumyslova Skola stavebni) byl
obvinén z pohlavniho styku s mladistvym chlapce. Nezaméstnany osmnactilety chlapec (8 let vzdé€lani ve
zvlastni skole) byl obvinén z pohlavniho styku s osobou téhoz pohlavi za tplatu.

276 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
12T 100/55, soudni spis. Dvaapadesatilety délnik (obecné skolni vzdélani) byl obvinén ze styku s mladistvym
sedmnactiletym chlapcem.
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nepiesvédCoval ani se X nic bliz§tho v tom sméru neptal a bez rozmysleni s nim hned
navazal divérné styky. V tom spatfoval soud jeho nedbalost, ktera byt nevédoma, plné
postaCuje k naplnéni skutkové podstaty Zalovaného trestného ¢inu za podminek vyssi
trestnosti. Muz byl tedy souzen na zakladé pism. a) 2. odst., jelikoZ nevédomost ho nijak
neomlouvala. >”’

Avsak nejen na dospé€lé pohlizely organy s antipatii. Jako problematické bylo sice
primarné vnimano jednani dospé€lého ,ktery se pohlavné ukajel (...) s mladistvym (...) a
daval mu za to jesté odméeny®, avSak ani mladistvy, ,.ktery se k témto styklim ze ziStnych
divodii proptijéoval®, nebyl zcela bez viny.?’8

Rezim z4sadnim zplisobem nesouhlasil s provozovanim prostituce, o cemz vypovida
skute¢nost, Ze to byla prave osoba, ktera uplatu ptijala, nikoli poskytovala, kdo byl stizen
vysSi trestnosti v pfipad€, Zze doslo k uplaté. Nelibost spocivala, jak jiz bylo feceno, ve
skuteCnosti, ze osoby si mohly prostituci bezpracné ziskat penize. Bylo proto tieba i
mladistvé ,,pfisn¢ a vystrazné potrestat hlavné proto, ze se k takové Cinnosti proptjcuji
zejména proto, aby si ziskali bezpracné€ penize na své pochybné zdbavy a mohli se vyhybat
poctivé praci*.?”’

Styk za uplatu tedy mohl byt chapan i tak, ze mladistvi se ¢inu dopoustéli pod vlivem

dospélé osoby, ze mladistvy ,,podlehl naléhani***° &i , se nechal zldkat“ a podlehl ,,svodiim

«281

starého vychytralého muze“~®’, nebo ze mladistvi ,,byli pod vlivem Uplat svedeni k pachani

predmétné trestné Cinnosti*?*2. Zarovei je viak v néktery spisech tvrzeno, ze mladistvy se

277 Tamtéz.

278 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
18T 365/55, soudni spis. Piipad se tyka devétatficetiletého revizniho ucetniho (pét let obecna skola, Ctyfi roky
méstanska Skola, dva roky obchodni §kola) a Sestnactiletého pomocného délnika (pét let ve zvlastni skole).
Dospély byl obvinén ze styku s mladistvou osobou a 16lety mladik ze styku za uplatu.

279 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
18T 245/55, soudni spis. Sedesatilety déInik (Gdajné pouze dva roky vzdélani) byl obvinén ze styku s dvéma
(v té dob¢) mladistvymi chlapci. Tito chlapci, v dobé zaloby osmnactilety délnik a sedmnactilety délnik (jen
pét let obecné Skoly a tii roky méstanské Skoly, druhy sedm let obecné Skoly a jeden ro¢nik méstanské), byli
obvinéni ze styku za tplatu.

280 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
16T 193/55, soudni spis. Spis se tyka dvaadvacetiletého feznika ze spisu 16T 88/55, ktery se jako Sestnactilety
pohlavné stykal se star§Sim muzem za tplatu.

281 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
3T 179/55, soudni spis. Jednadvacetilety vojin (pet let obecné Skola, Ctyfi roky méstanska skola, dva roky
obchodni skola) byl obvinén ze styku s Sestnactiletym chlapcem.

282 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
16T 88/55, soudni spis. Sedmactyficetilety zdvoznik, dvaactyticetilety odborovy tajemnik ustfedniho vyboru
ROH svazu zaméstnancl, sedmadvacetilety udrzbaf, dva dvaadvacetileti vojini, dvacetilety nocni hlidac,
devatenactilety traktorista STS, osmnactilety pomocny délnik, osmnéctilety traktorista STS, sedmnactilety
pomocny délnik a Sestnactilety pomocny elektrikai (u Zzadného neni uvedeno dosazené vzdélani) byli obvinéni
z pohlavniho styku, n¢ktefi z nich za uplatu.
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1“283 14:284

k takovym pohlavnim stykiim ,,propijcoval“®’, Zze je ,.trpel“=*, nebo Ze se ,,nechaval

“285 " Prostituce byla povazovana za ,zvrhly zplisob vydé&lku“ a

pohlavné zneuzivat
skutecnost, ze si ho mladistvi zvolili, mohl svédcit ,,0 jejich silném charakterovém naruseni
a odmitavém poméru k poctivému zplisobu Zivota“?%¢. Prostituce byla zaroven povazovana
za ,,vykotistovani pohlavné tichylnych muzi ¥,

Organy tedy nepochybné uznavaly, Ze to nebyl vzdy jen dospély partner, ktery
vyhledaval vztahy s mladistvymi, ale mohli to byt i sami mladistvi, kteti dosp&lého vyhledali
a ,,nabidli se mu k pohlavnimu styku za odménu‘*®®. Piesto byl pouze v jediném piipads
mladistvy odsouzen na zékladé 3. odst. § 241, ktery upravuje situaci, kdy se osoba ,,nabidne
k pohlavnimu styku s osobou téhoz pohlavi za tplatu“?®. Tento $estnactilety pomocny
elektromontér, ktery se za Uplatu pohlavné stykal se 3 muzi, byl dle organti ,,amoralnim
individuem, jakych je malo v jeho v€ku. V plném souhlase s obsahem vySetfovani organu
bezpec¢nostnich doznal opétovné pohlavni styky se spoluobvinénymi (...)“, u kterych
mladistvy ,,vypozoroval, Ze jde o osoby nachylné k protipfirozenému pohlavnimu styku a
vyuzival toho, aby se za Giplatu k pohlavnim stykiim nabizel“.**® Orgéany tedy povazovaly i
provinéni mladistvych v takovychto ptipadech za velmi vazné.

Je také dulezité upozornit, ze naprosta vétSina mladistvych prostitutd, ne-li vSichni,

ziejme nebyla homosexudlné orientovana a styky s homosexudly byly v jejich ocich jen

283 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
3T 179/55, 4T 26/55, 9T 169/55, 16T 193/55, 18T 157/55, 18T 167/55, 18T 245/55, 18T 365/55, soudni spisy.
284 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
18T 157/55, 18T 202/55, 18T 245/55, soudni spisy.

285 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
3T 468/55, soudni spis.

286 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
18T 216/55, soudni spis. Dva muzi, sedmactyticetilety délnik (5 let obecné skoly, tii roky méstanské skoly) a
Sestadvacetilety laborant (pét let obecné skoly jeden rok méstanské skoly, pét let gymnazia, Ctyii roky
priamyslové Skoly elektrotechnické), byli obvinéni ze styku s mladistvymi chlapci. Mladistvi chlapci, oba
sedmnactileti zednici (jeden pét let obecné Skoly a Ctyfi roky nizsi stiedni skoly, druhy pét let narodni Skoly,
tfi roky méstanské, dva roky ucilisté) byli obvinéni ze styku za tplatu.

287 Tamtéz.

288 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
18T 167/55, soudni spis. Osmactyficetilety pomocny délnik (sedm let obecné skoly, dva roky méstanské Skoly)
byl obvinén ze styku s mladistvymi Sestnactiletymi dvojcaty, zednickymi ucni (oba pét let obecné Skoly, dva
roky méstanské skoly). Dvojcata byla obvinéna ze styku za tplatu.

289 CESKO. § 241 zékona ¢&. 86/1950 Sb., trestni zdkon — znéni od 18. 7. 1950. In: Zakony pro lidi.cz [online].
© AION CS 20102024 [cit. 8. 4. 2024]. Dostupné z: https://www.zakonyprolidi.cz/cs/1950-86#p241.

299 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
16T 88/55, soudni spis. Sedmactyficetilety zdvoznik, dvaactyticetilety odborovy tajemnik ustfedniho vyboru
ROH svazu zaméstnancl, sedmadvacetilety udrzbaf, dva dvaadvacetileti vojini, dvacetilety nocni hlidac,
devatenactilety traktorista STS, osmnactilety pomocny délnik, osmnéctilety traktorista STS, sedmnactilety
pomocny délnik a Sestnactilety pomocny elektrikai (u Zzadného neni uvedeno dosazené vzdélani) byli obvinéni
z pohlavniho styku, n¢ktefi z nich za uplatu.
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zpiisob, jak si snadno obstarat penize.?’! Zadny z mladistvych se v t&chto situacich nepfiznal,
ze by byl homosexudln¢ zalozen.

Vypovédi mladistvych prostituti o pohlavnim styku vétSinou nebyly zpochybnovany.
Zpochybnény byly pouze ve dvou piipadech. V prvnim piipadé Slo o patnactiletého
prostituta, kterého vzal Ctyficetilety tifednik do hotelu, udajné pouze proto, ze mladistvy se
nemél jak dostat domti. Muz vypovidal, ze ke styku nedoslo, prostitut tvrdil opak. Vetejna
bezpecnost a prokuratura povazovaly za pravdivou vypovéd prostituta pravé proto, ze
,Vvyhledava pohlavné tichylné muze jak sam ptiznal“ a nebyl tedy podle nich divod, aby
v tomto ptipad¢ lhal. Soud m¢l opacény nazor. Vypovéd mladistvého pfisla soudu méné
davéryhodna mimo jiné (zanedbana vychova, neukdznéné povaha, $patna pracovni moralka)
prave z toho diivodu, ze ,,neni vylou€eno, Ze svym ndhodnym sezndmenim se s X, sledoval
pouze urCité prospécharské cile, zejména aby se fadné najedl za jeho penize, ptipadné
pobavil®“ a ,,v disledku toho nevzal soud za bezpecné prokazano, ze obvinény X v kritické
dobé mladistvého X skutecné ohmatéval a tiel tomuto pfirozeni za ti€elem pohlavniho
ukojeni.” Muz byl nakonec soudem zprostén obvinéni 1 pfes moznou nepravdépodobnost
jeho vypovédi.?*? Druhym piipadem byl ptipad vysetiovany vojenskym prokuratorem, ktery,
jak uz bylo zminéno vyse, zpochybnil vypovéd mladistvého prostituta, protoze existovala
moznost, Ze byl proti obvinénému vojinovi zaujaty a také mohl udat dalsi osoby jen ve snaze
sam sob¢ ulehgit.?*?

Naopak vypovédi, ze ke styku nedoslo, véfily organy i v pfipadech mladistvych
prostitutd podstatné méné. I u stykd s mladistvymi tak organy véfily spiSe usvédcujici
vypovédi. Mohl se proto objevit nazor, Ze obvinény se pouze ,,snazi svou trestnou ¢innost
pokud moZno snizit zapiranim®, ¢i Ze ,,svym zapirdnim se pouze snazi vyhnout trestnim

nésledkiim svého jednani* >%*

21 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
11T 213/55, 14T 140/55, 18T 83/55, 18T 167/55, 18T 216/55, 18T 365/55, 22T 138/55, soudni spisy.

22 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
2T 229/55, soudni spis. Ctyficetilety ufednik (Styfi roky lidova $kola, étyfi roky méstanska skola, dva roky
odborna skola) byl obvinén ze styku s patnactiletym chlapcem (pét let obecna skola, dva roky méstanska
skola). Ten byl obvinén z pohlavniho styku za uplatu.

293 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
3T 179/55, soudni spis. Jednadvacetilety vojin (pet let obecné Skola, Ctyfi roky méstanska skola, dva roky
obchodni skola) byl obvinén ze styku s Sestnactiletym chlapcem.

294 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
16T 88/55, soudni spis. Sedmactyficetilety zdvoznik, dvaactyticetilety odborovy tajemnik ustfedniho vyboru
ROH svazu zaméstnancl, sedmadvacetilety udrzbaf, dva dvaadvacetileti vojini, dvacetilety nocni hlidac,
devatenactilety traktorista STS, osmnactilety pomocny délnik, osmnéctilety traktorista STS, sedmnactilety
pomocny délnik a Sestnactilety pomocny elektrikai (u Zzadného neni uvedeno dosazené vzdélani) byli obvinéni
z pohlavniho styku, n¢ktefi z nich za uplatu.
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Prostituce se vSak netykala pouze mladistvych (i kdyZ takové piipady prevazovaly) a
1 tyto pfipady byly kriminalizovany. V ptipadech, kdy prostituci provozoval dospély ¢lovek,
byl, jak se zda, zakladnim problémem nikoli styk s osobou téhoz pohlavi, ale skute¢nost, ze
za pohlavni styk dostaval prostitut zaplaceno. Spolecenskd nebezpeCnost tak v téchto
ptipadech spocivala piedev§im v tom, Ze prostitut ,,misto toho aby fadn¢ pracoval a stal se
platnym c¢lenem lidské spole¢nosti, praci se vSemozn¢ vyhybal, prostfedky na svoji obzivu
a zabavu si opatfoval provozovanim trestné ¢innosti“.>>> V jednom ptipadé byla spolecenska
nebezpecnost ¢inu povazovana za znacnou proto, ze ,,obvinény sam neni homosexualné
zalozen a rozhodujici pro ného byla zfejmé slibend odména“.?* Zd4 se tedy, e bezpracné
ziskané penize a vyhybani se praci bylo vaznéj$im provinénim nez stejnopohlavni styk.

AvSak vzhledem k tomu, ze 1 v ptipadech dospélych prostitutt se stale vétSinou jednalo
o mladé (nikoli vSak mladistvé) osoby, organy nadale mluvily o tom, Ze mlady prostitut byl
Lpremluven™ a také ze si vzhledem ke svému mladi ,,zfejmé pIn€¢ neuvédomil dosah

Skodlivych G¢inkt svého jednani*. >’

3.10 Kriminalizované pohlavni styky zen

Oproti desitkdm muZz, kteti byli v Praze v roce 1955 kviili homosexualité vySetfovani,
zena byla vySetfovana pouze jedind. Konkrétné se jednalo o mladistvou nezaméstnanou
divku®®®. Zeny tedy byvaly pro svou sexuélni orientaci vy$etfovany a odsuzovany ziejmé jen
velice vyjimecné. Diivodem mohlo byt, ze lesbické vztahy nebyly tak napadné. Zaroven
vSak skutecnost, Ze v trestnim fizeni tohoto pfipadu lze pozorovat urcité rozdily v porovnani
s ptipady homosexudalnich muzii, by mohla poukazovat k tomu, ze Zenska homosexualita
mohla byt organy vnimana jinak nez muzska.

Uz z protokolu o vyslechu lze vypozorovat, Ze vySetiujici po vyslychané nechtéli

zadné piili$ detailni informace o jejim intimnim Zivoté, a to ani v pfipad¢ udajného styku

295 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
18T 90/55, soudni spis. Devatenactilety nezaméstnany muz (pét let obecné skoly, dva roky méstanské skoly)
byl obvinén ze styku s nékolika muzi za Uplatu a také z trestného ¢ind kradeze a pfestupku ochrany prava na
praci.

296 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
11T 225/55, soudni spis. Spis se tyka osmnéctiletého délnika (pét let obecné skoly, Ctyfi roky stfedni Skoly)
obvinéného ze styku za tplatu ze spisu 11T 213/55.

27 Tamtéz.

298 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
18T 336/55, soudni spis. Spis se tykd nezaméstnané sedmnactileté divky (pét let narodni Skoly, Ctyfi roky
stfedni skoly, jeden rok odborné uciliste), kterd byla kromé styku s osobou téhoz pohlavi obvinéna také
z poruseni mravnosti vyhledavanim muzl za tcelem pohlavniho styku a také z vyhybani se pracovnimu
pomeéru.
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s zenou. Detaily nebyly vyzadovany ani tehdy, kdyz mladistva popisovala své heterosexualni
styky, na které byla dotazovana kvili podezfeni z prostituce. U mladistvé stacilo, ze
vypovidala, Ze doslo k pohlavnimu styku ¢i k soulozi. Na to, jakym zplisobem styk probihal,
se vySettujici nijak nedoptavali. Pouze pfi jednom styku popsala, Ze n¢jakému muzi ,tiela
ud“. Diivodem sice mohlo byt, Ze se vySetfujici nesoustfedili na pfilisné detaily, jelikoz byla
vySetfovana 1 pro jiné trestné ¢iny nez jen styk s osobou téhoz pohlavi, avsak u vyslechii
homosexualnich muzi se detaily objevuji i v pfipad¢, ze pohlavni styk nebyl to jediné, kvali
¢emu byli vySetiovani. Detaily v pfipad¢ vysSetiovani jakychkoliv pohlavnich stykl tedy
pravdépodobné nebyly tak dulezité, jak by se mohlo z vySetfovani homosexualnich muza
zdat.

Na druhou stranu v néstinu Zaloby a v Zalob¢ je pouzit podobny jazyk jako v ptipadé
vySetfovani muzl. Styk je oznacen jako ,,vzdjemna onanie, kterou se obvinéné ,,pohlavné
ukdjely.” Dale je mozné se zde o mladistvé docist, Ze ,,v normalnich pohlavnich vztazich
nenachazela dostate¢ného pohlavniho ukojeni a tak vyhleddvala za tim ucelem styky se
zenami pohlavné tchylnymi.” Tudiz je zcela zjevné, Ze ani zenské pohlavni styky nebyly
v z4dném piipad¢ povaZovany za ,,normalngjsi“. Onen styk je zaroven na zéklad€ vypovédi
svédkyné, kterd tidajny styk vidéla, detailné popsan v zalob¢ i rozsudku. Také je ale pro
jednani zen a jejich zfejmou néklonost pouzito oznaceni ,,vzadjemné sympatie*, coz se nikde
ve spisech s homosexualnimi muzi nenachézi.

Mladistva divka za pohlavni styk s osobou téhoZ pohlavi nakonec odsouzena nebyla i
piesto, Ze statni organy mély k dispozici né€kolik svédectvi, ktera popisuji, Ze se mladistva
s druhou Zenou libala a objimala. Toto ¢astecné ptiznala i sama mladistva, ale uvedla, ze toto
jednani bylo iniciovano druhou Zenou. Zaroven byly minimalné dvé osoby tdajné svédkem
toho, jak se Zeny pohlavné stykaly na zachod¢. V posledni fad¢ se v dané spole¢nosti mélo
veédét, Ze jsou tyto dvé Zeny ,teplé” a Ze mezi nimi dochazelo k ,divérnym stykim®.
Mladistva divka sice pohlavni styk popirala, ale popirani ve vétSing ptipadii vySetfovanym
homosexualim nepomohlo, a 1 jedind vypovéd’ stacila k tomu, aby byli odsouzeni.

V tomto ptipadé vSak soud, i pfesto, Ze, jak by se mohlo zdat z ostatnich spisti, mé&l
dostatek ditkazii k odsouzeni mladistvé, rozhodl, Ze ,,vypoveéd osob, které se u X schazeji a
které ve svém souhrnu vyznivaji jenom v tom, Ze obvinéna byla vidéna s X, kdyZ se nékdy
objaly a libaly, a ztoho tato spolecnost dedukovala, ze jsou ,teplé“, nejsou takovym
sveédectvim, o néz by bylo mozno opfit bezpecny zavér o viné*“. Divodem pro nevzeti
vypovédi v potaz bylo také to, Ze tu Slo o ,,spolecnost osob nevalné povésti a jejich tsudky

o kvalité druhého nemohou byt smérodatnymi.
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Je vhodné se nad timto rozhodnutim pozastavit vzhledem ktomu, ze u
homosexualnich muzi stacilo, aby se druhého dotkli na stehné, k tomu, aby byli podminéné
odsouzeni na 5 mésicti odnéti svobody.?”® Také se Ize pozastavit nad tim, Ze soud neuvéiil
svédkyni, kterda méla obvinénou vidét piimo pii styku, protoze uvedla, ze na zachod¢, kde k
udajnému styku dochézelo, bylo Sero a dverte, kterymi styk pozorovala, hned zavtela, a proto
soud ,,nepovazuje toto svédectvi za zcela spolehlivé a objektivni“. 3% Opét si dovolim
podotknout, ze v pfipadé homosexudlnich muzi stacilo k odsouzeni i1 jen to, Ze jejich
chovani bylo povazovano za podezielé a svédek udajného styku vykonévani styku ani
nevidgl.*"!

Dtivodem pro nizky pocet vySetrovanych lesbickych zen tedy mohla byt skutecnost,
ze se zeny um¢ély 1épe skryvat a k lesbickym stykiim dochazelo méné casto, ale také to, ze
k Zenské homosexualité bylo pfistupovano mirnéji. Stejné tak mohlo vSak jit pouze o
privétivejsi pristup konkrétnich statnich organt (ktery se vyjimecné objevuje i u vysetfovani
homosexualnich muzi) a nemuselo to miti nic spolecného s tim, zZe podezielou byla Zena.
Jelikoz se jedna o jediny pfipad, ktery se ve spisech objevil, nedovoluji si formulovat Sirsi

zavery.

3.11Vysledky trestnich fizeni

U soudu lze, na rozdil od Vetejné bezpecnosti a prokuratury, vypozorovat ponékud
benevolentnéjsi piistup k pfipadim tykajicim se homosexudlnich jedinct; ne vzdy byl
automaticky piesvé€dcen o jejich ving.

V prvni fad¢ 1ze fici, Ze soud ne vzdy shledaval vinu, kterou si byla Vetejnéa bezpecnost
a prokuratura jistd, za tak nezpochybnitelnou. Pfikladem mulZe byt jiZ vySe zminovany
ptipad, kdy soud na rozdil od Vetejné¢ bezpefnosti a prokuratury neuveétil mladistvému
prostitutovi, 7e doSlo k pohlavnimu styku.**? Stejné tak u jiz zmitovaného piipadu

Sestatficetiletého krejcovského délnika obvinéného agentem provokatérem soud vinu také

299 AMP, ¢&. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
2T 384/55, soudni spis. Piipad se tyka sedmactyficetiletého fotografa (pét let obecnad Skola, Ctyfi roky
meéstanka, dva roky odborné kupecké skoly), ktery v kin€ osahaval na stehnech sedmnactiletého chlapce.

300 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
18T 336/55, soudni spis.

301 AMP, €. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
3T 239/55, soudni spis. Pétactyticetilety ufednik (pét let obecné Skoly, Ctyii roky méstanské Skoly, dva roky
obchodni §koly) byl obvinén z pohlavniho styku s dvéma nezndmymi muzi.

302 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
2T 229/55, soudni spis. Ctyficetilety ufednik (Styfi roky lidova $kola, étyfi roky méstanska skola, dva roky
odborna skola) byl obvinén ze styku s patnactiletym chlapcem (pét let obecna skola, dva roky méstanska
Skola). Ten byl obvinén z pohlavniho styku za uplatu.
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neuznal, jelikoZ zaroven neuznal, Ze by bylo ,,viibec prokézano, Ze ono sahnuti na stehno,
nutno posuzovati jako smilny ¢in, nebot’ jak je notoricky znamo, stdva se a to zejména v kinu
velmi Casto, Ze pouhou ndhodou dotkne se sedici osoby druhé®. Zaroven poukazoval soud
na to, ze ,,obvinény jako agent provokatér sledoval urcity cil, totiz usvédcit pachatele, Ze za
tim ucelem celé své jednani zaméiil a pod dojmem tohoto vypovédel«.3%

Spise ve prospéch homosexualnich osob také soudy rozhodovaly v ptipadech, kdy
piipady nebyly zcela jednoznacné, jelikoz si samotni svédci nebyli trestnym Cinem jisti.
Naptiklad kdyz byl Sestapadesatilety ¢iSnik obvinén z pohlavniho styku muzem, ktery byl
v dobé udajného styku v opilém stavu, soud rozhodl, ze ,,X ve své silné podnapilosti si néco
predstavoval, co se vibec nestalo®, jelikoz doty¢ny nebyl schopny dostatecné divéryhodné
popsat situaci. Vypovéd' tak nebyla dostatecné presvédCiva a jelikoz zadné jiné dikazy
tohoto styku nebyly, byl ¢iSnik zproStén obvinéni. K posouzeni tohoto styku jako
nepravdépodobného ziejmé pomohlo také to, Ze se obzalovany doznal k jinym stykim, a
soud tak povazoval za nepravdépodobné, Ze by obvinény pravé v tomto piipadé zapiral>**
Vypovéd jednoho z mladistvych pak byla zpochybnéna v ptipadé, kdy nékolik ucnii
obvinilo vychovatele z obtéZovani a pokusii o pohlavni styk apod. Tento konkrétni mladistvy
obvinil vychovatele, Ze poté, co se spolecné s ostatnimi ucni opil alkoholem, ktery jim
vychovatel poskytl, vychovatel ho donutil, aby zistal pies noc u néj v pokoji. Mladistvy
nasledné vypoveédél, Ze zatimco spal, vykonal na ném vychovatel pohlavni styk, nacez se
mladistvy vzbudil, a po styku tedy vychovatele pfistihl. ProtoZe si ale svédek nemohl byt
kvili opilosti a rozespalosti stoprocentné jisty, zda ke styku skute¢n¢ doslo, byl

vychovatel tohoto obvinéni zprostén.%

303 AMP, ¢&. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
3T 212/55, soudni spis. Sestadtyficetiletého krejéovského délnika (pét let obecna $kola, Gtyii roky méstanska
Skola, dva roky krejcovské pokracovaci Skoly) obvinil mladistvy agent provokatér, ze ho v kin¢ osahaval na
stehnech.

304 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
3T 640/55, soudni spis. V tomto piipadu byla vySetfovana spolecnost muzi a zen schazejici se v kavarné
Evropa. Kvili podezieni z homosexuality byli vyslychani: Sestapadesatilety ¢isnik (pét let obecné skoly, dva
roky méstanské skoly), osmactyficetilety ¢isnik (tfi roky obecné skoly, dva roky méstanské skoly), tficetilety
technicky kontrolor (pét let obecna skola, dva roky méstanské skoly, dva roky hospodaiské obchodni skoly),
tiicetilety tanecnik (pét let obecné Skoly, Ctyfi roky méstanské skoly), pétadvacetilety nezaméstnany muz
(vzdélani neuvedeno), jednadvacetilety vojin (pét let obecné Skoly, tii roky méstanske skoly, dva roky odborné
pokracovaci Skoly), Ctyfiadvacetilety vojin (osm let obecné Skoly), tfiadvacetilety desatnik, devétadvacetilety
elektometer, osmadvacetilety hornik, dvaadvacetilety muz (povoldni neni uvedeno), tficetilety fidic,
dvaatficetilety stavebni dé€lnik, jednatficetilety vojin (u zaddného neni uvedeno vzdé€lani). Padesatileta
nezaméstnand zena byla podezield znapomdhani trestnému c¢inu pohlavniho styku seznamovanim
homosexudlnich jedinct.

305 AMP, €. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
9T 274/55, soudni spis. Devétadvacetilety vychovatel uciti (pét let obecné Skoly, dva roky meéstanské skoly,
ti1 roky pokracovaci Skoly) byl obvinén z pohlavnich stykti se svéfenymi ucni a z pokusti o né. Zaroven byl
obvinén z pohlavniho zneuzivani ucii mladsich 15 let a z ohrozeni mravni vychovy mladeze.
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Soud také v n€kolika pfipadech zménil, na zaklad€ jakého odstavce byl obZalovany
odsouzen. Nejednou se stalo, Zze osoba Zzalovana podle odst. 2 byla soudem odsouzena na
zaklad¢ odst. 1, jelikoz soud shledal, ze nebyla naplnéna skutkova podstata pro 2. odst.
Zatimco Vetejna bezpecnost a prokuratura stihaly osoby na zakladé¢ odst. 2 pism. a), jakmile
doslo ke styku s osobou mladsi 18 let, soud zkoumal, zda dospé€ly obvinény védél nebo mohl
védét, ze jeho sexudlni partner byla osoba mladistva.’®® U pism. b) 2. odst. pak soud
shledaval vinu na strané osoby, ktera tplatu ziskala, nikoli jako Vetejna bezpecnost, ktera
vidéla v n&kterych piipadech vinu na strané osoby, ktera uplatu poskytla.>®’

Ojedinélé nebylo ani vyuziti § 30 tr. z., kterym ,,soud mtize snizit trest odnéti svobody
pod dolni hranici sazby***®. Soudy tohoto paragrafu vyuzily zhruba v jedné pétiné piipadiL.
Mezi diivody pro vyméteni trestu pod hranici trestné sazby pattilo nejcastéji doznani, dobra
povést, fadny zivot pracujiciho, dale napt. osobni poméry Zalovaného (napt. délnicky ptivod
nebo pokud se dotyény o nckoho staral), vybornd povést, mladistvy vek (i vék blizky
mladistvému) ¢i dobré chovani. Také ale mohlo hrat roli to, ze trest mél mit pouze napravné
poslani a délka trestu v ¥adné trestni sazb& by meze tohoto poslani presahovala.’® V jednom
ptipadé dokonce soud u mladistvého, ktery se ¢inu dopustil pouze jedenkrate, doSel k
rozhodnuti, ze prubéh trestniho fizeni zaptisobilo do t€¢ miry, Zze k jeho napravé ,,postaci
pouhé toto trestni fizeni“ a Ze i bez uloZeni trestu nadale povede fadny Zivot.*!°

Zaroven vice jak polovina trestll byla podminénych. Zakladnimi podminkami pro
umoznéni podminéného trestu bylo pfedevsim to, Ze Zalovany nebyl do té doby trestan, nebo
od posledniho odsouzeni ubé&hla dlouha doba. Zaroven bylo zcela zasadni, zda souzeny zil
fadny zivot pracujiciho ¢lovéka, zda tedy nebyly zjiStény zavady na jeho osobé. Dale se

hled¢lo na povést doty¢ného, zda ¢inil na soud dobry dojem, nebo zda doty¢ny projevil

306 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
2T 384/55, 18T 83/55, 18T 157/55, soudni spisy.

307 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
2T 628/55, 3T 92/55, 11T 213/55, 11T 229/55, 16T 88/55, soudni spisy.

308 CESKO. § 30 zékona &. 86/1950 Sb., trestni zdkon — znéni od 18. 7. 1950. In: Zakony pro lidi.cz [online].
© AION CS 2010-2024 [cit. 9. 4. 2024]. Dostupné z: https://www.zakonyprolidi.cz/cs/1950-86#p30.

399 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
2T 184/55, 3T 469/55, 4T 42/55, 9T 169/55, 11T 225/55, 11T 229/55, 12T 100/55, 16T 88/55, 16T 193/55,
18T 90/55, 18T 216/55, soudni spisy.

310 AMP, €. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
9T 169/55, soudni spis. Sedmactyficetilety obuvnik (osm let obecné Skoly), dvacetilety vojin (pét let obecné
Skoly, ¢tyfi roky stfedni Skoly), devatenactilety d€lnik frézat (pét let obecké Skoly, Ctyti roky mestanské Skoly,
dva roky odborné zakladni Skoly), sedmndctilety délnik automechanik (pét let obecna Skola, Ctyfi roky
méstanské Skola, dva roky odborné ucilisté), sedmnactilety délnik zdmecnik (pét let obecné Skola, tfi roky
meéstanske Skoly) a patnactilety ucenn mechanik (pét let obecné skoly tfi roky méstanské skoly) byli obvinéni
ze vzajemného pohlavniho styku. Obuvnik navic pohlavné zneuzil chlapce mladsi 15 let. Vojin, frézat a
zminéni mladistvi byli obvinéni ze styku za uplatu.
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snahu o 1é&eni své ,jichylnosti“.3!! Podminény trest se také nemohl pficit dileZitému
obecnému zajmu, ktery vyzadoval, ,,aby ti, kteti svym jednanim narusuji zajem spolecnosti
na upevilovani a rastu mravniho citéni naseho lidu, byly postacitelnymi k tomu ucelu
prostiedky donuceni zajem spoleénosti respektovat®.?'?> Soud mél zaroven tendenci davat
podminéné tresty mladistvym osobam, jelikoz mél za to, ze mladistvi mohli byt z

314

nerozvaznosti svedeni &i ovlivnéni jinou osobou’!® ¢&i pubertalnim vyvojem®', ale také

proto, Ze ,,naprava mladého, sveden¢ho Clovéka bude miti vychovny vliv i na jiné mladé
li di“315
Dtivodem pro neulozeni podminéného trestu mohla byt pak kromé jiz zminéného

predeslého odsouzeni za &in stejného druhu’!® také délka ulozeného trestu (nemohla

)317

pfevysovat jeden rok)’"’. Déale pak soud podminény trest nemusel povolit, pokud doslo ke

318 9

zneuziti mladistvého®!'® nebo pokud soud shledal u souzeného zdvazné vady charakteru’',
tedy pokud soud uznal, Ze pouha pohrtizka trestem by neméla zadouci ucinek.
Nejniz§im uloZenym trestem bylo podminéné odnéti svobody na jeden mésic*?°, avsak

vyse trestu v ptipadech, kdy byl pohlavni styk s osobou téhoZ pohlavi hlavnim trestnym

31U AMP, ¢&. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
2T 384/55, 2T 443/55, 2T 559/55, 2T 628/55, 3T 92/55, 3T 179/55, 3T 239/55, 3T 475/55, 3T 785/55, 4T
42/55, 9T 309/55, 11T 230/55, 12T 372/55, 14T 140/55, 16T 88/55, 16T 193/55, 16T 297/55, 18T 83/55, 18T
202/55, 18T 216/55, soudni spisy.

312 AMP, ¢&. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
4T 26/55, soudni spis. Sestapadesatilety diichodce (&tyfi roky obecké $koly, Gtyfi roky méstanské skoly, dva
roky obchodniho kurzu), osmnactilety geolog (pét let obecna skola, étyfi roky méstanské skoly, dva roky
geologické primyslové Skoly), osmnactilety délnik (pét let obecné skoly, Ctyfi roky méstanské skoly) a
sedmnactilety modelatsky ucen (pét let obecné skoly, Ctyfi roky méstanské skoly) byli obvinéni ze vzajemného
pohlavniho styku. Muz v diichodu byl obvinén ze styku s mladistvymi, jelikoz ke styku doslo v dobé, kdy
chlapcim jesté nebylo 18 let a mladistvi byli obvinéni ze styku za tplatu.

313 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
9T 169/55, 18T 365/55, soudni spisy.

314 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
18T 202/55, 18T 245/55, soudni spisy.

315 AMP, €. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
4T 42/55, soudni spis. Spis se tyka obvinéného osmnactiletého geologa (pét let obecna Skola, Ctyfi roky
méstanské skoly, dva roky geologické primyslové $koly) obvinéného z pohlavniho styku za uplatu ze spisu
4T 26/55.

316 AMP, ¢&. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
2T 184/55, 3T 475/55, 9T 169/55,11T 213/55, 11T 229/55, 12T 100/55, 16T 161/55, soudni spisy.

317 AMP, ¢&. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
14T 140/55, 18T 167/55, 18T 216/55, 18T 365/55, 22T 138/55, soudni spisy.

318 AMP, €. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
9T 274/55, soudni spis. Devétadvacetilety vychovatel uciiii (péet let obecné skoly, dva roky méstanské Skoly,
tfi roky pokracovaci Skoly) byl obvinén z pohlavnich styki se svéfenymi ucni a z pokusti o né. Zaroven byl
obvinén z pohlavniho zneuzivani u¢int mladsich 15 let a z ohroZeni mravni vychovy mladeze.

319 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
11T 225/55, 13T 177/55, 18T 90/55, 18T 167/55, soudni spisy.

320 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
2T 559/55, 3T 475/55, 9T 169/55, 11T 230/55, soudni spisy.
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¢inem nebo jeden z hlavnich trestnych ¢inl, mohla doséhnout az na odnéti svobody na dva
roky, kdy podmine¢né odlozeni trestu nebylo z diivodu vyse trestu umoznéno. Takto vysoky
rozsudek padl pouze ve tfech ptipadech. V jednom z ptipadu byl takto odsouzen vychovatel,
ktery kromé styku s osobou téhoZz pohlavi podle § 241/1, 2 a), tr. z., tedy s osobou mladsi 18
let, spachal také trestny Cin pohlavniho zneuziti, trestny ¢in ndvodu k trestnému c¢inu
pohlavniho styku s osobou téhoz pohlavi, trestny ¢in pokusu trestného ¢inu pohlavniho
zneuziti, pokus k trestnému ¢inu pohlavniho styku s osobou téhoz pohlavi a trestny ¢in
ohrozeni mravni vychovy mladeze.’*! V ostatnich dvou piipadech se dopustili muzi
trestného ¢inu pohlavniho styku s osobou mladsi 18 let.>*? Devétatticetilety revizni ucetni

byl za styk s mladistvym odsouzen na patnact mésici nepodminéné.’>® K trestu odnéti

3 325

svobody na jeden rok bylo odsouzeno devét muzi*?*, z toho pét z nich nepodminéné&®?’.

Nikdo z nich se nedopustil jiného trestného ¢inu, ale vSichni byli souzeni podle odst. 2, tudiz
jim byl udé€len nejniz8§i mozny trest v fadné trestni sazbé. Zbylym odsouzenym byl trest
vyméien v fadech mésict. Do této skupiny tak spadali jak odsouzenti, ktefi byli souzeni podle
odst. 2, ale doslo u nich ke sniZeni sazby>?®, tak osoby odsouzené na zakladé 1. odst. 3%’ a tii
osoby, které byly odsouzeny za pokus o trestny &in pohlavniho styku®?®. V nékterych
piipadech mohlo odnéti svobody nahradit uloZeni ochranného léceni*?’, v piipadé

330

mladistvych pak ochranné vychovy””". Nékterym obvinénym mohla byt také doporucena

321 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
9T 274/55, soudni spis.

322 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
18T 167/55, 18T 216/55, soudni spisy.

323 AMP, ¢&. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
18T 365/55, soudni spis. Piipad se tyka devétatficetiletého revizniho ucetniho (pét let obecna skola, Ctyfi roky
méstanska Skola, dva roky obchodni §kola) a Sestnactiletého pomocného délnika (pét let ve zvlastni skole).
Dospély byl obvinén ze styku s mladistvou osobou a 16lety mladik ze styku za uplatu.

324 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
2T 628/55, 3T 179/55, 3T 469/55, 9T 169/55, 13T 177/55, 16T 161/55, 18T 202/55, 18T 216/55, 18T 245/55,
soudni spisy.

325 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
9T 169/55, 13T 177/55, 16T 161/55, 18T 216/55, 18T 245/55, soudni spisy.

326 AMP, ¢&. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
2T 184/55, 3T 469/55, 4T 26/55, 4T 42/55, 9T 169/55, 12T 100/55, 16T 88/55, 16T 193/55, 18T 83/55, 18T
90/55, 18T 167/55, 18T 202/55, 18T 216/55, 18T 245/55, 18T 365/55, soudni spisy.

327 AMP, ¢&. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
2T 443/55, 2T 559/55, 3T 92/55, 3T 239/55, 3T 475/55, 3T 640/55, 3T 785/55, 9T 309/55, 11T 213/55, 11T
230/55, 12T 372/55, 14T 140/55, 16T 297/55, 18T 83/55, soudni spisy.

328 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
2T 384/55, 3T 760/55, 11T 229/55, 11T 225/55, soudni spisy.

329 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
16T 115/55, 18T 245/55, soudni spisy.

330 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
18T 83/55, 18T 157/55, soudni spisy.
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kastrace.?!

U Sestapadesatileté¢ho ¢iSnika z kavarny Evropa byl zvazovan zékaz pobytu
v Praze navzdy, protoze ,,pobyt ve velkomésté mu usnadiiuje navazovani stykd s muzi za
ticelem vzajemného pohlavniho styku‘.?*? Vsichni odsouzeni byli zarovef povinni nahradit

naklady trestného fizeni.

4 Obhajoba postizenych v intencich své doby

Neni pfili§ pochyb o tom, ze homosexualita byla v 50. letech stalé vnimana negativné
a jako néco, co bylo v tehdejsi socialistické spoleCnosti nezddouci. Negativni postoj a
absence tématu homosexuality ve vefejném prostou nepochybné ovlivnilo to, jak na sebe
homosexualni jedinci nahlizeli. Z dobového vniméani homosexuality a z pistupu k vlastni
sexudlni orientaci homosexualnich jedincli musela pak nutné€ vychézet také obhajoba béhem
trestniho fizeni.

Obvinéni se vétsinou diive &i pozdéji k pohlavnimu styku doznali. Casto se plné
doznévali k ¢innosti, ze které byli obvin&ni**?, aviak nebylo zcela neobvyklé, Ze se doznali
pouze &asteén&®**, tedy Ze popirali n&kterou z &asti zaloby, Ze se doznali pouze k nékterym
styk@im*?°, nebo se pokouseli vinu svalit jeden na druhého*¢. Také nebylo zcela ojedinélé,

Ze svou vinu nejprve popirali a teprve kdyz bylo jisté, ze se nevyhnou odsouzeni, se k trestné

31 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
16T 115/55, soudni spis. Tento spis se tyka dvou obvinénych ze spisu 16T 88, sedmactyticetiletého zavoznika
a sedmadvacetiletého udrzbare, u kterych byl proveden znalecky posudek a byla jim doporucena ochranna
1écba.

332 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
3T 640/55, soudni spis. V tomto piipadu byla vySetfovana spoleCnost muzi a zen schazejici se v kavarné
Evropa. Kvili podezieni z homosexuality byli vyslychani: Sestapadesatilety ¢isnik (pét let obecné skoly, dva
roky méstanské Skoly), osmactyticetilety ¢iSnik (tfi roky obecné skoly, dva roky méstanské skoly), tiicetilety
technicky kontrolor (pét let obecna skola, dva roky méstanské skoly, dva roky hospodaiské obchodni skoly),
thicetilety taneénik (pét let obecné Skoly, étyfi roky méstanské Skoly), pétadvacetilety nezaméstnany muz
(vzdélani neuvedeno), jednadvacetilety vojin (pét let obecné Skoly, tfi roky méstanské skoly, dva roky odborné
pokracovaci skoly), ¢tyfiadvacetilety vojin (osm let obecné Skoly), tfiadvacetilety desatnik, devétadvacetilety
elektometer, osmadvacetilety hornik, dvaadvacetilety muz (povolani neni uvedeno), tficetilety fidic,
dvaatficetilety stavebni délnik, jednatficetilety vojin (u zddného neni uvedeno vzdélani). Padesatileta
nezaméstnana Zzena byla podezield znapomdhani trestnému cinu pohlavniho styku seznamovanim
homosexualnich jedinci.

333 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
2T 184/55, 2T 384/55, 2T 559/55, 3T 179/55, 3T 469/55, 3T 475/55, 3T 640/55, 3T 785/55, 9T 169/55, 9T
309/55, 11T 129/55, 11T 230/55, 12T 11/55, 13T 177/55, 14T 140/55, 16T 193/55, 16T 161/55, 18T 83/55,
18T 90/55, 18T 157/55, 18T 167/55, 18T 216/55, 18T 245/55, 18T 365/55, 22T 183/55, soudni spisy.

334 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
2T 559/55, 3T 92/55, 4T 26/55, 4T 42/55, 16T 88/55, soudni spisy.

335 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
13T 177/55, 14T 140/55, 16T 88/55, soudni spisy.

336 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
2T 443/55, 3T 92/55, 3T 311/55, 9T 309/55, 12T 11/55, 12T 372/55, 16T 297/55, 18T 157/55, 18T 202/55,
soudni spisy.
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337 a to ziejmé i proto, Ze doznani bylo jednou z poleh&ujicich okolnosti.

¢innosti doznali
AvSak 1 trvadni na nevinné mohlo v nékterych ptipadech pfinést obvinénym pozitivni
vysledek — vétSina z osob trvajicich na své nevinné byla zproSténa obzaloby, nebo ani
obzalovana nebyla.**® Nebylo tomu tak ale ve v§ech pfipadech a v nékterych bylo i popirani

styku a trvani na neviné zbyte¢né. >’

4.1 Podoba obhajoby

Pokud se obvinény k ¢inu pfiznal, musel se v prvni fadé rozhodnout, zda sam sebe
oznaci za homosexualni osobu ¢i nikoli. Nejeden obvinény se rozhodl, Ze svou sexualni
orientaci prizna. Avsak i pres to, ze se n¢ktefi obvinéni homosexualnim zalozenim hajili,
zadny znich se nepokusil hajit samotnou sexudlni orientaci jako néco normalniho a
ptfirozeného, néco, na co ma obvinény narok. Homosexudlni zalozeni vyuzivali spiSe
k vysvétleni ¢i omlouvani svého chovani.**® Napiiklad Sestapadesatilety ¢isnik z piipadu
vysetfované spolecnosti navstévujici kavarnu Evropa uvedl, Ze je ,,jiZ od narozeni pohlavné
uchylny* a ma ,,sklon ke styku s osobami téhoz pohlavi“. Jednatficetilety vojin ze stejného
ptipadu se hajil tim, Ze on a jeho znamy byli oba ,,pohlavné uchylni®, a proto vyhledavali
,,styk s podobné zalozenymi lidmi*.>*! Homosexualitou se hajil také jiz zminény obuvnik,
ktery zneuzival mladistvé a chlapce mladsi 15 let. Muz se héjil tim, ze ,,délal nedovolené

véci pod tihou (...) homosexualniho zalozeni*.*?

337 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
3T 469/55, 3T 475/55, 11T 213/55, 11T 225/55, 11T 2229/55, 18T 83/55, soudni spisy.

338 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
2T 229/55, 3T 212/55, 11T 129/55, 12T 372/55, 16T 88/55, 18T 336/55, soudni spisy.

339 AMP, ¢&. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
2T 628/55, 3T 239/55, 3T 760/55, 9T 274/55, 12T 100/55, 14T 56/55, soudni spisy.

340 AMP, ¢&. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
3T 760/55, 9T 169/55, 10T 129/55, 14T 140/55, 16T 161/55, soudni spisy.

341 AMP, ¢&. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
3T 640/55, soudni spis. V tomto piipadu byla vySetfovana spolecnost muzi a zen schazejici se v kavarné
Evropa. Kvili podezieni z homosexuality byli vyslychani: Sestapadesatilety ¢isnik (pét let obecné skoly, dva
roky méstanské skoly), osmactyficetilety ¢isnik (tfi roky obecné skoly, dva roky méstanské skoly), tficetilety
technicky kontrolor (pét let obecna skola, dva roky méstanské skoly, dva roky hospodaiské obchodni skoly),
tiicetilety tanecnik (pét let obecné Skoly, Ctyfi roky méstanské skoly), pétadvacetilety nezaméstnany muz
(vzdélani neuvedeno), jednadvacetilety vojin (pét let obecné skoly, tii roky méstanskeé skoly, dva roky odborné
pokracovaci Skoly), Ctyfiadvacetilety vojin (osm let obecné Skoly), tfiadvacetilety desatnik, devétadvacetilety
elektometer, osmadvacetilety hornik, dvaadvacetilety muz (povolani neni uvedeno), tficetilety Ttidic,
dvaatficetilety stavebni dé€lnik, jednatficetilety vojin (u zaddného neni uvedeno vzdélani). Padesatileta
nezaméstnand zena byla podezield znapomdhani trestnému c¢inu pohlavniho styku seznamovanim
homosexudlnich jedinct.

342 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
9T 169/55, soudni spis. Sedmactyficetilety obuvnik (osm let obecné skoly), dvacetilety vojin (pét let obecné
Skoly, Ctyfi roky stfedni Skoly), devatenactilety délnik frézar (pét let obecké skoly, ctyfi roky méstanské skoly,
dva roky odborné zakladni Skoly), sedmnactilety délnik automechanik (pét let obecnad Skola, Ctyii roky
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Jak bylo jiz vySe zminéno, néktefi obvinéni pfijimali béhem vySetfovani rétoriku
statnich organti o homosexualité, tedy Ze homosexualita je néco nenormélniho, zZe se jedna
o ,,pohlavni uchylnost* nebo také o zdvadu apod. Proto se nékteti obvinéni h4jili tim, ze

<343

,hadobro zamezit nebo odstranit tuto zavadu nelze*>*>, Ze jsou ,,pohlavné nenormalni jiz od

(...) utlého v&ku‘**, ¢&i ze je dotyény ,,jiz od mladi postizen zavadou (...)*3%.

Jini obvinéni se hajili tim, Ze nejsou zdravotné v poradku, homosexudlni zalozeni
oznacovali za chorobu, a to nejcastéji pak nemoc duSevniho razu. Napiiklad vychovatel
ucna, ktery se priznal ke styku s jednim svym mladistvym u¢ném tvrdil, ze musi ,,byt n¢jak
dusevné nemocen* >*® Pétapadesatilety diichodce, ktery mél za tplatu styk s osmnactiletym
chlapcem, se doznal, ze od svého mladi ,,byl stizen touto chorobou‘ a nemohl “se od tohoto
odprostiti.**’ Jednatiicetilety kalkulant obvinény ze styku s mladistvym mluvil o svém
nenormdlnim hormondalnim vyvoji. Tvrdil, Ze jeho ,télesné znaky jsou ponckud jiné, nez
byvaji u muzi*“, je pry ,,otylejsi, ma ,,malo voustu®, a je proto ziejmé, ze jeho ,,hormonalni
vyvoj nebyl normalni*.3*® Sestatficetilety planovaé DP se h4jil tim, Ze u n&j ,,neni mozny
normalni fysicky styk se zenou®, vzhledem k jeho ,,nedostate¢né vyvinutému pohlavnimu
ustroji“, a proto u ngj ,,dochazi k pohlavni ptedrazdénosti®, coz je ditvod, proc€ je ,,schopen

se dopustiti homosexualniho jednani.>*

meéstanska Skola, dva roky odborné ucilisté), sedmnactilety délnik zamecénik (pét let obecné Skola, ti roky
méstanské skoly) a patnactilety ucent mechanik (pét let obecné Skoly tii roky mé&stanské skoly) byli obvinéni
ze vzajemného pohlavniho styku. Obuvnik navic pohlavné zneuzil chlapce mladsi 15 let. Vojin, frézaf a
zminéni mladistvi byli obvinéni ze styku za uplatu.

343 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
2T 628/55, soudni spis. Devétatricetilety zivnostnik (pét let obecna Skola, tfi roky, méstanska skola, tfi roky
odborna Skola) byl obvinén z pohlavniho styku s mladistvym sedmnactiletym chlapcem, ktery za styk bral
uplatu.

34 AMP, ¢&. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
13T 177/55, soudni spis. Dvaactyficetilety ufednik (pét let zakladni Skoly, étyfi roky méstanské Skoly, dva
roky obchodni $koly) a tfiatficetilety délnik (pét let zakladni $koly, dva roky méstanské Skoly, tfi roky
pokracovaciho vzdélani) byli obvinéni z pohlavnich styki s nékolika mladistvymi.

345 AMP, ¢&. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
14T 56/55, soudni spis. V tomto pfipadé obvinili dva muzi tfiactyficetiletého nezaméstnaného muze (osm let
obecné skoly, ctyii roky médikovecké skoly) z pokusu o navazani kontaktu za icelem pohlavniho styku.

346 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
2T 184/55, soudni spis. Osmatficetilety vychovatel (pét let obecna skola, Ctyfi roky méstanska skola, dva roky
obchodni skola) byl obvinén z pohlavniho styku s mladistvym u¢ném.

347 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
11T 213/55, soudni spis. Pétapadesatilety diichodce (pét let obecné Skoly) a osmnéctilety de€lnik (pét let obecné
Skoly, Ctyfi roky stfedni §koly) byli obvinéni ze vzajemného pohlavniho styku. Osmnéctilety muz byl obvinén
ze styku za uplatu.

348 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
18T 83/55, soudni spis. Jednatficetilety kalkulant (vystudovana vyssi odborna prumyslova Skola stavebni) byl
obvinén z pohlavniho styku s mladistvym chlapce. Nezaméstnany osmnactilety chlapec (8 let vzdé€lani ve
zvlastni Skole) byl obvinén z pohlavniho styku s osobou téhoz pohlavi za tiplatu.

349 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
3T 475/55, soudni spis. Sestatficetilety planovaé DP (pét let obecné 8koly, Gtyfi roky méstanské skoly) a
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Homosexualové, ktefi svou orientaci pfiznali, se také Casto hgjili tim, Ze se snaZzili
svému zalozeni vzdorovat, Ze se snazili pfekonat touhu po pohlavnim styku s osobou téhoz
pohlavi. Sedmactyfticetilety fotograf, ktery osahaval sedmndctilet¢ho chlapce v kiné, se
snazil, ,,aby se v tomto mirnil* a tento sklon v sob¢ tlumil. Dale také uvedl, ze ma ,,nejlepsi
imys] pracovat a byt spole¢nosti prosp&sny“.3*® Sestaétyficetilety krejéovsky délnik, na
kterého nasadili agenta-provokatéra, uvedl, ze ma tak siln¢ zabrany, ,,ze k n¢jakému styku
s jinym muZem viibec nedochazi“.*! Jini obvinéni s homosexualnim nutkanim dle svych
slov bojovali napt. masturbaci*>, ,,pevnou viili v odfikani** & dennim cvi¢enim™>*.

Nekolik obvinénych uvedlo, ze se pokusili vyhledat 1ékafskou pomoc ve snaze se
svého homosexualniho zalozeni zbavit.>>® V né&kterych piipadech se dokonce explicitné
hovoii o tom, Ze u jedincii doslo ke sterilizaci ¢i kastraci. Jedna se napt. o devétatticetiletého
zivnostnika, ktery tidajn€ zavedl mladika na Stielecky ostrov, aby tam s nim m¢l pohlavni
styk. Muz ¢in popftel a uvedl, Ze ke styku nemohlo dojit, jelikoz u n¢j byla provedena

[ P4

hormonalni kastrace.*>® Také $estapadesatilety ¢isnik o sob& uvedl, Ze byl sterilizovan.>>’

nezaméstnany pétactyficetilety muz (pét let obecné skoly, Ctyfi roky méstanské skoly, dva roky obchodni
Skoly) byli obvinéni ze vzajemného pohlavniho styku.

330 AMP, ¢&. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
2T 384/55, soudni spis. Pfipad se tyka sedmacdtyfticetiletého fotografa (pét let obecna Skola, Ctyfi roky
méstanka, dva roky odborné kupecké skoly), ktery v kin¢ osahaval na stehnech sedmnactiletého chlapce.

331 AMP, ¢&. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
3T 212/55, soudni spis. Sestadtyficetiletého krejéovského délnika (pét let obecna $kola, Gtyii roky méstanska
Skola, dva roky krejcovské pokracovaci Skoly) obvinil mladistvy agent provokatér, ze ho v kin¢ osahaval na
stehnech.

352 AMP, &. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
16T 161/55, soudni spis. Devétactyfticetilety zehlii (obecné a pokracovaci vzdélani) byl obvinén z pohlavniho
styku s mladistvym Sestnactiletym chlapcem.

333 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
18T 83/55, soudni spis.

354 AMP, ¢&. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
18T 216/55, soudni spis. Dva muzi, sedmactyficetilety délnik (5 let obecné skoly, tii roky méstanské skoly) a
Sestadvacetilety laborant (pét let obecné skoly jeden rok méstanské skoly, pét let gymnazia, Ctyii roky
priamyslové Skoly elektrotechnické), byli obvinéni ze styku s mladistvymi chlapci. Mladistvi chlapci, oba
sedmnactileti zednici (jeden pét let obecné Skoly a Ctyfi roky nizsi stiedni Skoly, druhy pét let narodni Skoly,
tfi roky méstanské, dva roky ucilisté) byli obvinéni ze styku za tplatu.

355 AMP, ¢&. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
2T 628/55, 3T 179/55, 3T 640/55, 18T 83/55, soudni spisy.

3% AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
2T 628/55, soudni spis. Devétatricetilety zivnostnik (pét let obecna skola, tfi roky, méstanska Skola, tii roky
odborna skola) byl obvinén z pohlavniho styku s mladistvym sedmnactiletym chlapcem, ktery za styk bral
uplatu.

35T AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
3T 640/55, soudni spis. V tomto piipadu byla vySetfovana spole¢nost muzli a zen schazejici se v kavarné
Evropa. Kvuli podezieni z homosexuality byli vyslychéni: Sestapadesatilety ¢iSnik (pét let obecné skoly, dva
roky méstanské skoly), osmactyticetilety CiSnik (tfi roky obecné Skoly, dva roky méstanské skoly), tricetilety
technicky kontrolor (pét let obecna Skola, dva roky méstanské skoly, dva roky hospodarské obchodni skoly),
tiicetilety tanecnik (pét let obecné Skoly, Ctyfi roky méstanské skoly), pétadvacetilety nezaméstnany muz
(vzdélani neuvedeno), jednadvacetilety vojin (pét let obecné Skoly, tii roky méstanske skoly, dva roky odborné
pokracovaci skoly), Ctyfiadvacetilety vojin (osm let obecné skoly), tiiadvacetilety desatnik, devétadvacetilety
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Ne vzdy vSak byl pokus o vyhledani lékaiské pomoci usp&Sny. Napiiklad
dvaatficetilety kovar a podkovar uz “jako mlady chlapec pocitil jistou ndklonost k muzim®,
a proto vyhledal 1€¢kate. Ten mu vsak udajné tekl, ze ,,v této véci se neda niceho délat, ze
74dn4 operace neexistuje* a bylo mu doporuceno, ,,aby se vyhybal lidem $patnym a zlym* .2
Jiz nékolikrat zminovanému obuvnikovi pry doktor jako 1é€bu poradil, aby ,,si opatfil
néjakou zenu®, a pfi dal$im pokusu o vyhledani pomoci nebyl pfijat do nemocnice pro
nedostatek 1tzek.>® Néktefi muzi také tdajné neveédéli, Ze n&jaka 1écba homosexuality
existuje.’®® Existovali i dalsi divody, pro¢ udajné néktefi jedinci 1é¢bu nepodstoupili.
Pétatticetiletého diichodce naptiklad nenechali 1é¢it rodice i pfes to, Ze jiz v mladi pocitoval
naklonost k muzim*®! a devétadtyFicetilety Zehlif se za svou naklonnost k muzim stydél*®2.

Nékolik muzli s homosexudlnimi sklony se hajilo snahou o udrzovani
heterosexudlnich vztahil s Zenami. Obzalovani se naptiklad h4jili tim, Ze se ozenili, ¢imz se

« 363

snazili ,,homosexualitu prekonat Obvinéni doufali, ze se tim jejich ,,vztah k Zendm

upravi‘*®* nebo ze diky tomu na svou niklonost zapomenou®. Tricetilety tane¢nik se

elektometer, osmadvacetilety hornik, dvaadvacetilety muz (povolani neni uvedeno), tficetilety fidic,
dvaatficetilety stavebni délnik, jednatficetilety vojin (u zddného neni uvedeno vzdélani). Padesatileta
nezaméstnana Zena byla podezield znapomdhani trestnému ¢inu pohlavniho styku seznamovanim
homosexualnich jedinc.

358 AMP, &. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
2T 559/55, soudni spis. Sestapadesatilety ¢ignik (osm let obecna $kola) a dvaatiicetilety kovai (5 let obecna
Skola, ¢tyfi roky méstanka, dva roky nizsi pramyslové Skoly) byli obvinéni ze vzajemného pohlavniho styku.
359 AMP, €. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
9T 169/55, soudni spis. Sedmactyficetilety obuvnik (osm let obecné Skoly), dvacetilety vojin (pét let obecné
Skoly, ctyfi roky stiedni Skoly), devatenactilety délnik frézat (pét let obecké skoly, Ctyfi roky méstanské skoly,
dva roky odborné zakladni Skoly), sedmnéctilety délnik automechanik (pét let obecna skola, Etyfi roky
méstanska Skola, dva roky odborné ucilisté), sedmnactilety délnik zdmecnik (pét let obecné Skola, tii roky
méstanské Skoly) a patnactilety ucenn mechanik (pét let obecné skoly tii roky méstanské skoly) byli obvinéni
ze vzajemného pohlavniho styku. Obuvnik navic pohlavné zneuzil chlapce mladsi 15 let. Vojin, frézat a
zminéni mladistvi byli obvinéni ze styku za tplatu.

360 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
13T 177/55, 18T 216/55, soudni spisy.

361 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
12T 11/55, soudni spis. Pfipad se tyka pétatiicetiletého dichodce (pét let obecné Skoly, dva roky méstanské
Skoly) obvinéného ze styku s dospélym muzem.

362 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
16T 161/55, soudni spis. Devétactyficetilety zehlit (obecné a pokracovaci vzdélani) byl obvinén z pohlavniho
styku s mladistvym Sestnactiletym chlapcem.

363 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
18T 365/55, soudni spis. Ptipad se tyka devétatficetiletého revizniho ucetniho (pét let obecna skola, Ctyii roky
méstanska Skola, dva roky obchodni Skola) a Sestnactiletého pomocného d€lnika (pét let ve zvlastni skole).
Dospély byl obvinén ze styku s mladistvou osobou a 16lety mladik ze styku za uplatu.

364 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
2T 628/55, soudni spis. Devétatiicetilety zivnostnik (pet let obecnd Skola, tfi roky, méstanska Skola, tfi roky
odborna skola) byl obvinén z pohlavniho styku s mladistvym sedmnéctiletym chlapcem, ktery za styk bral
uplatu.

365 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
18T 216/55, soudni spis. Dva muzi, sedmactyricetilety délnik (5 let obecné $koly, tfi roky méstanské skoly) a
Sestadvacetilety laborant (pét let obecné skoly jeden rok méstanské skoly, pét let gymnazia, Ctyii roky
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napiiklad hajil tim, ze v dob¢ vySetfovani mél znamost s divkou a Ze s touto divkou ma
,,pomér 366

Obhajobou mohlo byt také to, Ze obvinéni trestny ¢in neméli v planu vykonat, Ze se
pouze nedokazali ovladnout, Ze podlehli svému pudu.*®’ Jeden obvinény se také hajil tim, Ze
k pohlavnimu ukajeni nikdy nepouzival druhych osob, Ze vzdy pouze sém onanoval.%

Pomérmné vyjimecné bylo tvrzeni osmactyficetiletého délnika, ktery se opakované
stykal s Sestnactiletymi dvojcaty. Na svou obhajobu totiz uvedl, ze nemize ,,za svou
naklonnost k osobam téhoZ pohlavi, jezto tato ndklonnost* je mu ,,jiz vrozena®.>®

Nekteti obvinéni pii své obhajobé naopak argumentovali tim, Ze jsou pohlavné zcela
,normalni“37 Jednadtyficetilety muz v diichodu a tfiatficetilety Gidetni se hajili tim, Ze

vlastné nevi, pro¢ ke styku doglo’”!

a Ctyfiapadesatilety muz v diichodu se hdjil tim, Ze nema
sklon k ,,nemoralnimu sexudlnimu Zivotu**’?. Jini obvinéni mohli argumentovat tim, Ze je
nepfitahovali muzi, ze zddné homosexualni nutkani neméli a ze méli, nebo piinejmensim

dokazali mit, styky se Zenami. Obhajoba tficetiletého technické kontrolora naptiklad znéla

primyslové Skoly elektrotechnické), byli obvinéni ze styku s mladistvymi chlapci. Mladistvi chlapci, oba
sedmnactileti zednici (jeden pét let obecné Skoly a Ctyfi roky nizsi stiedni Skoly, druhy pét let narodni skoly,
tfi roky mést'anské, dva roky ucilisté) byli obvinéni ze styku za tplatu.

366 AMP, ¢&. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
3T 640/55, soudni spis. V tomto piipadu byla vySetfovana spoleénost muzi a zen schazejici se v kavarné
Evropa. Kvili podezieni z homosexuality byli vyslychani: Sestapadesatilety ¢isnik (pét let obecné skoly, dva
roky méstanské Skoly), osmactyticetilety ¢iSnik (tfi roky obecné skoly, dva roky méstanské skoly), tficetilety
technicky kontrolor (pét let obecna skola, dva roky méstanské skoly, dva roky hospodaiské obchodni skoly),
tricetilety tanecnik (pét let obecné Skoly, Ctyfi roky méstanské Skoly), pétadvacetilety nezaméstnany muz
(vzdélani neuvedeno), jednadvacetilety vojin (pét let obecné skoly, tfi roky méstanské skoly, dva roky odborné
pokracovaci skoly), ¢tyfiadvacetilety vojin (osm let obecné Skoly), tfiadvacetilety desatnik, devétadvacetilety
elektometer, osmadvacetilety hornik, dvaadvacetilety muz (povolani neni uvedeno), tficetilety fidic,
dvaatticetilety stavebni délnik, jednatficetilety vojin (u zddného neni uvedeno vzdélani). Padesatileta
nezaméstnana Zena byla podezielda znapomdhani trestnému ¢inu pohlavniho styku seznamovanim
homosexualnich jedinc.

367 AMP, &. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
2T 384/55, 2T 559/55, 9T 169/55, 16T 161/55, 18T 167/55, soudni spisy.

368 AMP, €. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
11T 230/55, soudni spis. Dva duchodci, padesat osm let (pét let obecné Skoly, ¢tyfi roky méstanské skoly, dva
roky soukromé obchodni skoly) a Ctyficet pét let (pét let obecné skoly), byli obvinéni ze vzajemného
pohlavniho styku.

369 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
18T 167/55, soudni spis. Osmactyficetilety pomocny délnik (sedm let obecné skoly, dva roky méstanské skoly)
byl obvinén ze styku s mladistvymi Sestnactiletymi dvojcaty, zednickymi ucni (oba pét let obecné koly, dva
roky méstanské Skoly). Dvojcata byla obvinéna ze styku za uplatu.

370 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
3T 469/55, 3T 640/55, 3T 785/55, 18T 365/55, soudni spisy.

371 AMP, €. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
3T 469/55, soudni spis. Jednactyfticetilety muz v dichodu (pét let obecné Skoly, Ctyfi roky gymnazia, dva roky
obchodni §koly) a tiatiicetilety uéetni u CSL statnich silnic (p&t let obecné §koly, étyfi roky méstanské skoly
a dopliiovaci maturita) byli obvinéni ze styku s mladistvym chlapcem.

372 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
12T 372/55, soudni spis. Ctyfiatficetilety hudebnik (osm let gymnézia s maturitou) a &tyfiapadesatilety muz v
dichodu (pét let obecné skoly, tii roky méstanské skoly) byli obvinéni ze vzajemného pohlavniho styku.
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tak, Ze je ,,schopen se stykat pohlavné se Zenou“ a Ze pohlavni styk s muzem ho ,,ani
neuspokoji, nic to neni. 37* Ctyfiadvacetilety hornik se pak hajil tim, Ze je vyloudeno, Ze by
udrzoval homosexualni styk s muzem, jelikoz ,,m¢l dosti Zenskych a dale také uvedl, ze
k takovymto vécem vztah nema a Ze se mu ,,takové véci hnusi*.>’*

Existujici heterosexudlni vztahy byly ¢asto vyuzivané jak pro Gplné popirani ¢inu, tak
1 pro obh4jeni skutecnosti, ze jsou téchto vztaht schopni. Naptiklad jednadvacetilety vojin
mluvi o svém synovi jako o své ,,utése* a svém ,,potéSeni, manzelku i syna podle svého
tvrzeni miluje z celého srdce a jeho rodina pro né¢j znamena vse, rozbitim manzelstvi by byl
osamocen a nestasten na cely zivot.>”

Nektefi obvinéni vSak vyuzivali heterosexudlni vztah jako svou obhajobu i v tom
smyslu, Ze je jejich manZelka dostate¢né pohlavné neuspokojovala, a proto museli pohlavni
ukojeni vyhledat jinde. Jako divod pro nedostatek pohlavniho styku s Zenou mohlo byt
uvedeno napiiklad to, Ze ,,manzelka je nemocna padoucnici, takZze ma ¢asto zachvaty* a
z nedostatku pohlavniho styku byl tak dvaactyficetilety ¢isnik ,,siln€ pohlavné vzrusen®, coz
byl diivod, pro¢ se dopustil pohlavniho styku s osobou téhoZ pohlavi.’”® Manzelka také ale

377

mohla byt ,jiz velmi mrzuta nebo obvinény se svou ,druzkou nemluvil37%.

373 AMP, ¢&. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
3T 640/55, soudni spis. V tomto pfipadu byla vySetfovana spoleénost muzii a zen schazejici se v kavarné
Evropa. Kvili podezieni z homosexuality byli vyslychani: Sestapadesatilety ¢isnik (pét let obecné skoly, dva
roky méstanské Skoly), osmactyticetilety ¢isnik (tfi roky obecné skoly, dva roky méstanské skoly), tficetilety
technicky kontrolor (pét let obecna $kola, dva roky méstanské skoly, dva roky hospodaiské obchodni skoly),
tricetilety tanecnik (pét let obecné Skoly, Ctyfi roky méstanské Skoly), pétadvacetilety nezaméstnany muz
(vzdélani neuvedeno), jednadvacetilety vojin (pét let obecné skoly, tii roky méstanské skoly, dva roky odborné
pokracovaci skoly), ¢tyfiadvacetilety vojin (osm let obecné skoly), tfiadvacetilety desatnik, devétadvacetilety
elektometer, osmadvacetilety hornik, dvaadvacetilety muZz (povolani neni uvedeno), tficetilety fidic,
dvaatticetilety stavebni délnik, jednatficetilety vojin (u zaddného neni uvedeno vzdélani). Padesatileta
nezaméstnana Zena byla podezield znapomdhani trestnému ¢inu pohlavniho styku seznamovanim
homosexualnich jedinc.

374 AMP, ¢&. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
10T 129/55, soudni spis. Ctyfiadvacetilety hornik (pét let obecné $koly, dva roky mé&stanské skoly, tii roky
pokracovaci skoly) a tficetilety dichodce (vzdélani neuvedeno) byli obvinéni z pohlavniho styku s osobou
téhoz pohlavi.

375 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
3T 179/55, soudni spis. Jednadvacetilety vojin (pét let obecna skola, ctyfi roky méstanska Skola, dva roky
obchodni skola) byl obvinén ze styku s Sestnactiletym chlapcem.

376 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
2T 443/55, soudni spis. Dvaactyficetilety ¢isnik (osm let obecnd Skola, dva roky pokracovaci vzdélani) byl
obvinén ze styku s dospélym muzem.

37T AMP, €. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
9T 309/55, soudni spis. Dva d€lnici, Sedesat let (vzdélani neuvedeno) a dvacet ¢tyfi let (vzd€lani neuvedeno),
byli obvinéni ze vzéjemného pohlavniho styku.

378 AMP, €. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
16T 297/55, soudni spis. Sedmactyficetilety pekarensky délnik (Ctyii roky obecné Skoly) a tiiactyficetilety
truhlarsky délnik (pét let obecné skoly, tfi roky méstanské skoly) byli obvinéni byli obvinéni ze vzajemného
styku.
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Dvaactyficetilety odborovy tajemnik hdjil styk s muzem tim, Ze ,,chtél zabranit tomu, aby
byl manZelce nevérny*.3”

Velice ¢astou obhajobou bylo poziti alkoholu. Obvinéni nejednou omlouvali pohlavni
styk opilosti ¢i podnapilosti a také tim, ze si neuvédomovali, co d¢€laji, Ze jim bylo vSechno
jedno, nebyli schopni uzivani svého rozumu a za normadlnich okolnosti by k ni¢emu
podobnému nedoglo.*3°

V né¢kolika piipadech také nastala situace, kdy se obvinéni snazili co nejvice zmensit
svou vlastni vinu, a proto odpovédnost za styk svalovali na svého sexudlniho partnera.
Uvadéli napt., Ze je spoluobvinény ,svym chovanim vyprovokoval k tomuto

« 381

nepiedlozenému ¢inu“°°', ze spoluobvinéni doty¢éného ,,opili a pak s nim délali tyhle véci a

14382 &i e spoluobvinény dotyéného k pohlavnimu

on se tomu v opilosti ani branit nemoh
styku ,,s4m svym pocindnim privedl“*®3. Spoluobvinéni se v téchto piipadech c&asto
obvinovali navzdjem a shazovali vinu jeden na druhého. Nasledujici Uryvek zjedné
konfrontace dvou dospélych muzi obvinénych ze vzajemného styku ilustruje, Ze obvinéni
na sebe vinu navzajem shazovali i tvaii v tvaf. Ttiactyficetilety pomocny délnik vypovidal

nasledovné:

,» VY jste ke mné nahle pfistoupil ze strany uchopil mé za muij pohlavni Ud aniz jste mé

cosi ekl a pocal jste mé& jej ,,honiti* az se m¢ tento ztopoftil.*

379 AMP, ¢&. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
16T 88/55, soudni spis. Sedmactyficetilety zavoznik, dvaactyficetilety odborovy tajemnik tstfedniho vyboru
ROH svazu zaméstnancu, sedmadvacetilety udrzbaf, dva dvaadvacetileti vojini, dvacetilety nocni hlidac,
devatenactilety traktorista STS, osmnactilety pomocny délnik, osmnactilety traktorista STS, sedmnactilety
pomocny délnik a Sestnactilety pomocny elektrikaf (u Zadného neni uvedeno dosazené vzdélani) byli obvinéni
z pohlavniho styku, nektefi z nich za uplatu.

380 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
2T 443/55, 2T 559/55, 3T 92/55, 3T 760/55, 12T 372/55, soudni spisy.

381 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
3T 311/55, soudni spis. Dvaasedesatilety dichodce (pét let obecné $koly, tii roky méstanského kurzu statniho
ucetnictvi) a sedmactyficetilety kino-operator (pét let obecné Skoly, tfi roky pokracovaci skoly) byli obvinéni
ze vzajemného pohlavniho styku.

382 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
18T 245/55, soudni spis. Sedesatilety délnik (4dajné pouze dva roky vzdélani) byl obvinén ze styku s dvéma
(v té dob¢) mladistvymi chlapci. Tito chlapci, v dobé Zaloby osmnéctilety d€lnik a sedmnactilety délnik (jen
pet let obecné Skoly a tfi roky méstanské skoly, druhy sedm let obecné Skoly a jeden ro¢nik méstanské), byli
obvinéni ze styku za tplatu.

383 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
16T 297/55, soudni spis. Sedmactyficetilety pekarensky délnik (Ctyii roky obecné Skoly) a tiiactyficetilety
pomocny délnik (pét let obecné Skoly, tfi roky méstanské skoly) byli obvinéni byli obvinéni ze vzajemného
styku.
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Sedmactyficetilety pekarensky délnik na toto naféeni také reagoval shozenim viny na

spoluobvinéného:

»(...) Vy jste ke mné ptistoupil a nikoliv jak Vy tvrdite, ja k Vam. Pti tom jste mé vzal

do ruky mtij pohlavni ud a po¢al jste mé jej tfiti (...).3%

Objevoval se také argument, Ze obvinéni si jednani spoluobvinéného pouze nechali

1ibit*%, Ze ho trpéli*®, ale oni sami se ni¢eho nedopustili, nebo Ze oni sami styk nechtéli a

387

doslo k nému nehled€ na jejich nesouhlas ¢i odpor’®’. Obtézovany uceit v obhajob¢ napf.

uvedl, ze byl vychovateli ,,po viili dobrovolné avsak az v pozdéjsi dobé®. V prvopocatku se

mladistvy pry ,,jeho po&inani branil®, k ni¢emu mu to viak nebylo.*%®

Pohlavni styky s osobou téhoz pohlavi omlouvali obvinéni také tim, Ze k nim doslo

389

pouze znerozumu®®’, zvédavosti nebo hloupost®”

a doty¢ny ,,si neuvédomil, co to

384 Tamtéz.

385 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
11T 230/55, soudni spis. Dva duchodci, padesat osm let (pét let obecné Skoly, ¢tyfi roky méstanské skoly, dva
roky soukromé obchodni skoly) a Ctyficet pét let (pét let obecné skoly), byli obvinéni ze vzajemného
pohlavniho styku.

386 AMP, €. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
2T 229/55, soudni spis. Ctyficetilety Gfednik (étyfi roky lidovéa kola, étyfi roky méstanska skola, dva roky
odborna $kola) byl obvinén ze styku s patnactiletym chlapcem (pét let obecna skola, dva roky méstanska
Skola). Ten byl obvinén z pohlavniho styku za uplatu.

387 AMP, ¢&. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
9T 309/55, 16T 161/55, soudni spisy.

388 AMP, ¢&. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
2T 184/55, soudni spis. Osmatficetilety vychovatel (pét let obecna skola, Ctyfi roky méstanska skola, dva roky
obchodni skola) byl obvinén z pohlavniho styku s mladistvym u¢ném.

389 Tamtéz.

3% AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
4T 26/55, soudni spis. Sestapadesatilety diichodce (&tyii roky obecké $koly, Gtyfi roky méstanské skoly, dva
roky obchodniho kurzu), osmnactilety geolog (pét let obecna Skola, ¢tyfi roky méstanské Skoly, dva roky
geologické primyslové Skoly), osmnactilety de€lnik (pét let obecné Skoly, Ctyfi roky mestanské Skoly) a
sedmnactilety modelatsky ucen (pét let obecné skoly, Ctyfi roky méstanské skoly) byli obvinéni ze vzajemného
pohlavniho styku. Muz v dichodu byl obvinén ze styku s mladistvymi, jelikoz ke styku doslo v dobé, kdy
chlapctim jesté nebylo 18 let a mladistvi byli obvinéni ze styku za tplatu.
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«392

znamena“>*!. Nékdo to mohl provadét ,,ze zvédavosti a z vlastniho pozitku“’”*, nebo proto,

7e byl jesté mlady a nechapal dosah svého jednani®**,

Nekteti obvinéni uvedli, ze si nebyli védomi toho, Ze se jednalo o trestny ¢in. VétSinou
se na tuto skute¢nost odkazovali mladi lidé. Nevédomosti se h4jili naptiklad mladistvi, ktefi
se za Uplatu nechavali osahdvat obvinénym obuvnikem. Jeden nezletily se hajil tim, ze védél,
zZe je toto jednani zakazané, ale nevédél, Ze se jedna o trestny ¢in. Druhy mladik uvedl, ze
neveédél, ze jednani je trestné a ze kdyz se obuvnik poprvé o néco pokusil, nevédél, co mél
délat a jak se mél branit. *** Tim, Ze nevédéli, Ze jde o trestnou &innost, se ale hajili také
dospéli. H4jil se tak napt. pétapadesatilety utednik, ktery uvedl, ze neptedpokladal, ze by

«395

mohl byt zat¢en ,,jedna-li se o0 osobu starsi, ktera sama jest k tomuto ¢inu svolna“>”>, nebo

Sestadvacetilety laborant, ktery vidél styky mezi muzi v laznich, a tak je nepovazoval za

trestny ¢in®%°.

Nékteti obvinéni se také snazili u hlavniho liceni zménit svou piedeSlou vypoveéd.
Doty¢ni tak béhem liceni uvadéli, ze jim bylo béhem vysetfovani vyhrozovano ptislusnikem

Veiejné bezpecnosti*’, Ze si z kritické udélosti nic nepamatuji i pies to, ze b&hem vyslechu

391 AMP, &. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
9T 169/55, soudni spis. Sedmactyficetilety obuvnik (osm let obecné Skoly), dvacetilety vojin (pét let obecné
Skoly, ¢tyfi roky stiedni $koly), devatenactilety délnik frézaf (pét let obecké skoly, Etyfi roky méstanské Skoly,
dva roky odborné zakladni $koly), sedmnactilety délnik automechanik (pét let obecnd Skola, Ctyii roky
meéstanska Skola, dva roky odborné uciliste), sedmnactilety délnik zamecénik (pét let obecné $kola, tii roky
méstanské skoly) a patnactilety ucent mechanik (pét let obecné Skoly tii roky mé&stanské skoly) byli obvinéni
ze vzajemného pohlavniho styku. Obuvnik navic pohlavné zneuzil chlapce mladsi 15 let. Vojin, frézai a
zminéni mladistvi byli obvinéni ze styku za uplatu.

392 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
18T 202/55, soudni spis. Dvaapadesatilety vedouci zahradnické skoly (dosazené inzenyrské vysokoskolské
vzdélani) byl obvinén ze styku s mladistvym patnactiletym chlapcem a tento chlapec byl obvinén ze styku za
uplatu.

393 AMP, €. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
16T 88/55, soudni spis. Sedmactyficetilety zavoznik, dvaactyficetilety odborovy tajemnik tstfedniho vyboru
ROH svazu zaméstnancu, sedmadvacetilety udrzbaf, dva dvaadvacetileti vojini, dvacetilety nocni hlidac,
devatenactilety traktorista STS, osmnactilety pomocny délnik, osmnactilety traktorista STS, sedmnactilety
pomocny délnik a Sestnactilety pomocny elektrikaf (u Zadného neni uvedeno dosazené vzdélani) byli obvinéni
z pohlavniho styku, n¢ktefi z nich za tplatu.

3% AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
9T 169/55, soudni spis.

395 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
11T 213/55, soudni spis. Pétapadesatilety diichodce (pét let obecné skoly) a osmnactilety délnik (pét let obecné
Skoly, ¢tyfi roky stfedni $koly) byli obvinéni ze vzajemného pohlavniho styku. Osmnactilety muz byl obvinén
ze styku za uplatu.

396 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
18T 216/55, soudni spis. Dva muzi, sedmactyticetilety délnik (5 let obecné Skoly, tfi roky méstanské skoly) a
Sestadvacetilety laborant (pét let obecné Skoly jeden rok meéstanské Skoly, pét let gymnazia, Ctyfi roky
pramyslové skoly elektrotechnické), byli obvinéni ze styku s mladistvymi chlapci. Mladistvi chlapci, oba
sedmnactileti zednici (jeden pét let obecné Skoly a Ctyfi roky nizsi stfedni Skoly, druhy pét let narodni Skoly,
tii roky méstanské, dva roky uciliste) byli obvinéni ze styku za tplatu.

397 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
2T 229/55, 2T 628/55, 4T 26/55, 13T 177/55, soudni spisy.
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vypovidali jinak®*®, nebo i pies své predeslé piiznani svou vinu béhem hlavniho liceni

popfeli a snazili se vinu svalit na spoluobvinéné**.

400

Obhajobou bylo také to, ze pohlavni styky s osobami téhoz pohlavi zapocaly™ ¢i se

401y dobg, kdy byli muzi odsouzeni k nucenym pracim, a proto neméli moznost styku

zvysily
se zenou. Jeden mladistvy se, zfejm¢ na radu svého obhdjce, snazil soud presvédcit, ze ke
styktim doslo, kdyz mu jesté nebylo patnact**?. Jednapadesatilety holi¢sky délnik se také
hajil tim, ze sahal druhému muzi na piirozeni jen proto, ze se mu tim snazil naznacit, zda
hleda né&jakou Zzenu*®?.

Obvinéni usilovali také o zmirnéni trestu napiiklad slibovanim ndvstévy lékate a

piedevsim pfisahou, Ze uz se podobného jednani nedopusti.*%*

4.2 Reakce statnich organti na obhajoby

Statni orgdny mohly na obhajoby reagovat rizn€. Obhajoba, kterd u nékterého
obvinéného obstala, mohla byt u jiného povazovana za pouhou vymluvu. Také se ale mohlo
stat, ze zatimco napft. Vefejnd bezpecnost obhajobu nevzala ve své zalobé v potaz, soud na
ni ohled bral.

Jak jiz bylo vySe feceno, jednou z obhajob bylo neovlivnitelné homosexualni zaloZeni.

Obvinéni se hjili tim, ze jsou homosexualitou stizeni od mladi a nedokazali odolat svym

398 AMP, ¢&. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
3T 92/55, soudni spis. Sestapadesatilety ¢idnik (pét let obecna $kola, dva roky méstanska skola, dva roky realna
skola) byl obvinén z pohlavniho styku se stejné starym muzem v diichodu (¢tyfi roky obecné skoly).

399 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
18T 245/55, soudni spis. Sedesatilety délnik (idajné pouze dva roky vzdélani) byl obvinén ze styku s dvéma
(v té dob¢) mladistvymi chlapci. Tito chlapci, v dobé zaloby osmnactilety délnik a sedmnactilety délnik (jen
pét let obecné Skoly a tii roky méstanské skoly, druhy sedm let obecné Skoly a jeden ro¢nik méstanské), byli
obvinéni ze styku za tplatu.

400 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
4T 26/55, soudni spis. Sestapadesatilety diichodce (&tyii roky obecké $koly, Gtyfi roky méstanské skoly, dva
roky obchodniho kurzu), osmnactilety geolog (pét let obecna Skola, étyfi roky méstanské skoly, dva roky
geologické primyslové Skoly), osmnactilety délnik (pét let obecné skoly, Ctyfi roky méstanské skoly) a
sedmnactilety modelatsky ucen (pét let obecné skoly, Ctyfi roky méstanské skoly) byli obvinéni ze vzajemného
pohlavniho styku. Muz v dichodu byl obvinén ze styku s mladistvymi, jelikoz ke styku doslo v dobé, kdy
chlapctim jesté nebylo 18 let a mladistvi byli obvinéni ze styku za tplatu.

401 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
11T 213/55, soudni spis. Pétapadesatilety diichodce (pét let obecné skoly) a osmnactilety délnik (pét let obecné
Skoly, Ctyfi roky stfedni Skoly) byli obvinéni ze vzajemného pohlavniho styku. Osmnéctilety muz byl obvinén
ze styku za uplatu.

402 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
4T 26/55, soudni spis.

403 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
3T 760/55, soudni spis. Jednapadesatilety holi¢sky délnik (pét let obecné skoly, tfi roky méstanské Skoly) byl
obvinén pohlavniho styku s dospélym muzem.

404 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
2T 184/55, 3T 640/55, 11T 213/55, 16T 161/55, 18T 83/55, soudni spisy.

77



nutkdnim. Argumentace touto ,.chorobou® méla zna¢nou Sanci, ze u soudu uspéje.
»~Nenormalni zalozeni“ mohlo byt vramci trestniho fizeni nahlizeno jako polehcujici
okolnost ¢i mohlo byt brano v potaz pii zvazovani miry zavinéni.

V sedmi ptipadech bylo zazddano o zdravotni posudek obvinéného. Soudy se v téchto
ptipadech obracely na znalce pfedevsim z oboru psychiatrie, kteti homosexualitu chéapali
jako dusevni poruchu. Jednou z diagn6z byla porucha vyssi nervové Cinnosti, nasledkem
které obvinéni sice jsou schopni rozezndvat nespravnost svého jednani, ale nejsou schopni
potlacovat své ,nenormalni pohlavni tuzby* a nejsou schopni své jednani fidit ¢i se ho
zdrzet. *% V jednom posudku je uvedeno, Ze exploranda ,,jeho nenormalni tuzby donucovaly
silngji k trestnému jednani, nez aby byl primérné socialné motivovany ¢loveék v jeho situaci
byl odolal*.#%

Dalsi diagn6zou mohla byt psychopatie sexudlniho razu, psychopatickd povaha a
charakterova odchylnost se sexudlni aberaci typu homosexuality.*”” I v téchto piipadech
zustaval podle znalcti intelekt neporusen a obvinény si byl védom, Ze se dopousti trestného
jednéni, avSak citova labilita a prudsi uplatnéni afektivnosti a pudovosti ,,nedovoluje plné
uplatnéni zabrannych ¢initeldi pfi rozhodovani“4® a predeviim pak v dobé trestnych &inti
zpisobuje, ze doty¢ny je ,,méné odolny a zvysSené podléhajici okamzitym rozpolozenim

nebo citové silngji prizvukovanym zadostivostem a situacim‘4%’,

405 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
2T 184/55, 9T 169/55, 16T 115/55, soudni spisy.

406 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
2T 184/55, soudni spis. Osmatfticetilety vychovatel (pét let obecna Skola, ¢tyfi roky méstanska Skola, dva roky
obchodni $kola) byl obvinén z pohlavniho styku s mladistvym u¢ném.

407 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
2T 628/55, 3T 640/55, 9T 169/55, soudni spisy.

408 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
3T 640/55, soudni spis. V tomto pfipadu byla vySetfovana spole¢nost muzi a zen schazejici se v kavarné
Evropa. Kvili podezieni z homosexuality byli vyslychani: Sestapadesatilety ¢isnik (pét let obecné skoly, dva
roky méstanské Skoly), osmactyticetilety ¢iSnik (tfi roky obecné skoly, dva roky méstanské skoly), tiicetilety
technicky kontrolor (pét let obecna skola, dva roky méstanské skoly, dva roky hospodaiské obchodni skoly),
tricetilety tanecnik (pét let obecné Skoly, Ctyfi roky méstanské Skoly), pétadvacetilety nezaméstnany muz
(vzdélani neuvedeno), jednadvacetilety vojin (pét let obecné skoly, tii roky méstanské skoly, dva roky odborné
pokracovaci skoly), Ctyfiadvacetilety vojin (osm let obecné Skoly), tiiadvacetilety desatnik, devétadvacetilety
elektometer, osmadvacetilety hornik, dvaadvacetilety muz (povolani neni uvedeno), tficetilety fidic,
dvaatiicetilety stavebni délnik, jednatficetilety vojin (u Zzadného neni uvedeno vzdélani). Padesatileta
nezaméstnana Zzena byla podezield znapomdhani trestnému cinu pohlavniho styku seznamovanim
homosexudlnich jedinct.

409 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
9T 169/55, soudni spis. Sedmactyficetilety obuvnik (osm let obecné Skoly), dvacetilety vojin (pét let obecné
Skoly, ¢tyfi roky stfedni Skoly), devatenactilety d€lnik frézat (pét let obecké Skoly, Ctyti roky mestanské Skoly,
dva roky odborné zakladni Skoly), sedmndctilety délnik automechanik (pét let obecna Skola, Ctyfi roky
méstanské Skola, dva roky odborné ucilisté), sedmnactilety délnik zdmecnik (pét let obecné Skola, tfi roky
meéstanske Skoly) a patnactilety ucenn mechanik (pét let obecné skoly tfi roky méstanské skoly) byli obvinéni
ze vzajemného pohlavniho styku. Obuvnik navic pohlavné zneuzil chlapce mladsi 15 let. Vojin, frézat a
zminéni mladistvi byli obvinéni ze styku za uplatu.
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V jednom posudku chapal znalec homosexualitu jako soucast schizofrenie obvinéného
a uvedl, Ze pokud ,,v poptedi sexualniho zajmu i jednani jsou homosexualni vztahy a ¢iny,
pak je to v ramci schizofrenniho odvraceni se od skutecnosti, od realnosti, rovnocenné¢, jako
fada jinych projevu a allur®. Znalec dale udaval, Ze homosexualni uplatnéni ,,je u exploranda
projevem nemocnosti psychické, a nedostatecnd schopnost brzdéni déni téz disledkem
abulie schizofrenni‘. *!°

Ve vsech ptipadech, kdy doslo ke znaleckému posudku, znalci uznali, Ze obvinéni
v dobé spachani trestného ¢inu jednali ve stavu nepficetnosti nebo stavu nepficetnosti
blizkému. Na zaklad¢ § 11 trestniho zdkona z roku 1950 tak clovek, ktery ,,pro duSevni
poruchu nemohl v dobé ¢inu rozpoznat, Ze jeho jednani je pro spolec¢nost nebezpecné, nebo
ovladat své jednani, neni za takovy trestny ¢in odpovédny*.4!!

V ptipadech, kdy bylo znaleckym posudkem dokazano dusevni onemocnéni, mohl

posudek pro obvinéné znamenat polehdujici okolnosti*!?, ale také mohl vést na doporuceni

r

znalce k opatfeni v podobé ochranného léCeni, zalozeného na tlumeni pohlavni
7adostivosti*'®. Odnéti svobody totiz n&kterymi znalci nebylo povazovano v piipadé
homosexudlnich osob za efektivni. Jeden ze znalcii vyzvanych k sepsani posudku na
obvinéného se domnival, Ze pokud obvinénému ,,bude vyméien ¢asove ohrani¢eny vézensky
trest, zahy po propusténi opét se bude pohlavné ukajet jako dosud. V posudku také uvedl,
ze trest vézenim, pokud neni na dozivoti, se mine u sexualné deviovanych osob, pokud se
tyka jejich deviace, naprosto ti¢inkem.*!*

Znalecky posudek nebyl soudem vzdy uznan. Soud se ne vzdy ztotozioval s nazorem,
ze ,psychickd abnormalita®, jak mohla byt homosexualita odborniky oznacena, ¢ini
obvinéného ,,nemoznym odolat uchylnym sklonim®. V ptipad¢, kdy soud takto rozhodl,
poukazoval na skutecnost, Ze osmatficetilety vychovatel byl Zenaty a mél déti, z ¢ehoz

povazoval za patrné, Ze 1 ,,normalnim zplisobem ukéji sviij normalni pud®. Soud rozhodl, Ze

»podle zakona nelze uznati nepficetnost s odiivodnénim, Ze Slo o Uchylny pohlavni pud,

410 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
12T 11/55, soudni spis. Piipad se tyka pétatficetilet¢ho dichodce (pét let obecné skoly, dva roky méstanské
skoly) obvinéného ze styku s dospélym muzem.

411 CESKO. § 11 zékona &. 86/1950 Sb., trestni zdkon — znéni od 18. 7. 1950. In: Zakony pro lidi.cz [online].
© AION CS 20102024 [cit. 8. 4. 2024]. Dostupné z: https://www.zakonyprolidi.cz/cs/1950-86#p11.

412 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
2T 184/55, 2T 628/55, 3T 640/55, 9T 169/55, soudni spisy.

413 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
16T 115/55, soudni spis. Tento spis se tyka dvou obvinénych ze spisu 16T 88, sedmactyticetiletého zavoznika
a sedmadvacetiletého udrzbare, u kterych byl proveden znalecky posudek a byla jim doporucena ochranna
1écba.

414 Tamtéz.
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jemuz obvinény v daném okamziku nebyl sto odolat. Soud sice uznal, Zze jednéani
obvinéného ,bylo uréovano pifevahou tuchylnych motiva®“, avSak zaroven shledaval
obvinéné¢ho v jinych ohledech dusevné piicetného. Soud také uznal, Ze pohnutky
homosexuala jsou abnormalni, avSak argumentoval tim, Ze z lékafského hlediska jsou stejné
chorobné i pohnutky vraht. ! Jedna se o ponékud $okujici porovnani, pokud vezmeme v
potaz, ze zatimco vrazi berou svym obétem Zzivot, homosexudlni osoby v drtivé vétSiné
pripadii nikomu neublizuji a ke styku dochazi dobrovoln¢ mezi dvéma dospelymi. Tvrzeni
tudiz velice vymluvné vypovida o tom, jak mohla byt nékterymi osobami homosexualita
vniména. Soud v tomto ptipadé zaroven zduraznil, Ze spole¢nost ,,neomezuje osoby tichylné
zalozené v jejich svobod¢ potud, pokud jsou schopni svoje pohnutky ovladat a jiné svym
jednédnim neohrozovat. Paklize osoba Uchylné zaloZzend nedovede sebe ovladat a svym
jednédnim poruSuje zakon, pak nutno brati zietel na z4jmy spolecnosti a neni rozhodujici
skute¢nost, e jednani pachatele podlehlo determinujicim silam*.#!¢ Rozhodnuti padlo i pies
to, ze znalci uz v té dob¢ hajili obvinéné v posudcich tim, ze nelze oc¢ekavat, ze se jedinci
budou po cely Zivot zdrzovat erotickych aktivit.*!”

I v nekterych dalSich ptipadech neméla odlisSnad sexualni orientace a jeji vrozenost
prilis velkou vahu. Osoby nijak nevyvinila a pro posouzeni ptipadu byla bezpfedmétna. I
kdyz soudy v té dob¢ ptipoustély moznost vrozené homosexuality, ¢as od ¢asu konstatovaly,
Ze tim nemuZe byt omluveno jednani obvinénych. Pfijeti vrozenosti této ,,poruchy* totiz
neznamenalo, Ze jedinci nejsou zodpovedni za své chovani. Organy argumentovaly tim, Ze
pokud osoby citily naklonost k muziim, mély se dat 1é¢it.*!8 Pokusy o 1é¢bu viak také nemély
vzdy vliv na rozsudek, jelikoz podle jednoho z rozsudkl ani snaha bojovat proti svému
zaloZeni jedince viny nijak nezbavovala.*!’

Dalsi Castou obhajobou bylo poziti alkoholu a nasledny stav opilosti ¢i podnapilosti.
Tato obhajoba uspéla pouze ve dvou piipadech, jelikoz intoxikaci dokazoval test na

pritomnost alkoholu v krvi. V té€chto ptipadech vSak byli oba obvinéni souzeni za trestny ¢in

415 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
2T 184/55, soudni spis. Osmatficetilety vychovatel (pét let obecna skola, Ctyfi roky méstanska skola, dva roky
obchodni skola) byl obvinén z pohlavniho styku s mladistvym u¢ném.

416 Tamtéz

417 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
2T 184/55, 16T 115/55. soudni spisy.

418 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
9T 169/55, 11T 213/55, 13T 177/55, 16T 161/55, 18T 216/55, soudni spisy.

419 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
18T 83/55, soudni spis. Jednatficetilety kalkulant (vystudovana vyssi odborna primyslova skola stavebni) byl
obvinén z pohlavniho styku s mladistvym chlapce. Nezaméstnany osmnactilety chlapec (8 let vzdélani ve
zvlastni Skole) byl obvinén z pohlavniho styku s osobou téhoz pohlavi za tiplatu.
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opilstvi.*?® V ostatnich piipadech tato obhajoba neuspéla, jelikoz opilost podle soudu
obvinéné nemohla zbavit odpovédnosti, méli se alkoholu vyvarovat.**! V Zalobéach Ize najit
nazory, ze takova obhajoba ,,i kdyby byla pravdiva, neni rozhodné opodstatnéna, nebot’ kdyz
zna své choutky a sklony, nemél se ptivésti do stavu podnapilosti a byl by rozhodné¢ tak se
ovladl a nespachal trestnou ¢innost**.**? V jiné Zalob& bylo na hajeni opilosti reagovéno tim
zpisobem, ze doty¢ny ,,vymlouva se na to, ze byl v podnapilém stavu. Tato obhajoba jej
ov§em nezbavuje viny a nic jiného na svou obhajobu uvésti nemohl*“.*** Také soud mohl
v rozsudich dojit k ndzoru, ze takova obhajoba ,,jest naprosto neopodstatnéna, a ani jeho
pfipadna podnapilost nemiize jej zbaviti odpovédnosti‘.***

Také popieni trestného ¢inu uspélo, jak jiz bylo uvedeno na pocatku této kapitoly, jen
v nékterych piipadech. V ptipadech, kdy popieni ¢inu neuspélo, bylo neuznani obhajoby
opieno o svédeckou vypoved. Tou vSak mohlo byt jak nezpochybnitelné svédectvi nékolika
uéili o zneuzivani vychovatelem*? &i svédectvi spoluobvinéného sexudlniho partnera*?S, tak
ale i pouze domng¢l¢ pristizeni obvinéného pti pohlavnim uspokojovani na zachodcich bez
jediného dtikazu*?’.

Zcela neuspéSna byla argumentace skuteCnosti, ze doty¢ny nemél v planu cin

429

vykonat*?® 7e si doty¢ny nebyl védom, Ze se dopousti trestné ¢innosti**®, nebo Ze byl

obvinény mlady a nechapal dopady svého chovani**®. Také tvrzeni, ze dotyény pohlavni styk

420 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
2T 559/55, 12T 372/55, soudni spisy.

421 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
2T 443/55, 2T 628/55, 3T 92/55, 3T 469/55, 3T 475/55, 3T 640/55, 3T 760/55, 3T 785/55, 9T 309/55,
12 372/55, 18T 245/55, 18T 365/55, soudni spisy.

422 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
3T 475/55, soudni spis. Sestaticetilety planova¢ DP (pét let obecné koly, étyfi roky méstanské skoly) a
nezaméstnany pétactyficetilety muz (pét let obecné skoly, ¢tyfi roky méstanské skoly, dva roky obchodni
Skoly) byli obvinéni ze vzajemného pohlavniho styku.

423 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
3T 785/55, soudni spis. Pétactyficetilety truhlaisky délnik (pét let obecné Skoly, tii roky méstanské skoly) byl
obvinén z pohlavniho styku s dospélym muzem.

424 Tamtéz.

425 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
9T 274/55, soudni spis. Devétadvacetilety vychovatel ucit (pét let obecné Skoly, dva roky méstanské skoly,
ti1 roky pokracovaci Skoly) byl obvinén z pohlavnich stykti se svéfenymi ucni a z pokusti o né. Zaroven byl
obvinén z pohlavniho zneuzivani ucii mladsich 15 let a z ohrozeni mravni vychovy mladeze.

426 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
2T 628/55, 4T 760/55, soudni spisy.

427 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
3T 239/55, 12T 100/55, 14T 56/55, soudni spisy.

428 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
11T 230/55, 16T 161/55, soudni spisy.

429 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
9T 169/55, 16T 88/55, soudni spisy.

430 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
16T 88/55, soudni spis. Sedmactyficetilety zavoznik, dvaactyficetilety odborovy tajemnik ustfedniho vyboru
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nechtél a doslo k nému pod uréitym natlakem ¢&i ne zcela dobrovoln& nemélo vzdy tspéch.*!
Héjeni tim, Ze obvinéného pohlavné neukojovala manzelka, bylo odmitnuto, jelikoz si
doty&ny mohl k ukajeni vybrat osobu opaéného pohlavi.**? Z tohoto tvrzeni se zaroveii zda,
jako by rezim spise trpél nevéru nez homosexualni vztah.

Také snaha shodit vinu na spolupachatele vétSinou nebyla Gspésna, jelikoz €inu se tak
jako tak dopustili oba obvinéni.**3> Obhajoba, Zze sahnutim na pohlavni ud chtél obvinény
druhému muZi pouze naznaédit, zda hledd n&jakou Zenu, také nebyla uznana.*** Zadna
z téchto argumentaci podle organti nemeénila nic na skutkové podstaté. Obhajoby tedy ne
vzdy uspély. Ne vzdy také ovlivnily vysi trestu.

Kromé¢ obhajob vsak soud piihlizel i na polehc¢ujici a pritézujici okolnosti, na rodinné
a osobni poméry, na spoleCenskou nebezpecnost ¢inu, na miru zavinéni, na osobnost
obvinéného a na to, jaké byla moznost napravy.

5

Mezi polehéujici okolnosti patfilo predevsim piiznani*°, vedeni ¥adného Zivota

436

pracujiciho ¢lovéka**% a dobra povést®’. Déle také snaha o vyléceni**®, mladistvy vé&k ¢i vék

blizky véku mladistvych*®.
U osobnich a rodinnych pomérii se posuzovalo pfedevsim to, zda jsou obvinéni Zenati,

zda maji rodinu, zda se o n¢koho staraji, zda projevili litost, zda jsou délnického ptivodu, a

ROH svazu zaméstnancu, sedmadvacetilety udrzbaf, dva dvaadvacetileti vojini, dvacetilety nocni hlidac,
devatenactilety traktorista STS, osmnactilety pomocny délnik, osmnactilety traktorista STS, sedmnactilety
pomocny délnik a Sestnactilety pomocny elektrikafi (u Zadného neni uvedeno dosazené vzdélani) byli obvinéni
z pohlavniho styku, n¢ktefi z nich za tplatu.

41 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
9T 309/55, 18T 245/55, soudni spisy.

432 Tamtéz.

433 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
3T 311/55, 12T 372/55, 16T 297/55, 18T 157/55, 18T 202/55, soudni spisy.

434 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
3T 760/55, soudni spis. Jednapadesatilety holi¢sky délnik (pét let obecné $koly, tfi roky méstanské skoly) byl
obvinén pohlavniho styku s dospélym muzem.

435 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
2T 184/55, 2T 383/55, 2T 443/55, 3T 179/55, 3T 469/55, 3T 475/55, 3T 640/55, 3T 760/55, 3T 785/55, 4T
26/55, 4T 42/55, 9T 309/55, 11T 213/55, 11T 225/55, 11T 229/55, 11T 130/55, 13T 177/55, 14T 140/55, 16T
88/55, 16T 161/55, 16T 297/55, 18T 83/55, 18T 90/55, 18T 167/55, 18T 202/55, 18T 216/55, 18T 245/55, 18T
365/55, 22T 138/55, soudni spisy.

436 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
2T 184/55, 2T 229/55, 2T 384/55, 2T 443/55, 3T 239/55, 3T 469/55, 3T 475/55, 3T 760/55, 3T 785/55, 4T
42/55,9T 309/55, 11T 130/55, 12T 100/55, 12T 372/55, 13T 177/55, 14T 140/55, 16T 88/55, 16T 297/55, 18T
83/55, 18T 202/55, 18T 216/55, 18T 245/55, 18T 365/55, soudni spisy.

437 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
2T 229/55, 3T 179/55, 3T 469/55, 12T 100/55, soudni spisy.

438 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
2T 628/55, soudni spis. Devétatiicetilety zivnostnik (pet let obecnd Skola, tfi roky, méstanska Skola, tfi roky
odborna skola) byl obvinén z pohlavniho styku s mladistvym sedmnéctiletym chlapcem, ktery za styk bral
uplatu.

439 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
4T 26/55,9T 309/55, 11T 225/55, 16T 88/55, soudni spisy.
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také jaky je jejich zdravotni stav.**° U mladistvych se pak hodnotilo predevsim to, zda Zili
s obéma rodici a zda se ti o n¢ fadné starali, zda je fadné vychovavali, jakou méli rodice
praci, co mohli détem dopiat, jakou méla rodina v misté bydleni povést apod.**! Pokud byla
vychova rodi¢ti v o¢ich soudu nedostate¢na ¢i zanedbana, mohla byt povazovana za jednu
z polehcujicich okolnosti. Tak tomu bylo napf. u ¢tyfiadvacetilet¢ého nezaméstnané¢ho muze,

ktery byl vychovavan jen svou matkou**?, dale u devatenactiletého nezaméstnaného mladika

<443

romského ptvodu, jehoz ,matka jeho nekazen podporovala“**’, u Sestnactiletych dvojcat

vyucujicich se na zedniky, jejichz ,,vychové nebyla vzdy vénovana patiicna pozornost, takze

«444

jejich nekazen byla ovlivnéna i vychovnymi nedostatky“**, a u osmnactiletého délnika a

sedmndctiletého délnika, jelikoz i jejich jednani bylo zapfic¢inéno ,,vychovnymi

nedostatky**+.

440 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
2T 184/55, 3T 640/55, 3T 785/55, 11T 225/55, 11T 229/55, 11T 230/55, 13T 177/55, 18T 83/55, 18T 202/55,
18T 365/55, soudni spisy.

41 AMP, ¢&. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
2T 229/55, 4T 26/55, 9T 169/55, 18T 90/55, 18T 157/55, 18T 167/55, 18T 216/55, 18T 245/55, 18T 336/55,
soudni spisy.

442 AMP, ¢&. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova
zn. 14T 140/55, soudni spis. Ctyfiadvacetilety nezaméstnany muz (8 let obecné $koly) a 70lety skladnik (pét
let obecné Skoly, tii roky méstanské skoly) byli obvinéni ze vzajemného pohlavniho styku. Mlad$i muz byl
obvinén ze styku za tplatu a dal$ich trestnych ¢ind.

443 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
18T 90/55, soudni spis. Devatenactilety nezaméstnany muz (pét let obecné skoly, dva roky méstanské skoly)
byl obvinén ze styku s nékolika muzi za Uiplatu a také z trestného ¢ind kradeze a pfestupku ochrany prava na
praci.

444 AMP, €. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
18T 167/55, soudni spis. Osmactyticetilety pomocny délnik (sedm let obecné Skoly, dva roky méstanské Skoly)
byl obvinén ze styku s mladistvymi Sestnactiletymi dvojcaty, zednickymi u¢ni (oba pét let obecné Skoly, dva
roky mé&stanské skoly). Dvojcata byla obvinéna ze styku za tplatu.

445 AMP, €. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
18T 245/55, soudni spis. Sedesatilety délnik (adajné pouze dva roky vzdélani) byl obvinén ze styku s dvéma
(v té dob¢) mladistvymi chlapci. Tito chlapci, v dobé zaloby osmnactilety délnik a sedmnactilety délnik (jen
pet let obecné skoly a tfi roky méstanské skoly, druhy sedm let obecné Skoly a jeden ro¢nik méstanské), byli
obvinéni ze styku za tplatu.

83



Naopak za pfitézujici okolnost byla povazovéana pfedevsim skutecnost, ze doty¢ny uz

byl pro ¢in stejného nebo podobného druhu trestan**® nebo styky provozoval po delsi

dobu*¥’. Dale také $patna pracovni moralka**® ¢i soubéh nékolika trestnych ¢inti*4.

Za spoleCensky nebezpecné byly bez vyjimky povazovany veskeré homosexualni
styky, tedy ,,nenormalnost a ,,nemoralnost* podobného jednani, jelikoz dochédzelo k

poskozeni moralky, mravii, vyvoje mladistvych.*° Za nebezpeéné bylo viak povazovano, i

pokud obvinény nebyl homosexudlné zaloZen a u styku pro n&j byla rozhodujici odména.*"!

Nebezpecnost naopak mohlo snizovat, pokud pfi trestném c¢inu nebyla pohorSena

t452 d453.

vetejnost™~, ¢i ze byl jedinec ovlivnén napt. vékem, zdravotnim stavem apo

Na miru zavinéni mohla mit pozitivni vliv jiz zminénd vrozena homosexualita**, tedy
,achylné a zfejmé nezavinéné“*> ¢&i ,,nenormalni**° zalozent, i jiné zjisténé onemocnéni

(psychopaticka konstituce*’, schizofrenie*®). Soud pak nejedenou uznal, Ze takovi lidé

446 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
2T 184/55, 2T 384/55, 2T 443/55, 2T 628/55, 3T 179/55, 3T 239/55, 3T 475/55, 3T 640/55, 4T 26/55, 9T
169/55, 11T 213/55, 11T 229/55, 12T 100/55, 13T 177/55, 16T 161/55, 18T 216/55, soudni spisy.

47 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
4T 26/55,9T 169/55, 13T 177/55, 16T 88/55, 18T 167/55, 18T 216/55, 18T 245/55, soudni spisy.

448 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
2T 229/55, soudni spis. Ctyficetilety Gfednik (étyfi roky lidovéa kola, étyfi roky méstanska skola, dva roky
odborna $kola) byl obvinén ze styku s patnactiletym chlapcem (pét let obecna skola, dva roky méstanska
Skola). Ten byl obvinén z pohlavniho styku za uplatu.

49 AMP, ¢&. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
4T 26/55, 9T 274/55, 14T 140/55, 18T 83/55, 18T 90/55, 18T 365/55, soudni spisy.

430 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
3T 179/55, 3T 475/55, 3T 760/55, 4T 26/55, 11T 229/55, 12T 100/55, 16T 193/55, 18T 167/55, 18T 202/55,
18T 245/55, 18T 365/55, 22T 138/55, soudni spisy.

451 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
11T 225/55, soudni spis. Spis se tykd osmnactiletého délnika (pét let obecné skoly, ¢tyfi roky stiedni Skoly)
obvinéného ze styku za uplatu ze spisu 11T 213/55.

452 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
3T 475/55, soudni spis. Sestatficetilety planova¢ DP (pét let obecné koly, étyfi roky méstanské skoly) a
nezaméstnany pétactyficetilety muz (pét let obecné skoly, Ctyfi roky méstanské skoly, dva roky obchodni
Skoly) byli obvinéni ze vzajemného pohlavniho styku.

453 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
11T 213/55, 11T 225/55, 11T 230/55, soudni spisy.

454 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
2T 628/55, soudni spis. Devétatricetilety zivnostnik (pét let obecna Skola, tfi roky, méstanska skola, tfi roky
odborna skola) byl obvinén z pohlavniho styku s mladistvym sedmnactiletym chlapcem, ktery za styk bral
uplatu.

455 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
3T 475/55, soudni spis. Sestatficetilety planovaé DP (pét let obecné 8koly, Gtyfi roky méstanské skoly) a
nezaméstnany pétactyticetilety muz (pét let obecné Skoly, Ctyfi roky méstanské Skoly, dva roky obchodni
Skoly) byli obvinéni ze vzajemného pohlavniho styku.

436 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
2T 184/55, 2T 384/55, soudni spisy.

457 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
2T 628/55, soudni spis..

458 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
12T 11/55, soudni spis. Piipad se tyka pétatficetilet¢ho dichodce (pét let obecné skoly, dva roky méstanské
Skoly) obvinéného ze styku s dospelym muzem.
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mohli jednat v nepficetnosti nebo stavu blizkém nepfticetnosti. Déle snizovalo miru zavinéni
napt. pokud byl ¢lovék k ¢inu domnéle premluven ¢i sveden, pokud je dotyény mladistvy
apod.*

Naopak v umyslu styk spéachat, piedev§im pokud si byl obvinény védom, Ze styk
vykonavé s osobu mladistvou, byla spatiovana vysoka mira zavinéni.*®® Stejné to bylo u

opakovanych styki, velkého rozsahu ¢innosti a pokud se ke styku dotyény nabizel.*¢!

4.3 Obhajoba v ptipadech odsouzeni na zaklad¢ 2. odst. § 241

Obvinéni se krom¢ samotného styku museli také hajit, pokud se jednalo o styky
s mladistvymi ¢i za Uplatu.

Pti styku s mladistvym bylo jedinymi moznymi obhajobami to, Ze si obvinény dospély

462 463
8 5%,

nebyl védom, Ze jeho sexudlnimu partnerovi jesté nebylo 18%°%, v nékterych piipadech 1
let, nebo Ze mu mladistvy o svém véku lhal***. Soud v t&chto piipadech skute¢né postupoval
na zaklad¢ toho, zda bylo mozné dokazat, ze si dospély byl védom, Ze se jednd o osobu
mladistvou. Pokud mladistvy dospélému obvinénému vek nesdeloval, soud posuzoval tuto
trestnost na zakladé toho, zda mladistvy ptsobil jako osoba mladsi 18, poptipadé 15 let, a
zda tedy mél obvinény moznost poznat, Ze se jednalo o nezletilého.*%

U styku za uplatu je dilezit¢ znovu podotknout, ze za uplatu nebyla organy
povazovana pouze penézita Castka. Nebyla vSak shoda v tom, zda je nutné, aby doSlo
k vyplaceni této uplaty. Soud totiZ rozhodl i v tom sméru, ze nebylo prokdzano, Ze se

pohlavniho styku obvinény dopustil za tplatu, jelikoz penize dotyény nedostal*®®, ale i tak,

439 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
11T 225/55, 18 T 202/55, 18 T 365/55, soudni spisy.

460 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
3T 179/55,9 T 309/55, 18 T 167/55, soudni spisy.

461 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
4T 26/55, 12T 100/55, 16T 88/55, soudni spisy.

462 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
2T 229/55, 18T 216/55, soudni spisy.

463 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
3T 469/55, 18T 83/55, 18T 216/55, 18T 365/55, soudni spisy.

464 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
18T 83/55, 18T 157/55, soudni spisy.

465 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
2T 384/55, 3T 469/55, 4T 26/55, 11T 229/55, 12T 100/55, 13T 177/55, 16T 88/55, 16T 161/55, 18T 83/55,
18T 157/55, 18T 202/55, 18T 216/55, 18T 245/55, 18T 365/55, soudni spisy.

466 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
18T 157/55, soudni spis. Sedmasedesatilety no¢ni hlida¢ (5 let obecné Skoly) byl obvinén ze styku
s patnactiletym chlapcem (7 let vzdélani). Mladistvy byl obvinén ze styku za tplatu.
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ze ,,okolnost, ze k vyplaceni odmény za pohlavni styk nedoslo je (...) nerozhodna, staci, ze
tato odména byla mezi nimi dohodnuta“*®’. Rozhodnuti tedy mohlo padnout tak i tak.

Obvinéni pfi obhajob¢ Casto piijeti jakékoliv uplaty zcela popirali, nebo uvadéli, ze
penize, uhrazena Utrata, cigarety atd. jim nebyly poskytnuty vyménou za pohlavni styk, nebo
7e si oni sami o tplatu nefikali a byla jim poskytnuta dobrovolng.*®® Tato obhajoba, pokud
nebyla ni¢im vyvracena, mohla byt soudem pfijata.**® Vétsinou viak zadna z téchto obhajob
neuspela, napt. také proto, ze obvinéni nedokézali vysvétlit, pro¢ jim tedy spoluobvinény
penize, cigarety apod. poskytoval.*”°

Nékteti obvinéni se ale mohli v ptfipadé styku za uplatu hgjit také tim, Ze se ke styku
uvolili pravé jen kvuli uplaté. Jednalo se napt. o mladistvé, kteti byli zlakani vyhlidkou na
penézité odmény, které pak mohli utracet, jak se jim zachtélo. Také ale mohlo jit o mladistvé,
ktefi utekli z domova, nebo obecné o osoby, které z né€jakého divodu nepracovaly a
potiebovaly si vydélat penize. Homosexualové byli nejednou takovouto osobou vidéni jako
moznost, jak snadno ziskat penize, jelikoz byli ochotni platit za styk. Jeden z mladistvych
byl ,,ochoten se proptjciti“ k pohlavnimu styku, protoze ,,nemél Zadnych penéz* a zac¢inal
“miti jiz hlad“.*’' Sestnactilety pomocny délnik se hajil tim, Ze je ,,zcela normélni* a ke
styku za uplatu se uchylil, jelikoz ,,poznal, Ze se timto zpisobem nechaji se vydélati penize®,
kterych se mu udajné nedostavalo, protoze podporoval i svou ovdovélou matku

prodavacku.*’* Ani tato obhajoba nebyla obvinénym piili§ napomocna.

467 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
11T 225/55, soudni spis. Spis se tykd osmnactiletého délnika (pét let obecné skoly, ¢tyfi roky stiedni Skoly)
obvinéného ze styku za uplatu ze spisu 11T 213/55.

468 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
9T 169/55, 16T 88/55, 18T 157/55, 18T 202/55, soudni spisy.

469 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
16T 88/55, soudni spis. Sedmactyficetilety zavoznik, dvaactyficetilety odborovy tajemnik tstfedniho vyboru
ROH svazu zaméstnancu, sedmadvacetilety udrzbar, dva dvaadvacetileti vojini, dvacetilety nocni hlidac,
devatenactilety traktorista STS, osmnactilety pomocny délnik, osmnactilety traktorista STS, sedmnactilety
pomocny dé€lnik a Sestnactilety pomocny elektrikaf (u zadného neni uvedeno dosazené vzdelani) byli obvinéni
z pohlavniho styku, néktefi z nich za uplatu.

470 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
4T 42/55, soudni spis. Spis se tyka obvinéného osmnactiletého geologa (pét let obecna skola, ctyfi roky
meéstanskeé skoly, dva roky geologické prumyslové $koly) obvinéného z pohlavniho styku za uplatu ze spisu
4T 26/55.

471 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
11T 213/55, soudni spis. Pétapadesatilety diichodce (pét let obecné Skoly) a osmnéctilety de€lnik (pét let obecné
Skoly, Ctyfi roky stfedni §koly) byli obvinéni ze vzdjemného pohlavniho styku. Osmnéctilety muz byl obvinén
ze styku za uplatu.

472 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
18T 365/55, soudni spis. Piipad se tyka devétatficetiletého revizniho ucetniho (pét let obecna skola, Ctyii roky
meéstanska skola, dva roky obchodni $kola) a Sestnactiletého pomocného délnika (pét let ve zvlastni skole).
Dospély byl obvinén ze styku s mladistvou osobou a 16lety mladik ze styku za uplatu.
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4.4 Moznost odvolani

Odsouzeni mohli proti rozsudku samoziejmé podat odvolani, avSak v absolutni vétSiné
ptipadd k tomu nedoslo. Ve spisech se objevuji jen tfi odvolani a pouze jednou se odvolal
pachatel, ve dvou piipadech se proti rozsudku odvolala prokuratura.

V piipadé odvolani odsouzeného napadal muz skutec¢nost, ze svédek nebyl poucen o
jeho pravu odepfit vypovéd’, ze svédek byl vyslychan jako podeziely a vzhledem k tomu, co
vypovidal, mohl tim sdm sob¢ zplsobit trestni stihani. Déale upozoriioval na skute¢nost, ze
soud opfel svlij rozsudek o vypovéd svédka, ktery béhem vySetfovani vypovidal jako
podeziely, avSak jako svédek u hlavniho liceni styk popiel a doznal, Ze mu pfi vyslechu bylo
vyhrozovéno vazbou. Spole¢né s tim nesouhlasil, ze soud uvéfil policistovi, ktery sice
potvrdil, Ze vyslech probéhl bez natlaku, ale jeho jednani podle odsouzeného nebylo spravné
a mohlo svédkovi naznacit, Ze pokud styky dozna, nic se mu nestane. Nesouhlasil ani
s tvrzenim soudu, Ze by svédek u hlavniho liceni vypovidal vdhavé a nejisté. V posledni fadé
odsouzeny argumentoval tim, Ze soud ma obvinéného zprostit zaloby, pokud neni prokazano,
ze spachal trestny ¢in, coz podle n¢j prokazano nebylo. Odsouzeny uvadi, ze podezieni samo
0 sob¢ nestaci k usvédceni a Ze se béhem trestniho fizeni objevily pfinejmensim véazné
pochybnosti, zda se doty¢ny jednani skutecné dopustil. Soud ale odvolani zamitl a své
rozhodnuti odivodnil tim, ze vypoveédi svédka byly prozkoumany a soud dostate¢né
odivodnil, pro¢ se rozhodl vétit pivodni verzi. Soud zaroven v usneseni uvedl, Ze
odsouzeny ,byl jiz pro homosexualitu vySetfovan a trestan a doznal, Ze je silné
homosexuélné zaloZen“.*’* Jeho sexualita tedy opét pouze potvrzovala jeho vinu.

Ve zbylych dvou odvolanich se prokuratura odvolavad proti rozsudku kvuli pftili§
nizkému trestu pro odsouzeného.*’* V obou ptipadech §lo o obt&Zovani mladistvych,
v jednom piipadé dokonce vychovatelem*’®. Soud v ptipadé vychovatele po odvolani sice
neurcil pfisnéjsi trest, ale pfidal k trestnym ¢inim pravé 1 styk s osobou téhoZ pohlavi,

v druhém ptipadé¢ soud odvolani uznal.

473 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
2T 628/55, soudni spis. Devétatiicetilety zivnostnik (pet let obecnd Skola, tfi roky, méstanska Skola, tfi roky
odborna skola) byl obvinén z pohlavniho styku s mladistvym sedmnéctiletym chlapcem, ktery za styk bral
uplatu.

474 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
9T 169/55, 9T 274/55, soudni spisy.

475 AMP, ¢. arch. souboru 94, fond Okresni (Lidovy) soud trestni Praha 1949-1960 (nezpracovany), spisova zn.
9T 274/55, soudni spis. Devétadvacetilety vychovatel uciti (pét let obecné Skoly, dva roky meéstanské skoly,
ti1 roky pokracovaci Skoly) byl obvinén z pohlavnich stykti se svéfenymi ucni a z pokusti o né. Zaroven byl
obvinén z pohlavniho zneuzivani ucii mladsich 15 let a z ohrozeni mravni vychovy mladeze.
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5 Zavér

V ramci své prace jsem zkoumala 50 soudnich spist tykajicich se ptipadii obvinéni
z pohlavniho styku s osobou téhoz pohlavi. V téchto 50 spisech bylo vySetfovano pies 100
osob, z nichz miniméln¢ 64 bylo odsouzeno. Pocet odsouzenych vSak nésledné snizuje
vyhlaSena amnestie, ktera se tykala 32 odsouzenych. Zaroven doslo nejednou k situaci, kdy
byly ptipady nékterych jednotlivci ze skupinové zaloby soudem vylouceny k samostatnému
projednavani, a jejich spisy a informace o ptipadném odsouzeni proto nebyly k dispozici.

Na zaklad¢ svého zkoumani jsem doSla k zavéru, ze kriminalizovani byli 1 bézni lidé
a neslo pouze o osoby, o které by mohl mit rezim z né¢jakého divodu zajem. Neni vSak
vylouceno, Ze tyto osoby byly nasledné vyuzivany k dopadeni pro rezim vyznamnéjSich
jedinct.

Zaroven se ukazalo, ze vétSina kriminalizovanych ptipadii se tyka styku s mladistvou
osobou ¢i styku za uplatu, coz bylo povazovano za problematické vzhledem k naruSovéni
moralky, nebo styku dvou dospélych osob na vefejném misté, pti kterém hrozilo naruseni
potadku. Piipadu, kdy byly kriminalizovany styky dospélych jedincti v soukromi, bylo jen
velice malo. Presto se ale tyto ptipady objevily a lze nalézt i ptipady, pfi kterych se Vetejna
bezpecnost cilen¢ snazila homosexudlni osoby dopadnout. Zaroveil se ve spisech objevuji
zminky naznacujici existenci evidenci homosexualnich osob.

Naprosta vétSina obvinénych méla zcela bézné povolani (Casto se jednalo napt. o
d€lniky, ¢iSniky, ufedniky apod.), nebo se jednalo o jedince nezaméstnané ¢i v dichodu.
Mezi vySetfovanymi byli také mladistvi u¢ni a vojini. Nezda se tedy, Ze by reZim ve vSech
ptipadech cilil na vysoce postavené osoby ¢i osoby, které by jim mohly byt napf.
z politickych divodli nepohodlné. Zaroven ale mohly organy k lidem na zakladé jejich
zaméstnani pristupovat ponékud odlisné, jelikoz délnicky ptivod ¢i délnické povolani byly
povazovany za jednu z polehcujicich okolnosti, zatimco k vychovateltim, ktefi se dopustili
pohlavniho styku s mladistvymi uéni, bylo naopak pfistupovano piisné. Rozdilné
pfistupovaly organy k obvinénym také na zéklad¢ véku. Pti styku dospélé osoby s osobou
mladistvou kladly totiZ vétsi vinu na dospélého jedince. Ptisngji také organy pfistupovaly
k ptipadiim, pii kterych doslo ke styku za uplatu.

Béhem vysSetiovani dochdzelo casto k ponizovani homosexudlnich jedinct
vynucovanim detailnich popist jejich pohlavnich stykd a na zaklade€ tvrzeni nékterych
obvinénych mohlo také dochdzet k nepfesnému piepisovani a manipulovani s vypovédmi a

k vyhrozovani. Vetejna bezpecnost méla také tendenci nevétit popieni jak pohlavnich styk,
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postaveni, co se tyka moznosti jejich vydirani. O néco lepsi postaveni mély homosexudlni
osoby u soudu, ktery ziejmé piipady provéioval o néco peclivéji a bral Castéji ohled na
obhajobu souzenych, 1 kdyz zdaleka ne ve vSech ptipadech. Nasledné tresty za pohlavni
styky pii odsouzeni vSak uz ptili§ shovivavé nebyly. I kdyz byla vétSina trestli podminéna a
zdaleka nebyly ukladdny nejvyssi mozné tresty, pohybovaly se tresty odnéti svobody
nejcastéji v fddech nékolika mésict, v nejhorSim pifipadé¢ ve vysi nékolika let.
Homosexualové si proto museli davat velky pozor, s kym a kde navazuji pohlavni vztahy.

Homosexudlni jedinci pak v reakci na své postaveni Casto ptebirali rétoriku statnich
organli o nemoralnosti a nenormalnosti svého zalozeni, které bylo v jejich zivoté ptitézi. Ve
svych obhajobach se zadny z obvinénych nepokusil obh4jit svou sexudlni orientaci v tom
smyslu, Ze na ni mé pravo, Ze je normalni. Jak jiz bylo v textu naznaceno, mohla to byt snaha
vySetfovanych jedincti plsobit jako trpici obét’ svych pudu a tim si naklonit vySetfovaci
organy. Mohlo se vsak také jednat o ptisobeni symbolického nésili, o kterém mluvi Pierre
Bourdieu ve svém dile Nadviada muzii. K symbolickému nésili dochazi ve chvili, kdy osoba
v ovladané pozici nemad moznost zpochybnit nadvladu a nemiize reflektovat svou vlastni
situaci, jelikoz k tomu nema prostfedky. To nasledné vede k situaci, kdy ovladany piijima
nadvladu a s tim i jeji zptisob nahliZeni na svét.*’% V piipadé homosexualnich jedincti v 50.
letech jim byla ze strany statnich organt vladnouciho rezimu, ktery vytvarel spolecenské
normy a hodnoty, v§tépovana urita pfedstava o nich samotnych jako o nenormalnim,
nemordalnich a zvrhlych. ProtoZze byla homosexualita zaroven tabuizovana a odborniky
povazovana za nemoc, homosexualni jedinci neméli zpiisob, jak tato tvrzeni reflektovat, ¢i
jak se jim branit. Postupem casu byli proto nuceni tyto negativni pfedstavy pfijmout a
internalizovat a zacit o sob¢ pfemyslet tak, jak o nich bylo hovoteno.

Obhajoby obvinénych vSak nebyly zcela jednotvarné, v jejich strategiich lze nalézt
urcité rozdily. Dospéli jedinci se Castéji hajili popienim stykti, homosexualnim zalozenim ¢i
s tim spojenou ,,chorobou‘ a pozitim alkoholu. Mladistvi se pak nej€astéji hajili tim, Ze se
ke styku uvolili, protoZe potiebovali penize, a také nejednou svalovali vinu na dospé€lého
partnera.

Ur¢ité rozdily v obhajobach mohly zaviset také na trovni vzdélani obvinénych. Napf.
hajeni vrozenou homosexualitou se sice objevuje u obvinénych nehled¢ na troven jejich

vzdélani, ale jedinci s vysSim vzdélanim se Castéji hajili tim, Ze jejich stav byl zpisoben

416 BOURDIEU, Pierre. Nadvldda muzii. Praha: Karolinum, 2000. Str. 35
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nemoci & chorobou, ktera je k jednani nuti a oni se tak nemohli ovladat. Castgji tedy
zdiraziji, ze po zdravotni ¢i pohlavni strance nejsou v poradku. Osoby s vyssi Girovni
vzdélani také styky Castéji popiraly. Naopak obhajoba, ze doty¢ny potteboval penize, se az
na jedinou vyjimku objevuje u osob s niz§im dosazenym vzdélanim.

Obvinéné osoby vsak nemohly mit nikdy jistotu, zda bude jejich obhajoba brana vazné,
jelikoz statni organy v pfistupu k nim nebyly jednotné. Urcitd obhajoba mohla jednomu
obvinénému znacné¢ piilepsit, zatimco u jiného na ni nemuselo byt viibec hledéno. Nejveétsi
Sanci na uspéch mélo ziejme hajeni na zakladé vrozené homosexuality.

Presto se lze domnivat, ze pokud chtéli homosexualni jedinci zit bez konfrontaci

s represivnimi organy, museli svou sexualni orientaci skryvat.
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6 Poznamky

Citované pasaze ze soudnich spisti nebyly nijak upravovany, jsou v ptivodnim znéni,
a tudiz 1 s gramatickymi chybami. V&k obvinénych je pocitan k datu podéani zaloby a

dosazené vzdélani je uvadéno na zékladé tidaji uvedenych v protokole o vyslechu.
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