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Sle¢na Svobodova ptijala pro svou praci z hlediska Ceské historiografie stale do zna¢né
miry opomijené¢ téma. Jeho aktualnost pfitom v soucasnosti vyvstava i sohledem na
politickospolecenskou diskusi o ,,manzelstvi pro vSechny*, k némuz se politické strany stavi
piedevsim v zavislosti na hodnotovych preferencich své potencialni voli¢ské zékladné. Jeho
nepruchodnost v unoru t. r. pfitom ukazuje, Ze Ceska spolecnost neni vii¢i homosexualité tak
vstiicna, jak se Casto tvrdi.

S1. Svobodova ve své praci fesila pohled na homosexualitu ovsem v roce 1955, kdy byla
jesté legislativou kriminalizovana a obecné spolecensky odsuzovéana jako nenormalni. Jejim
pramenem se stal velmi nosny materidl soudnich spistt Okresniho (Lidového) soudu trestniho
Vv Praze. Archivni fond ji poskytl mimotadnou moznost sledovat casové nahledy na (pfedevsim
muzskou) homosexualitu nejen optikou represivnich organt, ale i optikou samotnych
vySetfovanych osob (n€¢kdy spiSe v roviné deklaraci) a ptipadné i jejich rodiny.

Bakalaisk4 prace je prehledné strukturovéna; autorka zdafile charakterizovala fond,
S nimz pracovala (50 spist soudu v Praze vr. 1955), a pouzit¢ metody (do budoucna bude
mozné rozpracovat i dalsi teoretické koncepty /vedle v zavéru zminéného P. Bourdieua/, napft.
C. Léviho-Strausse ¢i M. Foucaulta/). Velmi sluSna je i kompilacni ¢ast vénovana dé&jinam
homosexuality, kterd vyzniva jako dé&jiny specifické perzekuce. V Zadném piipad€ nejde o
vytku autorce, kdyZ napiSu, ze by tomuto nastinu jesté prospéla komparace s ohledem na
jednotlivé zemé, jejich nabozenskou tradici, vztah k ostatnim menSinam. Jak si autorka napft.
vysvétluje relativni toleranci KSC za prvni republiky k homosexualité a povale&né represe proti
komunité v dobg, kdy KSC ziskala politicky monopol? A kone¢né: jak se do postoje
k homosexualité v ¢eskych zemich v moderni dobé propisovala sekularizace? Na druhé strané
bych vSak nepodcenovala jisté skryté mechanismy; napt. Mlady svét v dobé normalizace tiskl
inzeraty typu ,,hleddm kamarada®, které fungovaly jako seznamka pro homosexudlni mladé
muze. Neékteré tituly by samoziejmé v tomto piehledu $lo jesté doplnit (naptf. Encyklopedii
homosexuality /New York 1990/, Dé&jiny homosexuality /Colin Spencer, Praha 1999/, ¢i dalsi
prace /El. McCallum/). Jako jediny vaznéjsi problém prace vidim vSak to, ze tato ¢ast plsobi

trochu jako solitér, jenz neni propojeny s vysledky vlastniho vyzkumu.



Jadro prace ovSem piedstavuje vyhodnoceni autor¢ina vlastniho archivniho vyzkumu.
Ve treti kapitole se sl. Svobodova vénovala pozornost poméru statnich organtt k homosexualité
(tato ¢ast mohla byt obohacena o konfrontaci s pracemi o dobovém moralnim idealu), kdy
dospéla k zajimavému zavéru o piisnéj$im posouzeni kauzy v piipadé hospodaiské kriminality
obvinéného a jeho prace s mladezi, deklarovanému prozitku homosexuality obvinénymi (zde
spravné sledovala i jejich socialni status, bohuzel vSak jiz nikoliv geograficky ptvod a
nabozenskou orientaci), perzekuci a represi homosexuality (se zajimavym srovnanim pomeéru
statnich organt K muzské a zenské homosexualité, ovSem jen na jednom dostupném piikladu),
kriminalizovanym pfipadim pohlavnich stykt snedospélymi osobami a styku za uplatu
(prostituci) i vysledkam trestnich fizeni. Zajimavé pfitom je, Ze trestné sazby nebyly udélovany
Vv maximalni vysi. Samostatna kapitolka je zamétena také na podobu obhajob, v niz se asi
dobova moralka koncentrovala v nej¢istsi podobé. V zavérech se kolegyné pokusila sviij
vyzkum i teoreticky zardmovat, kdyz vyuzila dilo P. Bourdieua.

Prace je napsana kultivovan¢ a obsahuje jen minimum neSikovnych formulaci a
gramatickych chyb.

Zavérem tak lze konstatovat, Ze sl. Svobodova piedlozila velmi dobie strukturované
vyhodnoceni bohatého archivniho materialu, ktery je navic obtiZzny na interpretaci. Autorka se
nakonec stimto ukolem vypotadala decentné¢ a s velkym vkusem (kapitolu vSak musela
nékolikrat pfepracovat). Jeji bakalafskou praci navrhuji hodnotit jako vybornou a dokonce
doporucuji vlastni vyzkum po ur¢itém interpretacnim prohloubeni publikovat ve fakultnim

Casopise.
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