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Posuzovand bakaldrska prace se zabyva zkuSenosti matek s ,télesnym postizenim“ se
zvladanim materské role, s dirazem na spolecenské predsudky a dalsi prekazky, s nimiz se
matky Zijici s ,,télesnym postizenim“ setkavaji. Autorka vychazi z konstruktivistickych teoriich
postiZeni, matefstvi a genderu a odpovédi na vyzkumné otazky hleda prostfednictvim polo-
strukturovanych rozhovor( a jejich obsahové analyzy. Ackoli se prace zabyva duleZitym
tématem, v dlsledku nedostate¢ného provazani teorie a empirickych zjisténi, nepromyslené

konceptualizace ,,télesného postiZzeni“ a jisté povrchnosti analyzy rozhovoru se autorce

podle mého ndzoru nedari formulovat zajimava ¢i objevna zjisténi.

Praci doporucuji k obhajobé a navrhuji hodnoceni ,2“ nebo ,,3“, podle prabéhu diskuse

béhem obhajoby.

1) Jazyk a formdlni ndleZitosti hodnocené prdce

Text odpovida formalnim poZadavkim na bakaldfskou praci. Mda adekvatni rozsah, obsahuje
véechny pfedepsané ¢asti, abstrakty jsou struéné a srozumitelné. Clenéni textu je prehledné
a umoznuje dobrou orientaci. Po formalni strance lze autorce vytknout snad jen ponékud
nedbalou praci s jazykem. Kromé rady drobnych gramatickych chyb (napf. chybné
interpunkce) najdeme v textu i fadu kostrbatych, obtiZzné srozumitelnych vét, a to zejména v

pasazich, které parafrazuji anglojazycné prameny, napf.:

S konceptem dokonalého materstvi, ktery se dotykd Zen napfic spolecnosti bez rozdilu,
uzce souvisi pojem ,,mother blaming“, v prekladu do ceského jazyka ,,materskad vina“, coz
je dle Jacksonové a Mannixové (2004) termin popisujici vnimdni matek jakoZto primdrnich
pecovatelek, a byvd jim v souvislosti s nedostatecnou péci pripisovdna vina za nejriiznéjsi

problémy jejich déti. [str. 12]



Jasné vnimany rozdil mezi Zenami s télesnym postiZzenim, které jsou povaZovdny za asexudlni,
a mezi Zenami bez télesného postizeni, které jsou vnimdny jako sexudlni objekty, prispél k
jejich vzdjemné neddvére v kontextu sexudlniho obtéZovani, které je verejné prezentovdno

jako problém Zen bez rozdilu. [str. 17]

2) Tematické vymezeni prdce, prdce s odbornou literaturou, konceptualizace, vyzkumné

otdazky a metodologie

Jak jiz bylo uvedeno vyse, téma posuzované prace povazuji, stejné jako jeji autorka, za
dllezité a spolecensky relevantni. PfestoZe se vSak dllezZitost zvoleného tématu mize z
jistého pohledu jevit jako samoziejma, bylo by na misté vysvétlit, z jakého dlvodu se jednd o
téma, , kterému by se mélo vénovat vice pozornosti“ [str. 8]. Co by takova pozornost mohla
pfinést a ¢emu by pomohla? Pro¢ bychom se o dané téma méli zajimat? Ackoli mizeme
vytusit, Ze autorce jde predevsim o predsudky v{ici matkam Zijicim s ,, télesnym postizenim“ a

o nedostatecnou podporu, jiZ se jim dostava, tyto problémy nejsou dostatecné explicitné

provazany ani s teoretickymi vychodisky ani s hlavnim vyzkumnym cilem prace.

Odborna literatura, s niz autorka pracuje, je relevantni a vhodné zvolena vzhledem k povaze
feSeného problému. Autorka s odbornou literaturou pracuje pomérné zru¢né, vytknout lze
repetitivnost parafrazi a absenci paginace u pfimych parafrazi a citaci. Vzhledem k tématu
prace povazuji za vyznamné, Ze autorka pracuje pouze se starsi literaturou a vyhyba se ceské
odborné literature. Zmifiovany nedostatek , pohledl na postizeni ve feministické teorii“ byl
od 90. let, z nichz pochazeji autorciny klicové prameny, nepochybné napraven fadou
teoretickych i empirickych studii a pohled do ¢esky psanych odbornych text( o postizeni (jiz
existuje celd fada, véetné textll vznikajicich pfimo na padé FHS UK) by autorce mohl pomoci

s vyjasnénim terminologie (postiZeni, znevyhodnéni atd.).

Jako dulezitéjsi se mi vSak jevi nedostatecné promyslend konceptualizace ,télesného
postiZeni“ v posuzované préci a ne/vyuziti tohoto pojmu coby analytické kategorie. Na
zakladé svych konstruktivistickych vychodisek formuluje autorka tvrzeni (formou parafraze
textu Mikea Olivera), Ze ,,[p]od pojmem socialni konstrukt Ize [...] chapat urcity koncept,
ktery vznikl a je udrzovan nikoli na zakladé biologickych faktt, nybrz pomoci socidlnich
interakci a norem” [str. 15]. Pomineme-li skute¢nost, Ze nékteré ¢asti textu jakoby

naznacovaly, Ze ,socidlni konstrukce” predstavuje jakysi problematicky fenomén s



jednoznacné negativnimi dUsledky, coZ jisté neni v souladu s teoretickymi vychodisky
konstruktivismu (a to ani ,socidlniho), otevira takové tvrzeni dvé kli¢ové otazky, které podle
mého soudu zlstaly autorkou posuzované prace nepovsimnuty. Za prvé, je tfeba se ptat,
jaké je misto , biologickych faktori“ v tom, co se zde nazyva ,socidlnim konstruktem®. A za
druhé, je nezbytné polozZit si otazku, jak ja sdm (sama) — coby vyzkumnik/ce a autor/ka textu
— konstruuji objekty, jejichz zkoumanim a popisovanim se zabyvam. Tvrdim-li, Zze ,,télesné
postizeni“ vznika a je udrzovano ,pomoci socidlnich interakci a norem®, nemélo by mi
uniknout, Ze vyzkumem potvrzeny vyznam , biologickych” specifi¢nosti téla pro zvladani
materské role je s timto tvrzenim v zasadnim napéti, pokud ne v nesmifitelném rozporu. (Coz
ovsem v zadném pfipadé neznamena, ze by komunikacni partnerky mély byt
charakterizovany v prvni fad |ékatskou diagndzou, jak se déje na str. 27-29). A nazvu-li svoji
bakalafskou praci ,,Povaha materstvi Zen s télesnym postizenim z perspektivy matek”, mél
bych si povSimnout, Ze takovy nazev konstruuje ,télesné postizeni“ jako jednotné pole lidské
zkuSenosti, vyznacujici se néjakou jednotnou ,,povahou”. Jak uvidime dale, opominuti téchto

otazek ma zdvazné dlsledky pro zjiSténi vyzkumu a celkové vyznéni prace.

Co se provedeni vyzkumu tyce, kvalitativni metodologie, konkrétné polo-strukturovany
rozhovor a jeho obsahova analyza, zajisté predstavuji metodologii vhodnou k feseni
konstruktivisticky formulovanych problém na poli postiZzeni a genderu. Z mého pohledu je
Skoda, Ze autorka vypracovala svou vyzkumnou metodu vyhradné na zakladé studia uc¢ebnic
a nevénovala vétsi pozornost empirickym pracim z oblasti, jimiz se zabyva. Disledkem
takového ,,u¢ebnicového” postupu je, Ze nejen popis metody a analyza etickych aspekt
vyzkumu (ty se v praxi neomezuji jen na dobrou znalost formalit), ale i samotné vyzkumné
otazky a otdzky slouZici jako podklad rozhovoru trpi pfiliSnou obecnosti, coz vede k pfilis
obecnym a nic nefikajicim zjisténim. O jaké ,Zené s télesnym postizenim® tu autorka mluvi?
Co jsou to ,spolecenské aspekty”, které by mohly byt vnimany jako problematické? A co
presné znamenad otdzka , jakym zplsobem Zeny reflektuji vykondvani materské role v

kontextu télesného postizeni“?

Pfitom je tfeba Fici, Ze autorkou zvolena teoreticka vychodiska obsahuji duleZité a podstatné
vhledy, které by k formulaci vyzkumnych otdzek pouzity byt mohly, tak jako tfeba koncept
»dvoji zranitelnosti“, vytvarejici prostor jako pro kritické, tak pro konstruktivisticky

afirmativni chapani postizeného materstvi. Obecné lze fici, Ze se autorce nedafi zjisténi



prevzata z odborné literatury vyuzit pro formulaci analyticky produktivnich otazek ani
vyzkumnych zavérd. (Popis , bariér, kterym matky s télesnym postizenim celi“ Ize pfitom jen
stézi povazovat za ,teorii” tykajici se zkoumaného problému. Tento popis se navic omezuje
takrka vyhradné na finan¢ni stranku, pficemz ani uvedené informace z této oblasti nejsou pfi

rozhovorech a analyze vyuZity).

3) Analyza a zjisténi

Intersekcionalita genderu a postiZzeni bezpochyby predstavuje zavainy ,problém®, ktery Ize
jen stézi odbyt pausalizujicim tvrzenim typu, Ze ,na zakladé socialniho konstruktu télesného
postiZzeni byvaji vice znevyhodriiovany Zeny oproti muzim® [str. 15]. Pfedsudky, biologické
faktory, financni situace a dalSi roviny Zivota s postizenim se v Zivoté autorcinych
komunikacnich partnerek potkavaji a stfetavaji mnohymi pozoruhodnymi zpUsoby, jejichZ
detailni a vérny popis by ndm bezpochyby mohl napomoci nahlédnout, jakym zplisobem se v
nasem ,spolecenstvi“, v konkrétnich mistech a ¢asech, resi dlilezité problémy. Namisto
detailniho popisu a jeho dlkladné analyzy vychazejici z postiehl prevzatych z odborné
literatury vSak autorka prace bohuzel nabizi jen Fadu velmi obecnych konstatovani, ktera
navic maji sklon k neod(livodnéné obecnosti. Pfi tak rliznorodé skupiné komunikacnich
partnerek, s niz autorka prace pracuje, jisté neni Zadnym prekvapenim, Ze se zkuSenost
jednotlivych postizenych matek se Zivotem s ,télesnym postizenim“ vyrazné lisi, a to
zejména v zavislosti na tom, jak jejich télesné dispozice ovliviiuji jejich fungovani v materské
roli. Stejné tak neni prekvapenim, Ze Zeny, jejich télesna jinakost neni pro jejich okoli
viditelna, neceli v pfimych interakcich s neznamymi lidmi Zadnym ablesitickym predsudk{im
(zde by se jisté bylo tfeba ptat také na jiné projevy predsudecnosti nez jen naty, s nimiz se
komunikacni partnerky setkavani v pfimé socidlni interakci). A velmi silné a potencialné
odsuzujici tvrzeni, Zze ,,na zakladé vyzkumu lze tedy konstatovat, Ze osamélé matefrstvi bez
pomoci blizkych se pro Zeny s télesnym postiZzenim jevi jako nemozné” by jisté bylo tfeba
dolozit nééim jinym nez jen vypovédmi Zen, které svou roli s pomoci svych blizkych zvladaiji,
napf. svédectvim osamélych matek samoizivitelek, které obtiznou Zivotni situaci zvladaji,
anebo nezvlddaji. Clenéni ,,empirické ¢asti“ na podkapitoly vénované jednotlivym
komunikacnim partnerkam pak jenom dokresluje nemoznost nejasné formulované

vyzkumné otdzky zodpovédét. Zjisténi ziskand prostfednictvim rozhovoru jsou bud pfilis



specificka, nez aby je bylo mozné vztahnout k néjakym konkrétnim teoretickym vhlediim,
anebo naopak pfilis obecnd, nez aby mohla byt nécim zajimava. (Néktera zjisténi, jako
napfriklad zjisténi tykajici se vyznamu planovaného matefstvi a otcovské péce jsou obecné
platna a jejich specificnost na poli zkoumani , postizeni“ zistdva nejasna. Pozoruhodné
zjisténi o rozdilném vnimani détské pomoci v pripadé postizenych matek zase neni

dostatecné dolozZeno.)

Podobnou obecnosti, s jakou se setkdvame u obecnych zavérq, trpi i analyza ,institucionalni
a finan&ni podpory“ matek Zijicich s postizenim v Ceské republice. Jak uz bylo fe¢eno,
autorka se v Uvodu soustredi v podstaté jen na financni aspekty materstvi s postizenim
(pojednani ,institucionalni podpory” je velmi kusé), coz je oblast, o niz se bez konkrétnich
Cisel a ekonomickych analyz stézi da fici néco podstatného. Komunikacni partnerky navic v
rozhovorech vypovidaji takfka vyhradné o rodinné podpore, a nikoli o systémové podpore
nabizené, nebo nenabizené statem, ¢imZ se nejen ponechdva stranou vyznamna oblast
Zivota s postiZzenim otevrena spolecenskovédnimu badani, ale navic vytvafi predstava —
nejspis falesna — Ze Uspésné materstvi s postizenim neni mozné bez ochotné podpory otcl a

babicek.

Navzdory uvedenym nedostatkiim v metodologii a analyze oceruji autorcin vybér tématu,
solidni praci s literaturou a odvahu pustit se do zkoumani zavazného spolec¢enského
fenoménu prostiednictvim kvalitativni metody. Text Magdaleny Zuskové doporucuji k

obhajobé a navrhuji komisi hodnotit ho stupném ,,2“ nebo ,,3“, dle priibéhu obhajoby.

PFi diskusi u obhajoby navrhuji polozit nékterou z nize uvedenych otazek:

4) Otazky k obhajobé

e Jaklze na zakladé dosaZzenych poznatkl spolecenskych véd propojit tvrzeni o
»socidlni konstruovanosti“ télesného postizeni se zjisténim, Ze vykon materské role je

v zasadni mife ovlivnén specifickymi vlastnostmi postizeného téla (tedy tim, cemu



autorka rika ,typ postizeni“)? Je ,sociadlni konstruovanost” chybou, jiz trpi pouze
nékteré negativni fenomény, nebo spisSe obecnym rysem ,reality“?

e Jak (pokud vibec) se ve vypovédich komunikacnich partnerek zrcadli napéti mezi
»dvoji zranitelnosti matek Zijicich s postizenim a pozitivni, legitimizujici roli
matefrstvi?

e Co by autorka na zakladé svého vyzkumu doporucila Zendm Zijicim s postizenim, které
se netési podpore partnera a rodiny a presto chtéji mit déti? Kam se maji obratit o

radu a pomoc?

V Repesiné dne 30. srpna 2024
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