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Abstrakt

Bakalatska prace zkouma historicky vyvoj severo¢eského mésta Most s ptihlédnutim
k jeho architektonické a urbanistick¢é strance. Piibéh meésta propojuje s SirSimi
geopolitickymi a historickymi kontexty a snazi se postihnout jejich provazanost
s architektonickou a urbanistickou tvorbou. Zna¢na pozornost je vénovana i zaniklému
méstu, které stavi do kontrastu s novym méstskym ttvarem, hleda jejich mozné spojitosti i
rozpory a soucasn¢ se pokousi nalézt inspira¢ni zdroje, které participovaly na konecné

podob¢ nového Mostu.

Abstract

The bachelor thesis examines the historical development of the North Bohemian
town of Most with regard to its architectural and urbanistic aspects. It connects the story of
the city to its wider geopolitical and historical contexts and seeks to capture their
interconnectedness with architectural and urban design. Considerable attention is also paid
to the vanished city, which he contrasts with the new urban formation, looking for their
possible connections and contradictions, while attempting to find the sources of inspiration

that participated in the final form of the new Most.
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Uvod

Leto$ni rok 2024 znaci Sedesaté vyroci od oficidlniho rozhodnuti o demolici starého
Mostu. V Mosté jsem se narodil a stravil zde témét cely svilj zivot, zndm jej nazpamét' a
stihl jsem si k nému vybudovat citové pouto. Kdyz jsem se kvtili studiu piestéhoval do Prahy,
a do Mostu se opakované¢ vracel pouze na vikend, teprve tehdy jsem se na néj zacal divat
jinou optikou. M¢€l jsem moznost vyzkouset zit ve dvou zcela odliSnych méstech a pocitoval
jsem, jak moc se od sebe lisi. Doposud jsem dobfte znal pouze panelové domy, které vSechny
vypadaly stejné a liSily se pouze barvou fasddy. Setkéani s praZzskou architekturou pro meé
bylo néco nepopsatelného. Najednou byl kazdy dim jedinecny a v jedné ulici vedle sebe
staly budovy rtiznych slohti a obdobi. Prazské ulice mé fascinovaly a kdyz jsem se znovu
vratil do Mostu, zac¢al jsem ob& mésta ze zvédavosti rizn€ srovnavat. Na jedné stran¢ hlavni
meésto s cennym historickym jadrem a kompaktni zdstavbou, s bohatou historii a
svétoznamym jménem, s obrovskou rozlohou a pestrymi méstskymi Castmi, a na strané
druhé soustava sidlist’ s vysokymi panelovymi domy, jeden jako druhy, mezi kterymi se
rozkladaly zelené plochy. Na jedné strané tradice, na druhé modernita. Na jedné anonymni
velkomésto, vzniklé seskupenim mensich obci, na druhé zcela novy méstsky utvar navrzeny
a postaveny od zakladi na zelené louce. Kontrasty mezi nimi se mnoZily a citil jsem potiebu

hledat dalsi.

Béhem mych studii na univerzité¢ jsem se také zacal vice zajimat o architekturu.
Doposud jsem nemél hlubsi diivod vénovat svilj zdjem budovam, které vypadaly identicky.
V univerzitni knihovné jsem narazil na rozsahlou publikaci vénovanou ceskoslovenské
architektufe druhé poloviny minulého stoleti a kniha na mé hodné zaptisobila. Obsahovala
stovky fotek z procesu vystavby a kazdému vyznamnému architektovi byla vénovana
samostatnd kapitola, doplnéna rozhovory s odborniky ¢i samotnymi autory staveb.
Uvédomil jsem si, jak naro¢ny musel byt proces navrhovani staveb v obdobi statniho
socialismu a ¢im si architekti museli prochazet, aby se jejich navrh opravdu realizoval. Jejich
tvorba podléhala neustdlé kontrole a moznosti byly omezené. Pfesto se jim podafilo
realizovat vyjimecné stavby, které mnohdy konkurovaly tém zdpadnim. Nazory vetejnosti
ohledné¢ jejich vyznamu se ale Casto lisi a vétSinove tyto stavby byvaji spojovany s minulym
politickym reZimem a snadno oznaCeny za ,.komunistické* a osklivé. Zda jsou opravdu
osklivé je véc nazoru, ale nechéapal jsem, pro€ jsou tak snadno piehlizeny a kritizovany. Byly

by méné kritizovany, kdyby vznikly v jinych podminkach a v jiném politickém rezimu?
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Pii mém tdzani jsem shledal mnoho spojitosti s mym rodnym meéstem, které¢ byva
také takto ozna¢ovano, Casto bez znalosti historického kontextu. Zjistil jsem, ze prave tento
kontext je u staveb zcela klicovy. Architektura reflektuje spole¢nost, jeji nazory a
presvédCeni 1 technickou vyspélost. Zahrnuje v sobé fadu vyznaml a spojuje v sobé
technickou zdatnost i emocni piisobeni. Ackoliv je architektura poplatnd své dob¢, vyznam
a funkce jednotlivych budov v pribéhu ¢asu podléhaji zméné a nové generace je znovu a
znovu definuji. V tomto ohledu je architektura jakymsi zrcadlem, které nam umoznuje
nahlizet dobu, ve které stavby vznikaly. A opravdu tomu tak je — stac¢i se projit po
Véaclavském namésti, které predstavuje vykladni skiini Ceské architektonické tvorby.

Architektura a stavitelstvi odrazi myslenkovy svét doby.

Z této uvahy se zrodila ma bakalarska prace. Most nemé v ramci ¢eskych mést zrovna
dobrou reputaci. Byva vnimano jako pohrani¢ni mésto usazené v nehostinném prumyslovém
kraji, kde se koncentruji socialni problémy, chudoba a nezaméstnanost. Ceské pohraniéni
oblasti maji velmi rozporuplnou historii, a stejné tak i Most. Je to piibéh stfedovékého
kralovského mésta, které muselo ustoupit vysSim zajmiim. Je mistem, kde se stietla tradice
s modernitou. Je experimentem minulého statniho rezimu a vysledkem jeho fungovéani. Je
mistem vSech a nikoho. Mym zdmérem je piedstavit pribeéh tohoto hornického meésta
s ptihlédnutim k jeho architektonické a uzemni proméné. Budu zde sledovat dva hlavni cile
— postihnout proménu sttedovékého mésta v moderni socialistické mésto budoucnosti a
soucasn¢ jej zasadit do SirSiho historického kontextu. Bakalafskd prace neni striktné
rozdélena do jednotlivych kapitol a podkapitol. Radéji jsem se zde pokusil o souvisly vyklad,
pfiCemz kazda ¢ast vykladu sleduje urcitou vyvojovou etapu mésta a propojuje ji s SirSim

dobovym kontextem pro lepsi porozumeéni.

Nejprve se budu vénovat zaniklému kralovskému méstu a jeho osudu. Stru¢né
pfedstavim historii mésta a celého regionu, jejich narodnostni soupeteni a faktory, které
sehraly klicovou roli pfi formovani tvéafe ¢esko-némeckého pohranici. Pro tyto ucely jsem
vyuzil odbornou publikaci Promény sudetské krajiny, ve které ptizvani odbornici zachycuji
promény pohranici po druhé svétové valce a nabizeji rizné pohledy na tuto problematiku.
Pro doplnéni mého vykladu jsem vyuzil také publikaci Mostecko: regionalni vlastivéda,
ktera charakterizuje mostecky region a jeho jednotlivé slozky, a informace k procesu téZby
hnédého uhli v regionu mi poskytla kntha Mostecko — Minulost a soucasnost vydana
Mosteckou uhelnou spole¢nosti. Nasledné se zaméfim na sidelni proménu starého Mostu.

Predstavim, jak se ménil vzhled historického stiedovékého jadra a ulic i jak se mésto pod



vlivem industrializace rozriistalo a ménilo v primyslové centrum regionu. Barvity popis
zaniklého mésta mi umoznila skvéld fotograficka publikace Navraty do krdlovského mésta
Most, ve které fotograf Josef Lanc zachytil chatrajici mésto tésné pred jeho definitivnim
znicenim. Fotografie obsahuji popisek, v jaké ulici se autor zrovna nachazel a poutave lici

kazdodennost ve starém Most€ i jeho bidny stav vznikly z neochoty do mésta investovat.

V nasledujici ¢asti se pokusim predstavit povale¢nou proménu Ceskoslovenska, kde
se postupné prosazuje novy statni rezim, ktery nastoli nové smétovani zeme. Architektura a
stavitelstvi prochédzi pfevratnou zménou museji ¢elit novym vyzvam. Zminim se o ranych
stavitelskych experimentech statniho socialismu, které se snazily vyfeSit problémy
povalecného stradani a cast vykladu vénuji umélecké doktrin€, kterou ptedstavuje
socialisticky realismus. Pro tyto Ucely jsem vyuZil velmi zajimavou publikaci Utvdreni
socialistické modernity: bydleni v Ceskoslovensku v letech 1945-1960 od historicky
architektury Kimberly E. Zarecorové. V knize se autorka snazi charakterizovat stavitelskou
praxi v poéatcich statniho socialismu v Ceskoslovensku a jeji kapitoly mi byly p#i liGeni

povalecného vyvoje ceskoslovenské architektury a stavitelstvi velmi napomocné.

Vyklad se poté vrati zpét do severoCeského uhelného regionu a bude sledovat
povalecny vyvoj starého Mostu, ktery jiz v této dobé ptedstavuje dilezité strategické
primyslové centrum. Do regionu proudi davy lidi, ktefi hledaji praci v mistnim uhelnych
dolech a mésto prochdzi dalsi zdsadni sidelni proménou. Rodi se debaty o budoucnosti
starého meésta, pod kterym se nachazeji rozsahla loziska vzacné palivové suroviny, kterou
statni rezim bytostné potiebuje pro dosaZeni svych cilii. Souc¢asné vznikaji prvni samostatna
sidlist¢ daleko za kopcem a ptipravuji se podklady pro vznik mésta nového. Orientaci
v tomto sloZitém procesu mi zajiStovala uzasnad publikace od historika Matéje Spurného
Most do budoucnosti: laborator socialistické modernity na severu Cech. Dle mého nazoru
Spurny patii k nejlepsim soucasnym odbornikiim na historii ¢eskych Sudet a v jeho knize
bravurné predklada piibéh tohoto problematického regionu a zejména samotného Mostu.
Dal$im diillezitym informacnim zdrojem mi byla publikace Most. zanik historického mésta,
vystavba nového mésta od hlavniho projektanta nového Mostu architekta Vaclava Krejciho.
Krej¢i formou deniku v knize detailn€ popisuje vS§emozné problémy a vyzvy, kterym musel
se svym ateliérem cCelit pfi navrhovani a vystavbé nového mésta a poskytuje jedinecny vhled

do celého procesu. Bez jeho knihy by tato prace nemohla vzniknout.



V posledni ¢asti mé prace se pokusim tematizovat mésto Most jako utopické
socialistické mésto, které v sobé skryva prekvapivé rozpory. Nejprve piedstavim vybrané
utopické projekty vysnénych mést, které participovaly na formovani moderni urbanistické
teorie. Zminim se také o avantgardnich mezivalecnych architektech a urbanistech, ktefti
z téchto utopickych predstav Casto vychazeli, a ktefi spole¢né¢ zformovaly zasady pro
moderni méstské pldnovani. Zavérem se pokusim nastinit, jak se tyto principy v praxi
propsaly do finalni podoby nového Mostu. Jako teoreticky zaklad pro mé uvahy jsem
vyuzival publikace pfedniho ¢eského teoretika urbanismu Jifiho Hrazy, jehoz teoreticka dila
mapuji vyvojové cesty od prvnich lidskych sidlist’ az po soucasné moderni urbanistické
koncepty. Cely text prostupuji dobové snimky starého i nového meésta, které jsem

nashromézdil z riznych skupin na socialnich sitich.



Kralovské mésto Most

Tato prace je vénovana mému rodnému severoceskému méstu Most, které vyrostlo
v druhé polovin¢ dvacatého stoleti takiikajic na zelené louce. V povédomi lidi byva
spojovano s obrazem protahlych soustav panelovych domt na kopci, prostupujici celé
mesto, v jehoz ulicich panuji socidlni konflikty, nezaméstnanost a krimindlni jednani.
Malokdo si v§ak sam polozi otazku, co vlastné stalo za tim, ze je dnes Most vétSinove takto
vniman. Uz z prvniho pohledu na n¢j je patrné, ze muselo vzniknout znacné pozdéji nez
vétSina Ceskych mést s dochovanou historickou zéstavbou, tvofenou zdobnymi ¢inZovnimi
domy, domy rodinnymi se sedlovou stiechou a pfilehlou zahradou a ¢asto zachovalym
historickym jadrem s naméstim a kulturnimi pamatkami. Z béznych rozhovort s prateli a
zndmymi o tomto severoceském hornickém meésté se Casto setkdvdm s neznalosti jeho
sttedov€ékych kofenti, jeho strategického a obchodniho vyznamu pro ceské zemé a
kralovského statusu, a zejména s neznalosti jeho likvidace v druhé poloviné minulého
stoleti, kdy bylo politickymi piedstaviteli rozhodnuto o jeho zaniku a vystavbé nového
moderniho mésta se v§emi novymi technickymi vymozenostmi a vyhodami doby, které z nég;
udélaji socialistické mésto budoucnosti. Jestlize je vSak mym cilem nahlédnout do
urbanistickych a architektonickych zamérti a koncepti, které staly v pozadi planovani,
vzniku a rozvoje tohoto moderniho experimentdlniho mésta v obdobi socialistického
Ceskoslovenska, je tfeba udélat krok zp&t a poohlédnout se do bohaté a spletité historie
sttedovekého sidelniho tvaru, sahajiciho az do prvni poloviny tfinactého stoleti. Neminim
zde v8ak vylozit detailni historii starého kralovského mésta Most od jeho zaloZeni, ani jeho
postupny hospodaisky vyvoj béhem stfedovéku, nebot’ to neni zamérem mého badani.
Radg¢ji se v nasledujici kapitole pokusim alespon stru¢né zasadit dnes jiz zaniklé mésto do
kontextu jeho okoli a doby, které jej nutn€ formovaly a jejichZ povaha vtiskla nejen jemu,
ale 1 celému regionu tvaf, kterou si zachovava dodnes. Mym cilem zde je ptredstavit zaniklé
meésto v dobé zdsadni pfemény z ptivodné zemédé€lského regionu v primyslové centrum
zemé, co této transformaci pfedchazelo, jaké méla disledky, jaké klicové motivy mohly
napomoct k jeho upadku, a dojit tak az do Sedesatych let minulého stoleti, kdy bylo oficialné

rozhodnuto o jeho zkdze a nasledném vzkiiSeni plného nadéje a optimismu.

Kralovské mésto Most ma dlouhou a zajimavou historii, sahajici aZz do tfinactého
stoleti. Diky své strategické poloze na obchodni cesté i blizkosti k Sasku si zajistilo vysadni

postaveni v ramci ¢eskych zemi. Proslo si mnohymi véale¢nymi konflikty a v Sestnactém
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stoleti bylo dokonce témét celé spaleno a z velké Casti vystavéno znovu. I pies vSechny
nesnaze si mesto dokéazalo udrzet své vysadni postaveni a diky finanéni podpote panovnikii
a okolnich mést se vzdy mohlo znovu obnovit a dal existovat.! Povaha severoceského
pohrani¢niho regionu vsak nebyla vzdy takova, jak ji vnimame dnes. Kromé obchodniho
vyznamu diky pfilehlym obchodnim cestdm bylo historické mésto a potazmo cely region
jednim z dulezitych stfedisek zemédé€lské produkce a po krajin€ se rozprostiraly malé
vesnice spolu s urodnymi poli a hustymi lesy, ukryté pod horskym pasmem Kru$nych hor.
To se ale zménilo, kdyz byla v regionu identifikovana prvni nalezisté¢ vyznamné nerostné
suroviny, kterd pravé zde byla hojné zastoupena. Od této chvile se na Mostecku a v jeho
okoli zacaly rodit prvni ptipady t€zby hnédého uhli, které méstu i celému regionu ptinaselo
na jednu stranu zna¢né ekonomické ptijmy a umoznovalo jeho rozvoj, na stranu druhou byla
prave tato surovina jiskrou, ktera zazehla dlouhotrvajici rozsédhlou tézbu ptesahujici az do
soucasnosti, a kterd zaroven stala za jeho zkdzou. V pribéhu devatenactého stoleti vlivem
primyslové revoluce, s ni souvisejicim technologickym pokrokem, novymi vynalezy a
jejich naro¢nou spotiebou tézba uhli silila a do regionu proudily zastupy lidi hledajici praci,

kterou jim nové vznikajici tézatrské spole¢nosti nabizely.

Zde je tteba uvédomit si skutec¢nost, ze kvili své pohrani¢ni poloze tvotilo historické
mésto pfevazné némecky mluvici obyvatelstvo, které se zde zacalo usazovat nejpozdéji od
patnéctého stoleti. Narodnostni sloZeni se zacalo ménit az v disledku rozvoje tézby, kdy
bylo zapotifebi navysit pracovni silu pro zajisténi stalé produkce s rozsifovanim tézebnich
lokalit. Ve méstech tak pozvolna zacalo dochdzet k narodnostnimu miseni, 1 kdyz jesté do
konce druhé svétové valky stale vétSinovy podil mé&tant tvofili pfevazné Némci. Teprve po
konci valky s nésilnym odsunem némeckého obyvatelstva se z plivodné némeckého mésta
stava pramyslové centrum severozapadnich Cech s pestrym etnickym zastoupenim.
Zustavaji zde pouze némecké hornické rodiny, které nadale pracuji pro blizké velkolomy,
doly a chemické zavody v nedalekém Zaluzi, ale ptivodni némecka vétSina mizi as nii jeji
historické odkazy, kultura, duchovni a ndbozenské struktury i symboly. Pravé v této dobé se
vlivem pfilivu obyvatelstva z vnitrozemi 1 z dalekych kraji kralovské mésto stava méstem
vSech, ale soucasné nikoho. Lidé, vétSinou z nizSich socialnich vrstev, sem putuji za praci,
ale dlouho se nezdrzuji a pokracuji dal, struktura obyvatelstva se neustale misi a jen stéZi je

schopna navézat s timto mistem emocni vztah ¢i pocit domova. Mésto, jeho nadherné

L KREJCI, Vaclav. Most: zdnik historického mésta, vystavba nového mésta. Usti nad Labem: AA 2000, 2008. s.
34
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historické budovy, fadové domy i kostely nadale stoji, ale stdvaji se z nich pouhé kulisy, o
jejichz kulturni a architektonické hodnoté nikdo nejevi zdjem a v disledku toho jsou

ponechany napospas ¢asu a chatraji.

Priimysl a uhli

Vyznamnym faktorem formujici tvar Cesko-némeckého pohranici byl kromé
urodnych poli a vyhodné hrani¢ni polohy zejména vyskyt nerostnych surovin. Zdej$iho
ptirodniho bohatstvi si vS§imli jiz sttedovéci panovnici, ktefi do tohoto prostoru zvali zkusené
odborniky a diky dobyvani rud proudily do statni kasy stédré piijmy. V oblasti Krusnych hor
se od Sestnacté¢ho do devatenactého stoleti tézilo stiibro, méd’, cin a dalsi vzacné kovy, ale
nejvyznamnéjsi 1 nejvydéleénéjsi Cinnosti, kterd se od Sestnactého stoleti zacala provozovat,
bylo dolovani hnddého uhli v Podkrusnohorské panvi od Sokolova aZ po Usti nad Labem.
Ta byla neprve provadéna spise primitivné a skromné ve vyc¢lenénych vychozech uhelnych
sloji na upati Krusnych hor, ale vlivem primyslové revoluce a nastupem parnich strojli
béhem devatenactého stoleti zaznamenala téZzba prudky narlst ze strany poptavky, kterou
nestihala uspokojit. Té€zba byla technologicky 1 logisticky nedostate¢na, proto byl roku 1858
zahajen provoz Zelezni¢ni dréhy mezi Ustim nad Labem a Teplicemi, kterd se pozdgji
rozs§itila az do Mostu a blizkého Chomutova, kde vedly vlecky k Sachtam a podnikiim, odkud
se uhli dovazelo k piistaviim v Usti nad Labem a rozvazelo do okolnich zemi. K témto
uceliim roku 1871 ve Vidni vznikla Mostecka spole¢nost pro dobyvani uhli a do konce stoleti
jich jest¢ nékolik piibylo.> Po vzniku republiky roku 1918 se priimyslova vyroba
pfeorientovala ve zna¢né mife na vyvoz, coZ pohrani¢nim oblastem a celkoveé noveé vzniklé
republice generovalo znacné pfijmy. Zminény diraz na primyslovou vyrobu dokladaji 1
statistiky z obdobi prvni republiky, dle kterych bylo v primyslu zaméstnano pies 20 %
obyvatel, zaroven lze sledovat vyznamny pokles zemédélské vyroby v nésledujicich letech
na piikladu zapadnich Cech, kde bylo roku 1930 v primyslu a Zivnostech zaméstnano 49,6
%, zatimco v zemé&délstvi pouze 17,8 %.* Piivodné zeméd&lsky raz pohrani¢nich lokalit se
tak pozvolna proménoval ve strategickou priimyslovou zénu, ktera zasobovala okolni

regiony a sousedni zemé nejprve zemédelskymi produkty a poté nerostnymi surovinami a

2 KOZESNIK, Bohumil a kol. Zdravotni stav a Zivotni podminky obyvatel okresu Most. Most: Okresni
hygienicka stanice v Mosté, 1998, s. 6-7
3 SPURNY, Maté] a kol. Promény sudetské krajiny. Praha: Antikomplex, 2006. s. 50
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vzacnymi rudami. Postupné srozvojem tézby v regionu dochdzelo k rozvoji dalSich
prumyslovych odvétvi i energetiky. Poc¢atkem dvacatého stoleti byly vybudovany elektrarny
na tzemi tehdejSich Ervénic i starého Mostu, po obsazeni Sudet némeckymi vojsky roku
1938 byla zahiajena vystavba gigantického chemického zavodu v Zaluzi na vyrobu
motorovych paliv a riaznych chemickych produktti, soucasné v nedalekych Komotanech
byla vybudovéna elektrarna Komotany I. Propojeni s blizkymi obcemi zajistovala jiz od
roku 1901 tizkokolejna tramvajova trat’ vedouci az do Janova.* Ve tficatych letech po svétové
hospodaiské krizi fada podniki omezila svou Cinnost, strukturu primyslu vsak i v této dobé
tvotilo nékolik velkych uhelnych spole¢nosti (Mostecka, Lomska, SeveroCeska uhelnd),
elektrarny, ocelarny, slévarny, porcelanky, keramicky, cihelny a desitky textilek a
potravinaiskych podnikil.’ Provozovat takto rozsahlé strategické primyslové objekty bylo
energeticky velmi naro¢né a tézba hnédého uhli se zintenziviiovala a zdokonalovala az do
podoby povrchovych lomi a vysypek s monstroznimi vykonnymi velkorypadly,
umoznujicich rozsahlou a efektivni tézbu. Pravé v tomto technologickém posunu, rozmachu
kapitalistického trhu a dirazu na pokrok a efektivitu tkvi zaroven zarodek destruktivniho
procesu, pozirajiciho nejprve louky, lesy, pole, nasledn€ mensi sidlisté a pozdéji i celé obce
a mésta. Pivodni kulturni i pfirodni krajina podlehla devastaci, urbanisticka koncepce i
architektonicka tvar zdejSich sidel i jejich ptvodni obyvatelé mizeli a SeverocCeska

hnédouhelna péanev stale nartistala.

Mésto dvou narodu

Krajinu, vesnice 1 mésta vSak utvateji lidé Zijici v nich, ktefi si k mistim buduji
emocni a ditvérny vztah, aby je mohli nazyvat svymi domovy. Tento vztah od stfedovéku
naruSovala poloha regionu, kde soucasné sidlilo vice narodnostnich skupin s odliSnymi
kulturnimi a jazykovymi znaky 1 zpisoby nahliZzeni svéta. Zejména populacni obména v
pohrani¢i po druhé svétové valce znamenala diskontinuitu vzajemnych vztahii mezi
obyvateli 1 mezi obyvateli a krajinou. Statistiky migracnich procesti v okrese Most nam
umoziuji nahlédnout do dynamického ristu poctu obyvatel od konce devatenactého stoleti,

kdy v roce 1890 ¢inil 53 725 obyvatel, do roku 1930 vzrostl na 107 196 obyvatel a po

4 KREJCI, Vaclav. Most: zdnik historického mésta, vystavba nového mésta. s. 37
5 BENES, Edvard D. a kol. Mostecko: regiondini viastivéda. Most: Hnévin, 2004. s. 83
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kratkém poklesu po druhé svétové valce nastal v roce 1948 prudky vzestup na 120 510
obyvatel. V Sedesatych letech ptistéhovalectvi ustavd a prevlada emigrace obyvatelstva
z okresu pry¢.® Historik Maté&j Spurny k otdzce odcizeni Sudet konstatuje, Ze 1ze sledovat
tfi vrstvy charakteristik, které je odliSuji od zbytku ¢eskych zemi: Jednak je to geograficka
specifi¢nost hornatého terénu prostoupend ryze némecky formovanou historii, ze kterého
vychazi oznaceni sudetsky typ osidleni. Dalsi vrstvu tvoii takzvané sudetské bezdomovectvi,
zavinéné radikalnimi procesy vyhnani a naslednym hromadnym doosidlovanim neptivodnim
obyvatelstvem, které si zt€¢zi hledalo emocni vztah k zanechané krajiné a zdejSim
historickym pamatkdm. V disledku téchto procesti po druhé svétové valce se pohrani¢ni
uzemi nejen v Podkrusnohoii promeénilo v opusténou a nehostinnou krajinu, jejiz minulost
byla vymazana, a budoucnost se postupné ujaly formovat lokalni tézatské spole¢nosti. Tteti
charakteristikou navazujici na druhou je zejména v soucasnosti diskutovana sila a ozivovani
Sudet a fascinace timto neklidnym izemim mladou generaci.” Podobné ekologicky expert
Ivan Dejmal v souvislosti narodnostniho soupefeni o pohrani¢ni tzemi mezi Cechy a Némci
uvadi, Ze tento spor panoval v jistém smyslu jiz od stfedoveku, zazil rozkvét v obdobi
nacionalnich hnuti devatenactého stoleti, pokracoval pfipojenim Sudet k Tteti fiSi a
vyhnanim Cechti, a znovu vyvstal v souvislosti s povale¢nou nasilnou odplatou a
doosidlenim &eskym obyvatelstvem.® Pro nové ptichozi vSak vysidlené Sudety nebyly
domovem, ale spiSe nabidkou pracovniho mista a nad¢ji na novy zivot, 1 kdyZ se Casto
zklamani pfesunuli jinam. Takto opuSténa krajina pak zaroven nabizela moZnost vytvofit zde
zcela jedine¢né izemi s novou historii, odtrzenou od piedeslych Cast, tak jak se o to pozdéji

pokusili socialisti¢ti viidei po nastupu k moci.

Sidelni proména starého Mostu

Zminéna prumyslova transformace pohrani¢niho regionu se nutné¢ musela podepsat
na vngj$i podobé¢ krajiny i urbanistickém a architektonickém vzhledu obci v panevni oblasti.
Meéstecka a obce, doposud uzce spojené se zemédélskym okolim, zazivaly proudici viny
pristéhovalci, ktefi mifili do mistnich dold, tovaren a zavodi, aby zde ziskali praci a Sanci

na novy, lepsi Zivot. K ndzornému piikladu, jak takova sidelni proména pohrani¢niho

& KOZESNIK, Bohumil a kol. Zdravotni stav a Zivotni podminky obyvatel okresu Most. s. 7
7 SPURNY, Maté&] a kol. Promény sudetské krajiny. s. 12
8 Tamtéz, s. 19-21
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regionu probihala, nam poslouZzi historické kralovské mésto Most. Jiz jsem zmiioval, ze
vznikalo na dulezité kiizovatce obchodnich cest spojujicich Prahu a zbytek ¢eskych zemi se
saskymi obchodnimi sidly, navic disponovalo panovnickymi privilegiemi, a z téchto divoda
se ve starém Most¢ usazovali obchodnici a femeslnici, ktefi vyznamné ovliviiovali jeho
vyvoj. Bylo obestavéno kamennymi hradbami se ¢tyimi branami, uvnitf nich se rozkladalo
sttedovéké mésto a na blizkém vrchu nad nim dohlizel kralovsky hrad Hnévin. Mésto
zastihlo v prabéhu stfedovéku hned nékolik pozéarh, z toho ten nejniCivejsi v Sestnactém
stoleti znicil témér veskerou jeho romanskou a gotickou podobu. Nastésti se mestu dostalo
vielé pomoci v podobé privilegii od tehdejsiho krale Vladislava Jagellonského, také okolni
kralovska mésta poskytla §té¢dré penézni dary na jeho obnovu, a na kamennych ptizemnich
zdivech pivodnich dievénych staveb tak mohla vyrist fada novych méstanskych domt
s kamennymi patry, jejichZ ptizemi vyhrazené pro obchodni zélezitosti a femesla tvofil tzv.
mdzhaus s klenutym stropem a reprezentativni obytné siné se nachazely v patie.” Jadro a
nejdulezitéj$i obchodni centrum mésta bylo tvofeno hned trojici ndmésti, propojenych
vetejného shromazdisté¢ plnilo zejména funkci hlavniho trzisté, navic se zde nachdzela
renesancni radnice se sgrafitovou vyzdobou, kterd byla v osmdesatych letech devatenactého
stoleti zbourdna a na jejim mist¢ byla vystavéna reprezentativni budova krajského a
okresniho soudu, uzavirajici ndmeésti z jedné strany, ktera mistu dodavala svézi novoveky
charakter.!” Na II. ndmésti se nachizela budova minoritského klastera s dominantou kostela
sv. FrantiSka Serafinského a kousek za nim se tycil dé€kansky kostel Nanebevzeti Panny
Marie, historicky velmi cennd pozdné gotické stavba vystavéna po zni€ujicim poZaru, jejiz
dilezitost doklada i skutecnost, Ze pii demolici mésta byla naloZena na koleje a pracné
pfesunuta na okraj mésta, ¢imZ se vyhnula demolici. V tomto kontextu se jedné o svétovy
unikat a zaroven o jeden z mala dochovanych historickych odkazi kralovského mésta, jenz
dodnes solitérné stoji na severnim okraji nové vybudovaného mésta. Na IIl. namésti se
nachdzel jednolodni piaristicky kostel s vysokou hranolovou vézi. Skutec¢nost, Ze historické
jadro starého Mostu tvofila trojice ndmésti a na kazdém se nachdzelo hlavni spolecenské a
kulturni centrum doby, tedy kostely nebo klastery, nam dokazuje nabozenskou dulezitost i

hospodatskou vyspélost sttedovékého mésta.

9 STYS, Stanislav a kol. Mostecko - Minulost a soucasnost. Most: Mostecka uhelnd spole¢nost, 2001, s. 28
10 BENES, Edvard D. a kol. Mostecko: regiondini viastivéda. s. 49-50
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Obrazek

.: Pohled n L ﬁdms'tl zJ;;ku 79 72 ‘V;add fepl;.ezeﬁtativni budov sudz). i

Most si proSel vramci své dlouhé existence hned nékolika drastickymi
tranformacemi. Vzhledem k ni¢ivému pozaru roku 1515 se nedochovala ptivodni goticka
vystavba, nicméné sttedovéké mésto si zachovalo svij Sachovnicovy pldorys a pii jeho
obnové vzniklo asi 400 novych pozdné gotickych a renesanénich domd.'? Dal§im velkym
zasahem do struktury historického mésta byl nésledek tficetileté valky, na jejimz konci bylo
meésto vyplnenéno a témét vylidnéno svédskymi vojsky. Ztratilo sviij kralovsky, obchodni i
vojensky vyznam a v nésledujicich dvou stoleti fungovalo jako malé a poklidné venkovské
mesto, stejné tak jeho obyvatelé se navratili zpét k zemédé€lské produkci a tradicnim
femeslim. Novy rozkvét nejen Mostu ale 1 dalSich menSich obci v pdnevni oblasti nastal
v druhé poloviné devatenactého stoleti s nebyvalym hospodaiskym i technickym rozvojem,
ktery odstartoval vynalez parniho stroje koncem osmnactého stoleti. Ten umoznil zasadni a
dalekosdhlé zmény a zapocal pifevratny proces tzv. primyslové revoluce, ktery navzdy
zménil dosavadni zpiisoby produkce, dopravy, vystavby i lidského souziti obecné. Mistni
cechovni a manufakturni vyroba byla v pribéhu devatenactého stoleti nahrazovana vyrobou
tovarni a parni stroj se stal pakou nové vznikajici a rychle rostouci primyslové vyroby. Jeji
tempo a efektivitu ulehcovala rychle rostouci vystavba zeleznice od poloviny devatenactého
stoleti, kterd zrychlila transport surovin, hotovych vyrobkli i pracovni sily. Zhruba od
osmdesatych let devatendctého stoleti zaCala mésta a obce v panevni oblasti zazivat
demografickou proménu spolu s popula¢ni explozi vyvolanou industrializaci, a tim se

menila 1 struktura sidel. Z Mostu se postupné stdvalo hlavni centrum severoceského

1 LANC, Josef. Ndvraty do krdlovského mésta Most. Vydani druhé, rozsifené. Praha: Bohemia Film, 2020. s.
270
12 KREJCI, VAclav. Most: zdnik historického mésta, vystavba nového mésta. s. 34
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uhelného reviru a roku 1890 dosahlo hranice asi 21 tisic obyvatel a stale rostlo.!* Bylo tieba
ubytovat davy ptichazejicich délnikii a hornik, ktefi ptichdzeli do nové budovanych tovaren
a rostoucich tézebnich lokalit. Méni se socialni, hospodarska i narodnostni tvar regionu,
panorama zemeédélské krajiny naruSuji ocelové konstrukce tézZebnich vézi a tovarnich
kominti a okolni krajina zaziva prvni vétsi zasahy ze strany clovéka, ktery se ji snazi vytézit

za cenu strategické palivové suroviny, bez které se jiz neobejde.

Sidelni transformace starého Mostu v novoveéké primyslové mésto zapocala jiz
v prvni polovin¢ devatenactého stoleti, kdy doslo ke strzeni méstskych hradeb, ¢imz se
naruSila typicka struktura stfedovékého meésta, jehoz historické centrum se mohlo zacit
roz§ifovat, a stejn¢ tak i jeho venkovska predmésti. Byl nadale zachovan Uzemni rozvrh
meésta s tfemi naméstimi propojenymi tzkymi ulickami s kompaktni historickou zastavbou
mestanskych domt, ale na postupujici imigraci pracovni sily a hospodaisky rust bylo tfeba
reagovat zvySenou stavebni ¢innosti. Technologicky pokrok se mimo jiné oblasti projevil i
v infrastruktute mésta, kde bylo ztizeno pouli¢ni osvétleni, vodovod 1 vyspélejsi kanalizace.
Za zbotfenymi hradbami zacaly vyrGstat nové §irsi ulice, parky a dochézi také k propojeni
venkovskych predmésti se stiedovékym historickym jadrem v jeden méstsky celek.
Vystavba novych obytnych domu byla realizovana pravé v téchto odlehlych periferiich,
utvafenych kolem vypadovych silnic na Teplice, Prahu a Chomutov, jejichZ zaslé a skromné
venkovské domky doplnily nové vznikajici prostornéjsi ulice lemované fadovou zastavbou
z patrovych najemnich domi a femeslnickych dilen s dvorky umisténymi z druhé strany
ulice, ¢imz se z venkovskych pifedmésti rychle stavaly d€lnické ctvrti pro ubytovéani
prichdzejici pracovni sily."* Vnovém ptedmésti vznikajicim severovychodné od
sttedovékého mésta se uplatnily novoveéké urbanistické principy. Rozvolnénou blokovou
zastavbu vicepatrovych ¢inzovnich domt s prostornymi vnitrobloky ¢lenila pravidelnd sit’
Sirokych ulic. Podobny sidelni vyvoj probihal v fad¢ dalSich primyslovych méstech, kde
byla potieba najit misto pro nové priimyslové zavody, sklady a ubytovani pro zaméstnance. '
Rozsifenim ulic a vysazenim stromt se mélo v novych predmésti mimo jiné docilit zlepSeni
hygienickych podminek. K transformaci dochdzelo sou€asné 1 uvniti historického centra,
kde si budovaly své reprezentativni budovy nové vznikajici fady a instituce a své sidlo si
zde nechévaji zfizovat i velmi vlivné té€zarské spoleCnosti. Jako vyraz spolecenského

postaveni a bohatstvi slouzily okazalé a honosné budovy zdmoznych méstanli a mistnich

13 KREJCI, Vaclav. Most: zdnik historického mésta, vystavba nového mésta. s. 37
14 BENES, Edvard D. a kol. Mostecko: regiondini viastivéda. s. 51
15 HROZA, Jifi. Svét mést. Praha: Academia, 2014. s. 402.
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podnikatelti umisténé v centru a na upati hnévinského vrchu, kde vyrtsta nova vilova ¢vrt’
Zahrazany. Vedle narodnostnich a etnickych sport se zde zacala vyostfovat tfidni dichotomie
vykofistovanych délnikil a hornikii z chudych délnickych kolonii a zbohatlych burzoaznich
meStani zijicich v centru mésta. Od osmdesatych let se v délnickych koloniich zacaly
formovat rizné délnické a hornické politické spolky a roku 1882 propukla prvni generalni
stavka za zlepSeni pracovnich podminek, kterd byla nésilné potlacena. V nasledujicich
desetiletich délnicke socialistické hnuti zorganizovalo n¢kolik dalSich protestt a stavek proti
uhelnym mocnostem a tento politicky boj severo€eskych hornikidl proti kapitalistickému

vykofistovani byl obzvlasté Casto piipomindn po druhé svétové valce po nastupu

komunistické strany k moci.'®

Obrazek 2.: siroka ulice voplka Cecha ve starém Mosté.

Do prvni svétové valky byla vystavba a rozsifovani mésta jiz dovrSeny, piibyly pouze
Ceské a némecké Skoly, nékteré plivodni star§i budovy prosly konverzi a slouzily novému
ucelu, v historickém centru piibylo né€kolik administrativnich a spravnich budov a d€lnické
ctvrti na predmésti se zveétSily. Namesti obklopovaly pestrobarevné méstanské domy se
zdobnou fasadou, s pfizemim vyhrazenym pro provoz femesla, obchodu ¢i hostince,
umisténé na uzké parcele a rostouci do obytnych pater, které¢ v kombinaci s ¢inZovnimi domy
tkaly uli¢ni sit’ historického mésta. Ve mésté se rozsituji ulice do bulvarti lemovanych

stromy, jako tomu bylo napfiklad v Soukenické ulici. I pfes stoupajici piijmy tézatskych

16 FROHLICHOVA, Zderika a kol. Most 1932/82. Most: Severoceské nakladatelstvi v Usti nad Labem, 1982, s.
16-17
17 LANC, Josef. Ndvraty do krdlovského mésta Most. s. 97
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uhelnych spolecnosti se ale kvalita bydleni jejich zaméstnanct nezlepSovala. Uz od druhé
poloviny devatenactého stoleti s rapidnimi urbaniza¢nimi procesy celila mésta vindm
venkovského obyvatelstva, které nebyla schopna pojmout. Problém s nedostate¢nym
bytovym fondem se uhelné spolecnosti snazily fesit vystavbou délnickych kolonii v blizkosti
dolt a primyslovych zédvodi. Kolonie byly tvofeny nahusténou zéstavbou tvotenou dlouhou
fadou patrovych domkt se sedlovou stiechou a opakujici dispozici, nékdy s malym
prilehlym dvorkem a kiilnou. U délnickych bytovych domul bylo bé€zné, ze mély v urovni
patra vykonzolované tzv. paviace, ptes které se vstupovalo do jednotlivych byti. Hornické
kolonie vyrostly krom Mostu napiiklad v Zaluzi, Dolnim Jifetin¢ nebo Lomu, které¢ dodnes
slouzi k bydleni.!® Hygienické podminky v téchto délnickych obydlich rozhodné nebyly
idedlni a sotva distojné. Vlastnit v domé koupelnu a zachod byla zélezitost pouze téch
nejbohat§ich méstanti, mnohdy do kolonii nebyla zavedena zékladni infrastruktura jako
vodovod, kanalizace ani elektfina. Uzké ulicky neumoziovaly dostatecné provétravani, coz
akorat podporovalo vznik plisni a §ifeni chorob. Malé okna znemoznovala dostateény piisun
denniho svétla. BéZnou praxi v této dobé& bylo, Ze v jednom malém byté bydlely dvé a vice
hornickych rodin, pfipadné rodina sdilela byt se svobodnymi podnajemniky. Koncem stoleti
v téchto délnickych sidlistich bydlelo vice jak 7 300 ¢lenti rodiny a ptes 500 svobodnych

délnika.

Rychle starnouci mésto

Zasadni demografickd zména nastava v roce 1945 a v nésledujicich letech po porazce
nacistického Némecka ve druhé svétové valce. Z pohrani¢i odchazi vétSina Némceu, kteii
jsou vysidleni ¢eskou menSinou a pfedvalecna struktura mistni spolecnosti se radikalné
meni. Bohati méstané opoustéji své krasné domy, do kterych se ste¢huji cesti starousedlici,
kteti byli jen par let zpét zahndni do vnitrozemi svymi némeckymi sousedy. V kolob¢hu
vSech téchto sporli a agrese je zajimavé sledovat dulezitost a strategickou silu tézebnich
spolecnosti a primyslovych zavodi, které nepolevily béhem valky ani po jejim konci, a jiz
10. kvétna 1945 vyjely prvni vlaky z mistnich dolt.?° Néme&ti hornici a expertni zaméstanci

zdejsich pramyslovych zavoda tvofili tzkou skupinu plivodniho obyvatelstva, ktera

18 BENES, Edvard D. a kol. Mostecko: regiondlni viastivéda. s. 54
19 FROHLICHOVA, Zdefika a kol. Most 1932/82. s. 15
20 KREJCI, Vaclav. Most: zdnik historického mésta, vystavba nového mésta. s. 37
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v regionu zUstala i po prohrané valce. Pouze je doplnili novi hornici a délnici prevazné
z okolnich ¢eskych obci, ktefi se vraceli do odcizeného kraje nebo potfebovali zaméstnani,

které jim zdejsi primysl nabizel.

Zmény ve struktufe obyvatelstva se nutné musely projevit i ve vztahu nové
ptichozich obyvatel ke zdejSim méstim, vesnicim a krajin€. Vzhledem ke skute¢nosti, ze az
do druhé svétové valky to byli pravé Némci, ktefi ve meéstech tvofili témét veskerou
méstanskou vrstvu, byli zdroven témi, kdo si stavéli okdzalé renesancni, klasicistni a secesni
méstanské domy ¢i reprezentativni budovy s bohatymi ornamenty a vlysy. D4 se fict, Ze za
rozkvétem mosteckého vetejného prostranstvi, ulic, parkd, nameésti i budov v prib&hu let
stoji némecké obyvatelstvo. Po jejich odchodu z jimi vybudované kulturni krajiny protkané
némeckymi posvatnymi i svétskymi symboly se tato krajina dostava do rukou obyvatelstva
s odliSnou kulturou, ndbozenskymi ptesvédcenimi i zpisobem zivota. Pro nové ptichozi
byly mostecké ulice, domy i vefejné budovy cizim majetkem, ktery se jim podafilo Gspésné
ziskat, ale ktery nevybudovali, nevyuZzivali, neznali. Chybélo zde citové pouto obyvatel
k méstu, bez kterého nebylo mozné jej dale rozvijet a zaroven s respektem zachovavat
historicky krajinny a architektonicky odkaz. Dobové fotografické snimky a ilustrace
dokladaji, Ze 1 pfes své existencni problémy a demografické obmény bychom v Mosté po
druhé svétové valce nasli zastoupeni hned né€kolika architektonickych a vytvarnych slohti.
Po znicujicim pozaru historické gotické architektury si mésto proslo renesanéni vystavbou,
kterd se dochovala zejména na méstanskych domech, ale naptiklad i na podobé& kasny,
pozdéji presunuté do noveé vznikajictho mésta. Historicky velmi cennym exemplafem
pozdné gotické aZ rané renesancni stavby je jiz zminovany dékansky kostel Nanebevzeti
Panny Marie, postaveny v letech 1517-1594 architektem Jakubem Heilmannem ze
Schweinfurtu.?! V pob&lohorské dobé zachvitilo zdejsi krajinu baroko se svymi emotivnimi,
zdobnymi a velkolepymi tvary. V krajin€ vyrtstaly nové dominanty v podobé kaplicek,
kostell, zamki a plastik. Namésti vesnic i mést nove zdobily dynamické sochy a plastiky od
¢eskych 1 zahrani¢nich sochaiskych mistrti. Z dochovanych plastik bychom mohli uvést
naptiklad sochy ctyt zivla (Zemé, Vzduch, Voda, Ohen) z dilny rodiny Brokofli, zachranéné
ze starého meésta a umisténé k budové magistratu v novém Mosté€; dale plastiky dvou
kajicnikli od Matyase Bernarda Brauna umisténé u piesunutého dékanského kostela a nebo

morovy sloup na ndmésti od Petra z Toscany.?? Mé&tanské domy zde byly postaveny i dle

21 BENES, Edvard D. a kol. Mostecko: regiondini viastivéda. s. 59
22 Tamté? s. 63
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intenci klasicistni architektury po dal$im zni¢ujicim pozaru v prvni poloviné devatenactého
stoleti. Jistou zdobnost a estetické zkrasleni mosteckym ulicim dodaly bohaté dekorativni
fasady secesnich c¢inzovnich domi s kvétinovymi motivy a organickymi tvary. Na
Smetanoveé namésti se nachdzela secesni budova divadla s vyraznym dekorativnim pricelim,
divadelnim balkonem vynesenym na sloupech a stfechou zakonc¢enou dvéma vézickami od
videnského architekta Alexandera Grafa. Nasli bychom vSak zde i ptiklady moderni
architektury. Architektonicky velmi cennym a vyznamnym byl komplex budov Repre
v rondokubistickém stylu s vyraznymi sloupy, kontrastnimi barevnymi tony a sttidanim
hranatych a zaoblenych tvarii. Nachazely se zde tane¢ni sély, restaurace, kavarna i kino a
v obytné ¢asti kancelai'ské prostory a byty.* Dal§im zastupcem moderni architektury byla
budova Ceské zalozny ve funkcionalistickém stylu s plochou stfechou, puristicky &istou
fasddou a terasou. Z vyctu vybranych staveb a vytvarnych objektl je jasné, ze Most si
v pribéhu staleti drzel pozici dilezitého okresniho mésta se znacnym kapitdlem diky
blizkym hnédouhelnym dolim, a mohly tu tak vzniknout piiklady hned nékolika
uméleckych slohti. Paradoxni je skutecnost, Ze to byly pravé zdejsi téZatské spolecnosti,

které se zaslouzily o jeho rozvoj i pozd¢jsi dramaticky zanik v druhé poloving 20. stoleti.

Obrazek 3.: Funkcionalistickd budova Ceské zdalozny na I. namésti. Vzadu presunuty kostel

Nanebevzeti Panny Marie.**

2 TICHA, Karolina. Reprezentaéni diim. MAGISTRAT MESTA MOST. In: Mésto-most.cz [online]. 2011, 15. 12.
2011, 26. 1. 2012 [cit. 2024-03-26]. Dostupné z: https://www.mesto-most.cz/reprezentacni-dum/d-12004
24 LANC, Josef. Ndvraty do krdlovského mésta Most. s. 217
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Pocatek padesatych let s sebou piinasi dalsi zmény, které se bezprostredné dotykaji
oblasti v PodkruS$nohorské panvi, a to dokonce ve znané vétSim rozsahu nez zbylych casti
republiky. V politicko-hospodaiské roviné pfichdzi zména s nastupem komunistické strany
k moci a zavedenim statniho socialismu. Tato politickd transformace s sebou piindsi
dalekosahlé reformy a opatfeni ve vSech hospodarskych sektorech, méni se i zpisob
produkce a nové, revolucni ideje pronikaji do téméf vSech oblasti lidského zivota. Po
nekolikaletém devastujicim svétovém valeCném konfliktu je vétSina evropskych zemi
vycerpana, mnoho mést a vesnic zcela nebo Castecné zaniklo a lidé nemaji kde bydlet. 1
presto povrchové doly, lomy a primyslové zavody nepolevuji a z komini dale stoupa
mohutny oblak koute. Védi, ze si nemohou dovolit zpomalit, natoz pozastavit sviij provoz.
Nehled¢ na to, komu zrovna slouzi, jestli Rakousko-Uhersku, nacistickému Némecku ¢i
revoluénim komunistim, stdle je tieba tézit a distribuovat uhli, a v tuto chvili je ho tfeba
jesté vice. Soucasné se v této dobé rodi prvni debaty o dalSim postupu povrchové tézby
v Podkrusnohofi. Tézatské spolecnosti ptsobici v tomto regionu postupné poji sily a formuji
spole¢né Severo€eské hnédouhelné doly (SHD), které budou mit pod palcem tézbu v celém
severoceském hnédouhelném reviru. To pro stary Most ani okolni obce bude brzy znamenat

existen¢ni otazku, o které vSak samy nebudou moci rozhodnout.

Nutno poznamenat, Ze Most je pocatkem padesatych let znacn€ zanedbané mésto.
Hné&douhelné doly v tésné blizkosti sice jedou na plné otacky a generuji obrovsky kapital,
ktery vSak do zdejsich obci a mést nikdo nechce investovat. Dtivod pfitom nespociva pouze
v politické ani hospodatské transformaci, ale nejistotu ohledné budoucnosti tohoto regionu
a sidel v ném vnimali jeho obyvatelé nejpozdé€ji v mezivalecném obdobi, kdy se zacinalo
diskutovat o jeho dal§im rozvoji. V ptipad¢ starého Mostu se zacinaly §ifit spekulace o
vyskytu velkych hnédouhelnych lozisek pfimo pod méstem. Bylo tedy jen otdzkou ¢asu, nez
tézatské spolecnosti vyCerpaji své dosavadni sloje a svilj zdjem pfesunou sem. UvaZovani o
budoucnosti starého Mostu i celého regionu touto optikou ani nemohlo podpofit snahy o jeho
urbanisticky rozvoj, natoZ ospravedlnit jeho existenci pfed objemnymi lozisky dileZzité
nerostné suroviny. A prave v padesatych letech, po konci druhé svétové valky a se zménou
statniho rezimu tyto spekulace zacinaji nabirat redlného vyznamu. Jak po valce stary Most,
ackoliv bojem témét neporuseny, asi vypadal, barvité doklada historik Matéj Spurny, kdyz
ve své knize o mésté 1ici, ze ,, obyvalo jej tehdy kolem 15 000 lidi, néco pres 5000 rodin. Vice
nez desetina z nich nezila samostatné, dvé a vice rodin se tisnily v jednom byte, 60 %

obyvatel Zilo v jednopokojovych bytech, v naprosté vétsine bez koupelny. Ani veétsi byty
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zpravidla nemély koupelnu. “ K otdzce kondice samotnych budov a ptislusné infrastruktury
dodava: ,,300 z 1300 domui bylo v havarijnim stavu, a aby se v nich dalo dale bydlet,
vyzadovaly okamZitou opravu stiech, zajistéeni statiky, rekonstrukci vodovodu ci
kanalizace. “*> Obraz mésta v této dobé tvotily déravé ulice lemované zadlymi m&stanskymi
domy se zaSedlou opryskanou omitkou a rozbitymi okny, jejichz stav v diisledku absence
investic do jejich oprav budil obavy ze sesuvu. V disledku neochoty investovat do
modernizace mésta a technické infrastruktury tvofilo staré mésto 88,5 % objekth
postavenych za Rakouska-Uherska a bez hygienického vybaveni.?® Némeckou historii
havifského mésta pfipominaly piivodni némecké napisy a cedule na fasddach nékterych
domii. Na dennim poradku byly inverze a husté smogové mlhy z blizkych primyslovych
zavodi, ptes které nebylo mozné dohlédnout na konec ulice. Kvuli zvySenému vyskytu
popilku a prachu bylo celé mésto obaleno tenkou ¢ernou vrstvou a v zim¢ se €isté bily snih
po dopadu proménoval do ¢erna. Koho by snad napadlo jit se umyt do ficky Bély protékajici
meéstem, musel by byt blazen — po uvedeni chemickych zavodu v Zaluzi do provozu se

pryzmeénila na siln€ pénici Cerveno-fialovou kapalinu, ktera podle dobovych vypravéni

mohla po ptidani sifi¢itanu a mirné upravé pH slouZit jako fotograficka vyvojka.?’

g

Obrazek 4.: Rozmanita zastavba ve starém

T
AR

Mosté. Vpravo na Stitu domu stdle némecké ndpisy. ™

25 SPURNY, Matéj. Most do budoucnosti: laboratof socialistické modernity na severu Cech. s. 15
26 KREJCI, Vaclav. Most: zdnik historického mésta, vystavba nového mésta. s. 38

27 KOZESNIK, Bohumil a kol. Zdravotni stav a Zivotni podminky obyvatel okresu Most. s. 7
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I pfes vSechny tyto nedostatky a hygienické potize mél stary Most kromé historicky
vzacnych budov svym obyvatellim co nabidnout. Z obvyklych méstskych obchodu a sluzeb
pro obc¢any tu byla napiiklad poSta, papirnictvi, galanterie, drogerie, cukrarny, lahtidky, bilé
zbozi a odévy, zdravotni stiedisko a nemocnice, méstsky pivovar, potraviny a smiSené zbozi,
feznictvi, mlékarna nebo pekatstvi. Obyvatelé se setkavali a spolecné jedli v restauracich a
kavarnach. Obzvlast¢ oblibend byla restaurace s kavarnou Posta s americkym barem a
tancirnou, velké oblib¢ se t¢sila také kavarna Opera v honosné budové Statni spofitelny na
Smetanoveé namésti, ¢asto navstévovana byla 1 kavarna Hnévin a restaurace Slavie. Pro
nabozenské ucely zde bylo vybudovano nékolik kostelt a klasterti v riznych vytvarnych
slozich (piaristicky kostel, kostel sv. Vaclava, kostel sv. Anny, kostel Nanebevzeti Panny
Marie, minoritsky klaster s kostelem sv. Frantiska Serafinského...). Na namésti M. J. Husa
stdla moderni budova Mostecké tézatské spolecnosti, po valce generalni feditelstvi SHD.
Turisté a nové prichozi, ktefi se ve mésté zdrzeli jen chvili, se mohli ubytovat v hotelech
Praha, Grand nebo Zlaty Kiiz. Pfi pfiznivém slunecném pocasi byla Skoda ztistavat v malych
temnych domech, a mnohem radéji se mostecti obyvatelé chodili prochazet do Sadi u Bély,
stejn¢ tak do Jungmannovych nebo Fucikovych sadl. Kulturni Zivot ve starém Mosté
umoznoval jeho obyvatelim na chvili zapomenout na priimyslem a tézbou zni¢enou okolni
krajinu 1 neliby vzhled méstské zastavby, dodaval méstu nadé&ji v lepsi zitrky a lakal
navstévniky z Sirokého okoli. Kulturni akce se uskuteciiovaly jednak v komplexu Repre
s restauraci a biografem Oko, nad kterym se rozprostiral Velky sal Reprezentacniho domu
hornikt, kde se potadaly ¢ajové seslosti, koncerty 1 tane¢ni zabavy. Na nejveétsim I. ndmésti
stalo kino Mir, ale centrum kultury celého hornického kraje ztélesiovala secesni budova
méstského divadla na Smetanové namésti. Do konce valky se v ném hrdlo pfevazné
némecky, ale po valce se z divadla stala kulturné velmi vyznamna a oblibena ¢eské divadelni
scéna. Hréli se zde inscenace Ceskych i svétovych d¢l a hostovaly tu divadelni soubory
z jinych Ceskych 1 zahrani¢nich mést. Kulturni a spolecensky vyznam méstského divadla
dokléada 1 skutecnost, ze navstévnici sem smétovali ptes provizorni dievéné lavky kolem ruin
a hromad sutin zbouranych budov jesté v sedmdesatych letech a oficidln€ se v ném hrélo az

do roku 1979.%°
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Spojime-li si tyto skutecnosti dohromady, tedy na jedné strané€ pocit odcizenosti nove

ptichozich obyvatel vici primyslovému, Spinavému a historicky z velké ¢asti némeckému
regionu, k tomu se pfida nouze a bida povale¢né Evropy, ktera potiebuje neustalé piisuny
paliva pro svou obnovu, a klade se tedy stale vétsi diraz na t€zky priimysl a t€Zbu nerostnych
surovin. K tomu jesté v kontextu starého Mostu vyskyt rozsdhlych uhelnych lozisek pod
meéstem, novi socialisti¢ti vladci, ktefi postupné cileji na dosazeni surovinové sobéstacnosti
a hospodaisky systém pieorientovavaji na tézky prumysl s efektivni produkci, a
v neposledni fad¢ stale silici vliv obrovské tézaiské spolecnosti, spravujici t€zbu v celém
severoCeském uhelném regionu. Kombinaci vSech téchto historickych okolnosti ziskavame
vhled do dynamického obdobi povale¢ného stradani a hledani novych jistot a vychodisek.
V ptipadé¢ Mostu bylo jedno jisté — vzhledem k rostouci poptavce po hnédém uhli a jeho
nezbytnosti k zajisténi blahobytu 1 technologického pokroku je tfeba udélat vse pro jeho
ziskani. I kdyby to mélo stat zanik krajiny, celych obci 1 mést.

30 LANC, Josef. Ndvraty do krdlovského mésta Most. s. 58
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Povale¢né Ceskoslovensko a jeho noveé sméfovani

Po konci druhé svétové valky byla vétSina evropskych statl v dezolatnim stavu a
Ceskoslovensko nebylo vyjimkou. Nad&je a sny mezivaleéné republiky byly poslapany a
roztrhany ni¢ivou silou val¢icich a bésnicich armad. Utrp€lo hospodaistvi — ptirodni zdroje
byly zna¢né¢ vydrancovany, propukla rozsahld nezaméstnanost, obchodni styky byly
utlumeny. Utrpéla ale i krajina — fada budov, ulic i obci zmizela v disledku nacistického
postupu a spojeneckého bombardovani. Struktura obyvatelstva se proménila — Zzidovské
obyvatelstvo bylo valkou témét vyhlazeno, nékterym se podatilo emigrovat a vyhnout se tak
koncentra¢nim tabortim, jini takové §tésti neméli. V ¢eském pohrani¢i hned po konci valky
dochazelo k nenavistnému a nasilnému odsunu sudetskych Némct, kterych bylo mezi lety
1945 — 1946 vyhnano téméf tfi miliony. Do jejich domov1, tovaren a podnikd putovali novi
obyvatelé z vnitrozemi a pivodni némecka historicka stopa se zacala vytracet. Bylo tfeba
smazat ,,nenavistnou* némeckou kolektivni pamét’ i kulturni krajinu a vytvorit zcela novou,
odpovidajici ¢eskoslovenskému charakteru. Némecké nazvy ulic, budov, vesnic a mést byly
pfejmenovany na Ceské, stejné tak bylo tfeba zbourat némecké cirkevni objekty, kostely,
kaple, kiiZze, pomniky a vSe, co pfipominalo némecky kulturni odkaz. Nejvétsi podil obci byl
zni¢en v prubéhu padesatych let, vefejné proklamovanym motivem byl zisk levného
stavebniho materidlu prazdnych domt. Tyto domy se daly zakoupit takiikajic za hubicku,
jejich ceny se v padesatych letech pohybovaly v fadu stokorun. Zajemci ale nebylo mnoho,
a tak stovky prazdnych domt bylo ponechano napospas ¢asu a a promeénily se v romantické
ruiny.>! Kdyz se v roce 1948 komunisté chopili moci, oblast Krusnych hor byla pod spravou
Sovétského svazu. SpiSe temnou kapitolou regionu je skutecnost, Zze se zde v padesatych
letech nachazely komunistické zajatecké a vézenské tabory, kam byli transportovani némecti
vale¢ni zajatci 1 odpiirci rezimu. Plivodné se mélo jednat o nutny proces k likvidaci ,,tfidnich
nepratel”, ve skutecnosti byla potiebnd levna pracovni sila do priimyslovych zavodi a dolt.
Zejména oblast Jachymova s uranovymi doly byla Sovéty velmi Zadand, nebot’ vytézena
surovina byla potfebnd mimo jiné pro vyrobu zbrani, a tak s blizici se studenou valkou
Jachymov pfedstavoval velmi dilezity a strategicky prostor, na dlouhou dobu uzavien a
hlidan. Od padesatych let severozdpadni hranicni oblast KruSnohoti slouzila jako

naraznikova zona proti Zapadu v piipad¢ valecné eskalace, a podle toho se ni také
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nakladalo.?? Kromé némeckého sakralniho kulturniho dédictvi a symboli zaniklo v disledku
vystéhovani tisice drobnych priimyslovych podnikii a zivnosti, jejichz vyrobni zafizeni byla
transportovana do vnitrozemi. Dusledky povale¢ného vyrovnani s némeckou historii tedy
zahrnovaly nejen hmotné Skody, ale také diskontinuitu lokalnich tradic. Zanikla lidova
hmotna i slovesna tradice zahrnujici obyceje, myty, ritudly a vSe, co nalezelo do némecké
kulturni historie. Opusténa venkovska némecka sidla s vlastnim architektonickym vyrazem
predstavovala posledni vzpominku na piedchozi obyvatele Sudet. Takto vyplenéna a mrtva

krajina v sob¢ zaroven skytala moznost vdechnout ji novy raz.

Ceskoslovenské vlada potiebovala reagovat na tento bidny povale¢ny stav a nastolit
nové sméfovani zemée. Klicovym krokem bylo vytvoteni tzv. Kosického viadniho programu,
podpoieného zastupci Ceskych a slovenskych politickych stran sjednocenych do sdruzeni
Narodni fronta. Program byl schvalen 5. dubna 1945 a nesl obsahly seznam zmén.
V ekonomické ¢asti zdirazioval zejména urychlené¢ obnovit narodni hospodatstvi poni¢ené
valkou, polozit zéklady nové socialni politiky ,,ve prospéch vSech vrstev pracujiciho lidu* a
v neposledni fadé pievést veskery majetek zradct a kolaboranti pod ndrodni spravu.
Obsahoval i fadu socidlni prav vcetné prava na zaméstnani, zdravotni péci nebo starobni
dichod. Nové mély byt na mistni, okresni i krajské tirovni vytvoreny lidové volené narodni
vybory, které mély spravovat dle svych kompetenci vefejné zdlezitosti. V disledku
znarodnovacich dekret prezidenta republiky, neboli tzv. BeneSovych dekretii, vyhlasenych
28. tijna 1945, byl zestatnén kliCovy prumysl, potravinarsky primysl, akciové banky i
pojistovny, filmovy pramysl, doly, elektrarny, huté, zbrojovky a dalsi strategické
primyslové a chemické zdvody. Roku 1946 komunisté ziskali ve volbach 40 % voli¢skych
hlasti v Cechach a 30 % na Slovensku a mezivale¢na mnohonarodnostni republika
s kapitalistickym volnym trhem se pomalu zacala ménit v socialisticky spolecny narodni stat

Cechti a Slovakl s politickou orientaci k Sovétskému svazu.

Na poli architektury byl pouhé dva mésice po osvobozeni Ceskoslovenska zaloZen
Blok architektonickych pokrokovych spolki (BAPS). Jejimi ¢leny byli vedouci levicovi
architekti mezivalecného obdobi jako Jaroslav Fragner, Vaclav Hilsky, Jifi Kroha nebo Karel
Jani. Spole¢né na prvni schiizi definovali poZzadavky této iniciativy — reformu stavebnictvi,

vetejnou podporu vystavby bytovych jednotek a v neposledni fad¢ vytvoreni jednotného
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Svazu architekti-projektanti v CSR.* Tito levicovi architekti jiz pfed druhou svétovou
valkou snili o novych moznostech raciondlni a industrializované vystavby se zcela novym
modernim vyrazem odpoutanym od historizujicich tendenci dosavadni architektury.
Spatfovali krasu v jednoduchych, Cistych objemech, vyuzivali nejmodernéjsi technologie
vystavby i1 nové materidly a spolenym zdjmem jim byla utopickd vira v pokrok. Véftili, ze
architektura by méla ¢lovéku slouzit, tak jako jeho automobil, a zaroven ji vnimali jako
prostiedek ke zméné spoleCnosti. Pfi nastupu komunistické strany k moci se jejich
pozadavky na vystavbu hromadného bydleni nebo znarodnéni stavebnictvi stavaly ¢im dal
skute¢néjsi. V zari roku 1948 byl zalozen Stavoprojekt, staitem provozovana projekéni
organizace architektonickych a stavebnich kancelafi, ktera spravovala dil¢i krajské
projektové Ustavy v zemi, ¢imz byli fakticky vSichni architekti sdruzeni do jednoho celku.
StéZejnim diskutovanym tématem 1 vyty¢enym tkolem byla po valce otazka bydleni. Kdyz
byl v 1ét¢ roku 1946 vyhlasen dvoulety plan, tzv. dvouletka, byl zarovenn prvnim pokusem o
hospodaiské planovani na nasledujici dva roky v zemi. Klicovym zamérem dvouletky byl
rozvoj prumyslové produkce a také dosidleni pohrani¢i po Némcich. Aby se mohly vytycené
cile realizovat, pfesunout do pohrani¢i novou pracovni silu a zah4jit obnovu zni¢enych mést,
bylo zapotiebi zajistit nové bydleni, kterého bylo tehdy Zalostné¢ malo a ve Spatném stavu.
Proto bylo zad4no do roku 1948 vytvofit 125 000 novych bytovych jednotek.** Levicovi
architekti konecn€ mohli znovu stavét diky vznikajicim zakdzkdm a v této dobé se znovu
zacalo uvazovat o novych moznostech bydleni. Zacal se rodit novy pfistup k navrhovani a
stavéni — architekti méli byt vnimani jako experti, ktefi vytesi bytovou krizi diky vyzkumu,
analyze a planovani. Jestlize doposud byla architektura povaZzovéana za uméleckou disciplinu
protkanou emocemi, technickou zrucnosti a estetickym t¢inkem, nyni musela pfistoupit na
pozadavky vypocti a vyzkumil - zafala se pojimat védecky. Tato zména je pro obdobi
statniho socialismu zcela kli€ova a tento védecky pfistup lze architektute sledovat napfi¢
dalSimi desetiletimi. Byl to pravé BAPS, ktery spatioval feSeni bytové krize v konsolidaci
profesnich a materialovych zdroji za podpory statu. Jejich pozadavkem bylo vytvoieni
statnich ustavii pro vyzkum dil¢ich strdnek stavebni praxe, jako Uspornost stavéni,
prefabrikace, standardizace stavebnictvi, vyzkum stavebnich materialéi apod.*> Architekt

mél nové byt nejen umeélec a stavebni inZenyr, ale predevsim védec, ktery za pomoci

33 ZARECOR, Kimberly Elman. Utvdreni socialistické modernity: bydleni v Ceskoslovensku v letech 1945-1960.
Praha: Academia, 2015. s. 31-32
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kvantitativnich ukazateld, expertnich znalosti a kolektivni prace nejen vyiesSi stavajici
bytovou krizi, ale zaroven uskute¢ni sny a ptani avantgardnich levicovych architektt
tficatych let, kterym statni kapitalisticky rezim a druha svétova valka zamezily v jejich

naplnéni.

Experimenty socialismu

I ptes povalecné stradani Ize v tomto obdobi sledovat jistou nadéji a optimismus, které
architekti vkladali do socialistické architektury. Jednim takovym vyjimeénym piikladem na
Mostecku byl Kolektivni diim v blizkém Litvinoveé. Koldiim ztélestioval sen avantgardnich
levicovych architektd o spole¢ném bydleni, které pod jednou stiechou spojovalo obytné,
servisni a socialni funkce. Tyto domy mély byt dikazem, Ze architektura mize ménit lidské
Zivoty, a tim i celou spole¢nost. Svou formou mnohdy pfipominaly hotelové domy, ale jejich
centralizované funkce nabizely na tehdejs$i dobu opravdovy komfort. Obyvatelé téchto domt
mohli vyuZivat Sirokou paletu sluZeb od pradelny, knihovny, potravin, ptes koncertni saly,
klubovny a té€locvi¢ny azZ po jesle a Skolky. Obytnou sloZku vétSinou tvofily malé garsoniéry
1 mezonetové vicepokojové byty.V levicovém duchu si zde mohl najit misto kazdy, svobodni
jednotlivcei 1 celé rodiny s détmi. Ideologie schovana za zdmi socialistickych koldomt byla
jasna — kolektivnimi zptisoby bydleni se podpofi vize nové povalecné spolecnosti. Zaroven
se zamySlelo budovanim kolektivich doma pfispét k vyfeSeni povalecné bytové krize.
Zasadnim prikopnikem mySlenky kolektivniho domu jako néstroje k uskutecnéni
socialistické revoluce byl Ceskoslovensky avantgardni teoretik Karel Teige, jehoZ zajem o
architektonické déni presahoval daleko za hranice zem¢ a udrZoval kontakty s tehdejsi
architektonickou S$pickou jako Le Corbusierem nebo architekty z némecké umélecké
Skoly Bauhaus. Teige kritizoval idedl tradi¢ni rodiny a v jeho znamém dile Nejmensi byt
zroku 1932 polemizuje nad moznostmi minimalniho bydleni o jedné mistnosti pro
jednotlivee, sdruzujici se ve spole¢nych prostorech se sluzbami. Tato kntha mimo jiné
pfispéla 1 do debat povalecnych let ohledné nové bytové vystavby a nékteré myslenky v ni

obsazené jsou i dnes aktudlni.*¢

36 ZARECOR, Kimberly Elman. Utvdreni socialistické modernity: bydleni v Ceskoslovensku v letech 1945-1960.
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Litvinovskd verze kolektivniho domu od avantgardni dvojice Vaclava Hilského a
Evzena Linharta vznikla z iniciativy blizkych Stalinovych zavoda v Zaluzi, které ke svému
rozvoji pottebovaly tisice zaméstnanci a odbornikl. Situace s bydlenim byla Zalostna a
vétsina délnikt na Mostecku bydlela v hornickych a délnickych koloniich v nehygienickych
podminkach. Roku 1946 tak Stalinovy zavody spole¢né se Severoceskymi hnédouhelnymi
doly zalozily Komisi pro vystavbu sidlist, kterd méla za ukol v kratké dobé zajistit
vybudovani ticeti tisic bytf.3” Plivodné se poéitalo se vznikem sedmi kolektivnich domi na
upati Krusnych hor, pozdé€ji se nadvrh omezil pouze na dva domy pro zhruba 2 400
pracujicich, a nakonec z diivodu finan¢ni narocnosti se realizoval pouze jeden. Stalinovy
zavody vroce 1946 vypsaly architektonickou soutéz, které se zucastnilo celkem 19
architektonickych skupin a zvitézil navrh Hilského a Linharta s dvéma obytnymi kiidly
spojenymi centralni ¢asti se sluzbami. Obytnd kiidla maji deset podlazi, jsou nalomena pro
dosazeni maximalniho denniho svétla a funkéniho provétravani jednotlivych byt a na stiese
je pro uzivatele k dispozici pobytova terasa. V obytnych kiidlech se nachézeji malé 1 + kk a
2 + kk 1 véts8i mezonetoveé byty 3 + 1 s malym schodistém — domov si tu mohl najit kazdy od
nezadanych po celé rodiny s détmi. Spolec¢ensky kolektivni raz domu umoziiovaly spole¢né
prostory jidelny, pradelny, obchodu s potravinami, Skolkou 1 jeslemi a v neposledni fadé
klubovna a knihovna. V tésné blizkosti bylo postaveno venkovni koupali§té pro rezidenty.
Budova plnila i ideologickou funkci, kdy vladni strana v tisku vyzdvihovala skutecnost, Ze
ackoliv na Zapade jiz existuji ptiklady kolektivniho bydleni, obyvaného bohatymi vrstvami,
v litvinovské verzi si tento blahobyt mohou dopiat ¢esti délnici.®® Budova tak méla
demonstrovat nejen schopnost vladni strany, ale 1 celkovou vyspélost Vychodniho bloku
oproti burZoaznimu Zapadu. Ackoliv koncept kolektivniho bydleni piedstavoval
v povale¢né Evropé optimismus a mozné vychodisko z nouze, ve skuteCnosti byly tyto
megalomanské projekty velmi naro¢né realizovat a sen o kolektivnim zpiisobu Zivota se
spise nenaplnil. Obyvatel¢ litvinovského koldomu hned v prvnich letech jeho uzivani nalezli
fadu nedostatkli a misto spole¢nych mistnosti se nakonec spiSe uchylovali do svych malych
pokoji. Piesto se vSak jednd o vyjimecny architektonicky a socialni experiment, ktery
ackoliv nedosahl svych snovych ocekavani, je stale v provozu a dodnes v ném bydli stovky
lidi. Je také zaroven vzpominkou na dobu, kdy se architektura snaZila svou formou zménit

spolecnost a nastavit jeji nové smétovanti.

37 BENES, Jan. Koldim Litvinov: diim jako socidlini zrcadlo : (Kolektivni diim). Praha: Academia, 2023. s. 22
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Kolektivni domy mohly v povaleéné dobé predstavovat jisté vychodisko z bytové
krize. Ceskoslovenska vlada nicméné roku 1946 deklarovala, Ze v ramci dvouletého planu
vybuduje 125 000 novych byti, a piedstava, Ze tohoto cile bude dosazeno prostfednictvim
budovani kolektivnich domt, jakkoliv mohla znit sebelépe, nebyla redlna. Misto vystavby
obrovskych komplexti ¢eskoslovenska vladda a jeji expertni skupiny zpracovaly navrhy
standardizovanych bytl a rodinnych domd, které dostaly pojmenovani ,,dvouletkové domy*
podle vytyceného planu. Dvouletky ptedstavovaly prvni piipady standardizovaného a
typizovaného bydleni a l1ze je oznacit za piedchtidce panelovych konstrukénich soustav. Tyto
domy byly navrzeny ve vice variantach, zpocatku byly stavény jesté tradicnim zptisobem
z cihel a m¢ly sedlovou stfechu s nizkym sklonem. Pro sviij strohy vzhled, zkosenou stiechu
a solitérni umisténi pfipominaly kasarny. V prvni varianté se jednalo o ,,rodinné jednotky*
pro &tyfi az Sest lidi o plose 65 m? a obsahovala dvé loZnice, prostorny obyvaci pokoj,
koupelnu, WC, malou kuchyn a spiz. Pro sviij standardizovany ptidorys bylo tyto domy
mozné stavét jako byty, fadovky nebo rodinné domy. Jinou variantu tvofily tzv.
,,svobodarny** uréené pro svobodné pracujici, které byly omezeny na 25 m? a zahrnovaly

velky obytny prostor, koupelnu, WC a malou kuchym.*

Jedine¢nou iniciativou v rdmci dvouletého planu byl program Vzorné sidlisté. Jak uz
samotny nazev napovida, cilem této iniciativy bylo vybudovat nékolik sidlist, ktera poslouzi
jako vzor pro dalsi bytové projekty v zemi. Bylo rozhodnuto, Ze tato nova sidlist¢ budou
postavena na mistech s nejvétSim primyslovym vyznamem, kde bylo zéroven novych byt
nejvice potieba. Nakonec bylo zvoleno prumyslové mésto Kladno, dale Ostrava jakozto
dilni a ocelarské centrum a tfeti lokalitou bylo pohrani¢ni mésto Most. Ke kazdému projektu
si stavebni spolecnost najala n¢kolik architekti, kteti méli spole¢né vypracovat urbanisticky
plan a navrhy budov. Do projektii byli zapojeni vynikajici architekti t¢ doby, naptiklad
v Kladné¢ byli soucasti projekéni skupiny funkcionalisti¢ti architekti Josef Havli¢ek a autor
litvinovského koldomu Véclav Hilsky a mostecké sidlisté mél na starost Jifi Stursa,
spoluzakladatel levicové architektonické skupiny PAS (Pokrokové architektonicka skupina)
spolu s Karlem Jani a Jifim Vozenilkem, batovskym architektem a autorem zlinského
koldomu. Vzorna sidlist¢ tedy byla seridoznim projektem v rukou téch nejschopnéjSich
architektl. Projekt pro mostecké Vzorné sidlisté pocital s vybudovanim 1200 byt pro 5 tisic

obyvatel a sidlist¢ Cerpala inspiraci z modernich urbanistickych konceptii — projektu

397ZARECOR, Kimberly Elman. Utvdreni socialistické modernity: bydleni v Ceskoslovensku v letech 1945-1960.
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Zahradniho mésta Ebenezera Howarda (1898), Primyslového mésta Tonyho Garniera
(1917) a také Mésta pro tfi miliony obyvatel od Le Corbusiera (1922).*° Tyto teoretické
projekty zdiraziovaly vyznam zelenych ploch ve mésté, funk¢ni Clenéni jednotlivych
méstskych zon 1 jejich propojeni s pracovistém dopravni infrastrukturou, tedy prvky, které
sehravaly zcela zasadni roli pfi navrhovani nové podoby Mostu, jak bude jesté¢ pozdéji
ukézano. Soucasti projektii byla i obcanska vybavenost jako nakupni a spolecenska centra,
zdravotni stiediska, parky i $koly. Zajimavy je piistup, ktery architekt Stursa uplatnil pii
navrhovani urbanistickych plant pro Most. Tento pfistup, nazvany ,,analyza gravita¢nich
kruhti*, byl pokrat¢ovanim Stursovych schémat vyvijenych v ramei skupiny PAS ve tiicatych
letech a m¢l ilustrovat hierarchické vztahy mezi riznymi funkcemi a jejich vzdalenosti od
obytnych soubori. V praxi tak kazdy sektor mé&l ur¢end naptiklad dvé umisténi pro sluzby
jako kadetnictvi nebo feznictvi a jedno umisténi pro potraviny. Stejny princip byl uplatnén
pfi rozmistovani skol: v rdmci jednoho méstského sektoru mély byt umisténé napiiklad tii
$koly, z toho jedna $kolka, jedna zakladni $kola a jedna stfedni §kola apod.*' Usilim této
prace bylo vytvofit raciondlni plan rozmisténi jednotlivych budov s ohledem na shodnou
dochazkovou vzdélenost k jednotlivym obchodiim, dopravnim zastdvkém a zbytku obCanské
vybavenosti. Jiz tedy u tohoto mosteckého sidlisté, které dostalo nazev Most-Podzatecka, se
setkavdme s racionalnim urbanistickym rozvrhem. Nicméné navzdory prvotnimu nadSeni
nebyla Vzorna sidliSt¢ uspéSnd, zejména kvili nedostatku pracovnich sil, materidlu i
organiza¢nim potiZim. Pivodni urbanisticky plan byl u v§ech projekti nékolikrat pozménén,
vystavba se protahla aZz do konce padesatych let a nékteré projekty ziistaly nedokonceny.
V ptipadé kladenského sidlisté se projekt vyrazn€ promenil a vystavba stagnovala, nicméné
vysledkem Havlickovy prace je alespont Sestice véZzovych domil v duchu socialistického
realismu, které jsou dodnes povazovany za zdafilou realizaci pfipominajici americkou
architekturu velkomést. Ani z mosteckého navrhu se nepodatilo mnoho realizovat a vystavba
sidlisté¢ Podzatecka pokracovala 1 v padesatych letech, kdy byla pliivodni nizkopodlazni
dvouletkova zastavba doplnéna rozsdhlymi obytnymi bloky s polouzavienymi dvory také ve
stylu socialistického realismu. O této etapé budu pojednavat v dalsi ¢asti.*> V kontextu
vystavby sidlist¢ Podzateckd je diilezit¢é zminit, Ze v této dobé stile nebylo oficialné

rozhodnuto o demolici starého mésta ani vystavbé nového Mostu. Sidlisté bylo zamysleno
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vybudovat zejména pro obyvatelé starého Mostu a ptichazejici pracovni silu do mistnich
primyslovych zavodu a piivodné mélo jit pouze o rozsifeni starého mésta smérem na jih.

Jak se ukaze, sidlisté bude pozd¢ji tvotit severni okraj zbrusu nového mésta.

Socialisticky realismus

Komunistické vlady, véetné té Ceskoslovenské, se na prelomu Ctyficatych a padesatych
let dostavaji ¢im dal tim vice pod vladu Sovétského svazu a tuto zménu doprovazeji prislusna
politickd opatfeni. V obdobi stalinismu pfichazeji mnohé zisadni zmény a piikazy
z Moskvy, které jsou Clenské staty nuceny pfijmout za své. Stalin buduje kult osobnosti a
stava se pro vSechny staty Vychodniho bloku viidcem a spasitelem. Pro potvrzeni své moci
dochdzi v zemich Sovétského svazu k politickym ¢istkdm, pii kterych jsou eliminovani
politicti oponenti a kdokoliv, kdo byl rezimem vniman jako hrozba. Kromé politickych
represivnich praktik dochazi k dalSimu nasmérovani a planovani statniho hospodafstvi
v podobn¢ pétiletych plant. Prvni pétiletka byla stanovena na roky 1949-1953 a jejim
hlavnim cilem bylo zpriimysInéni viech ¢lenskych zemi. Konkrétné v Ceskoslovensku méla
byt nahrazena lehka primyslovd vyroba spotfebniho zbozi diirazem na zvySeni vyroby
v tézkém a chemickém primyslu. Zmény nastaly 1 v zemédé€lstvi, kde dochazelo ke
kolektivizaci a slouceni soukromych podnikd do velkych statnich kolchozi. I kulturni
produkce byla nucena nasledovat kult Stalina, a tak veskery tisk, filmy a riznd média
prostupovala sovétské ideologie propagujici svétovy socialismus. Je patrné, ze sovétsky vliv
musel prostoupit i uméleckou a tviréi sféru. V architektufe tato zména spociva

v nasledovani sovétského idealu socialistického realismu.

Architektura slouzi spolecnosti a reaguje na jeji zmény. V jeji forme a tvarech se
odrazeji ideje, ndzory a vkus doby. Jelikoz je architektura ¢innost nejen materialni, ale
pfedevSim duchovni, prostupuje ji nespocet vyznami a je tedy jejich nositelkou.
Socialisticky realismus jakoZto sovétsky umélecky smér mél silny politicky néboj. Mél
slouzit jako propagandisticky néstroj komunistickych ideald a ptisobit srozumitelné tak, aby
jeho myslenky zachytilo co nejvice lidi. Toho mélo byt dosazeno zejména pouZzitim
jednoduchych a srozumitelnych obrazii a typickymi motivy byly postavy pracujici tfidy,
které spole¢né buduji socialismus. Abstrakce v téchto dilech neméla Zadné misto a umélci

méli nakdzano zobrazovat sovétské ideje v jasném a zietelném provedeni. Naopak takova
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umélecka dila, ktera neodpovidala oficialnim ideologickym smérnicim, byla podrobena
tvrdé cenzufe a jejich autofi Celili perzekuci. V architektuie socialistického realismu se
postupovalo obdobné. Zcela evidentnim rysem socialisté architektury byla monumentalita.
Zejména velké vetejné budovy jako muzea, divadla nebo administrativni sidla méla
vyvolavat udiv a vyjadfovat autoritu statu. Inspiraci Cerpal nikoliv ve funkcionalistickych
tendencich zdpadnich modernistd, ale naopak se obracel k historickym architektonickym
stylim, zejména ke klasicismu a jeho jednoduchym formam a tvaroslovi. Casté bylo
vyuzivani sloupti, oblouk® a reliéfil, ¢imZ se mélo demonstrovat jeho spojeni s tradici.*
Budovy byly doplnény sochami a freskami zobrazujici pracujici lid. Tento historizujici styl
zaroven ztélesioval politickou situaci padesatych let, kdy cokoliv, co ptichdzelo ze Zapadu
bylo odmitnuto a oznaceno za ,burzoazni“ ¢i ,,zdegenerované”. Moderni sklenéna
architektura byla zaleZitosti kapitalistického Zapadu a alternativu k ni ptedstavoval
historizujici socialisticky realismus. Jelikoz se socialisticky realismus obracel k historii
naroda, v piipadé Ceskoslovenska nebylo viibec jasné, jak tuto ndvaznost zobrazit.
Ceskoslovensko do roku 1918 neexistovalo jako jednotna zemé a nemélo sdilenou minulost,
ke které by se mohlo ve vytvarném ztvarnéni obracet. I piesto zacatkem padesatych let zacali
architekti Stavoprojektu pocitovat tlak strany na dodrzovéani zavedené¢ho tvir¢iho stylu.
Byla dokonce v tomto ohledu zaloZena zvlastni Architektonicka rada Stavoprojektu, ktera
méla chranit architektonickou kvalitu projektd a jeji umélecké aspekty.** V praxi tato rada
dohliZela nad dodrZovanim principi socialistického realismu, ktery Ceskoslovenskym

architektiim nebyl vlastni.

Jak by také mohl byt? Vzpomenime na obdobi dvacatych a tficatych let, kdy
Ceskoslovensti architekti udrzovali blizké kontakty s pfednimi evropskymi kolegy,
diskutovali o moznostech nové moderni architektury a ve tficatych letech vytvareli ty
nejlepsi piiklady funkcionalistické architektury v Evropé. Piedstava, Ze ti stejni architekti
méli nyni piikézano tvofit historizujici architekturu pfipominajici aristokratické klasicistni
palace osmndactého a devatenactého stoleti, zkratka plisobila absurdné. Ve Stavoprojektu
tedy dochazelo k organizacnim zméndm a moderni formy nahradily formy historické. Postoj
vétSiny Ceskoslovenskych architekt k socialistickému realismu demonstruje pejorativni
prezdivka ,,sorela”, kterou histori¢ka architektury Kimberly Zarecorova spojuje s dvéma

ptibéhy: ,,Jeden tvrdi, Ze toto oznaceni souvisi s nazvem jistého typu pomady ci lestidla na

8 HRUZA, Jifi. Budoucnost mést. Praha: Orbis, 1962. s. 98
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boty oblibeného v mezivalecném obdobi, a druhy ma za to, ze jde o kombinaci prvnich dvou
slabik ze souslovi SOcialisticky REalismus LAkomy. Lakomy, loajdlni ke strané, byl
vedoucim nové vyzkumné iniciativy Stavoprojektu, jejimz cilem bylo integrovat socialisticko-
realistické metody a teorie do prace regiondalnich kanceldari. “*> Mezi architekty vsak byli i
taci, ktefi novy historizujici sloh obdivovali a v sorele spatfovali piilezitost k ziskani vice
zakézek nebo osobni Uspéch. Socialisticky realismus mél viak v Ceskoslovensku kratké
trvani. Kdyz roku 1952 umira Stalin, nastavaji v nasledujicich letech v Sovétském svazu
reformy, jejichz soucasti bylo také zavrhnuti socialistického realismu a navrat k principtim
industrializace a standardizace ve stavitelstvi. I pfesto se v padesatych letech stale stavi
v historizujicim stylu doznivajici sorely. Typickym piikladem je zndmy hotel Internacional
v prazskych Dejvicich zlet 1952-1956 od kolektivu architekti pod vedenim Frantiska
Jefabka. Vyrazem Stalinova kultu osobnosti byl 1 velkolepy Stalinliv pomnik na prazské

Letné od Otaka Svece, svého ¢asu nejveétsi sousosi v Evropé.

Odkaz socialistického realismu se ale v mnohem vétSim méfitku projevoval
v urbanismu. V padesatych letech se ¢eskoslovenska vladda snazi fesit problém s bydlenim a
v ramci svého planu zahajuje novou vystavbu. Zejména v hlavnich primyslovych centrech
vznikaji nova socialisticka sidlist¢ v duchu socialistického realismu. Budovani sidlist’ mélo
manifestovat pééi o socialistického ¢lovéka a celkové zlepsit kvalitu Zivota délnické t¥idy.*°
Projekty ale mély 1 Cisté strategicky vyznam, protoze do primyslovych center bylo potfeba
zajistit novou pracovni silu, a tato sidlisté jim meéla nabidnout misto k bydleni. Pocatkem
padesatych let bylo stranou rozhodnuto, Ze jedno takové reprezentativni sidlisté bude
postaveno blizko Ostravy. Projekt Novd Ostrava byl ambicidzni plan na vystavbu nového
meésta nedaleko Ostravy, které predpokladalo nové obCanské a administrativni centrum
s bydlenim az pro 195 tisic obyvatel Zijicich v 50 tisicich bytech do roku 1963.* Nicméng&
podobné jako v ptipadé Vzornych sidlist’ a dalSich socialistickych urbanistickych projekt
ani tento nenaplnil své ambice. Projekt Nové Ostravy byl nakonec realizovan ve skromné
podobé pod jménem Poruba podle mistniho potoka. Obdobné socialistické sidlisté, ackoliv

ve skromnéj$im provedeni, se realizovalo i v severo¢eském uhelném regionu.

45 ZARECOR, Kimberly Elman. Utvdreni socialistické modernity: bydleni v Ceskoslovensku v letech 1945-1960.
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47 ZARECOR, Kimberly EIman. Utvdreni socialistické modernity: bydleni v Ceskoslovensku v letech 1945-1960.
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Pocatky nového mésta

V padesatych letech minulého stoleti v dusledku restrukturalizace nérodniho
hospodaistvi a zavedenim pétiletych hospodaiskych planti se uhli stava hlavnim motorem
této transformace. Vladni strana usilovala o rychly piechod k té¢zkému primyslu, ktery
vyzadoval obrovské mnozstvi energetickych surovin, zejména ¢erného a hnédého uhli.
Zvysena poptavka po uhli vyvijela tlak na tézebni primysl, aby zintenzivnél svou ¢innost,
coz vyzadovalo pfisun nové pracovni sily. Stary Most se v padesatych letech pozvolna dale
proménoval, rozhodné ale ne k lepSimu. Vzhledem ke skuteCnosti, ze nové smétovani
statniho hospodaistvi vyzadovalo zvySenou produkci uhli i elektiiny a v okoli Mostecka bylo
hned nékolik povrchovych dolt, které se nyni jeste rychleji vyCerpavaly, zacaly se rodit nové
debaty o mozném vyskytu velkého uhelného pilife pfimo pod historickym méstem. Byly to
zejména tézat'ské spolecnosti, které se priklancly k moznosti vytézit uhli pod starym méstem
a argumentovaly tento krok jakoZto ekonomicky vyhodny.*® A¢koliv v této dobé jesté nebylo
zcela jisté, ze staré mésto bude zdemolovano, panovala zde nejistota ohledné jeho
budouciho vyvoje, kterd se v praxi propsala zejména do jeho vzhledu. Historické centrum
mésta s jeho tfemi ndméstimi dale fungovalo jako dfive i se vSemi sluZbami a obchody,
samotné ulice ale byly zanedbané, chodniky déravé a Sedé opryskané fasady kdysi
honosnych méstanskych domil s jesté némeckymi napisy a rozbitymi okny stale pfipominaly
nedavné temné Casy. Tyto domy mély malé prostory a sotva tfi patra, z toho pfizemi bylo
¢asto vyhrazeno pro podnikani, a z technologického hlediska byly ve stavu z devatenactého
stoleti. Silici nejistota ohledné budoucnosti mésta zvySovala odpor proti investicim do jeho
rekonstrukce a udrzby. Stary Most chatral a nyni musel reagovat na ptirtistek nového

obyvatelstva.

Podobné jako v Ostraveé, kde bylo pro obyvatelstvo pracujici v dolech a hutich
vybudovano vzorové socialistické sidliste¢ Poruba v principech socialistického realismu, se 1
na Mostecku v padesatych letech stavéji nova sidlisté. I zdejsi povrchové doly, lomy a dalsi
primyslové zavody lakaly davy lidi, ktefi se potfebovali nékde ubytovat, a staré historické
meésto na takovy napor nebylo pfipraveno. Z deniku architekta nového Mostu Viaclava
Krej¢iho se dozvidame, zZe vystavba Mostu byla po druhé svétové vélce fizena regulacnim

planem dvojice architekti J. Novotného a K. Kuthana z roku 1946, ktery situoval novou
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méstskou vystavbu do Zateckého predmésti jizné od starého mésta a zaroven vymezil
budouci smefovani hlavni méstské komunikace tzv. ttidy Budovateld, ktera bude pozdéji
tvofit hlavni severojizni osu probihajici novym méstem. O rok pozd¢ji byla vypsana soutéz
na detailnéjSi zastavovaci plan, které se zacastnila stejnd dvojice architekti doplnéna
architektem J. Stursou, ktery byl roku 1950 povéien zpracovanim smérného uzemniho planu
meésta pro velikost 65 000 obyvatel. V této fazi byla vystavba nového sidlisté zamyslena
jakozto pouhé rozgiteni historického mésta a podle Stursovo tizemniho planu byly postaveny
obytné sektory A a B az ke Skupové ulici.*’ Nové vznikajici sidlisté bylo budovano jests
v duchu doznivajiciho socialistické¢ho realismu, nicméné samotné urbanistické a prostorové
feSeni nabizelo zcela novy pfistup k budovani méstské struktury, podobné jako v ptipadé
ostravské Poruby, avsak jiz s mensi pompéznosti a velkoleposti. Nové sidlisté vznikalo za
které dodnes odkazuje aredl historickych secesnich kasaren z pocatku dvacéatého stoleti.
V této oblasti, ktera dostala pfizna¢né jméno Zahrazany podle svého umisténi pod svahem
Hnévinského vrchu, se jiz koncem devatenactého stoleti koncentrovali bohati méstané, kteti
si zde budovali své honosné vily i mensi rodinné domy v bezpec¢i za kopcem, nebot’ jim
vadilo $pinavé meéstské prostiedi v blizkosti uhelnych doli a nejista budoucnost starého
mésta. Kdyz byly béhem druhé svétové valky vybudovany chemické zavody v nedalekém
Zaluzi, tendence obyvatel piestéhovat se jizné sméfem od primyslovych komplext jeste
silila. Ctvrt Zahrazany tak de facto znamenala pocatek nového Mostu, aniz by tak bylo
zamysleno, coz dokazuje nejednotnd rozptylena zastavba pievazné rodinnych domi

rozprostfenych na tpati Hnévinského a sousediciho Sirokého vrchu.

Tésné po konci druhé svétové valky byla pod nedalekym vrchem Ressl pro hornické
obyvatelstvo, inzenyry a kvalifikované délniky vystavéna kolonie Zdat Bith podle navrhu
zminované dvojice Novotny a Kuthan. V nésledujicim desetileti zacalo budovani rozsahlé
Stalingradské ctvrti, kterd navazovala na star$i rozptylenou zastavbu rodinnych domd.
Stalingradska ctvrt’ tvofila prvni méstsky obvod nového mésta a urbanisticky je velmi
riznorodd — najdeme zde mensi vily, rodinné domky s ptilehlou zahradkou, polouzaviené
domovni bloky i fadové domy. Obytné domy maji tradicni vzhled a sedlovou stfechu,
nicméné prostorovym uspoiadanim odkazuji na predvalecné urbanistické koncepty,

zejména na zmifované Zahradni mésto s diirazem na dostatek zelenych ploch.>® Piivodni

49 KREJCI, Vaclav. Most: zdnik historického mésta, vystavba nového mésta. s. 42
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hornické fadové domky vznikaly na vrstevnicich pod Sirokym vrchem a byly oddéleny
ptijezdovou komunikaci do fad. Stalingradska ctvrt’ navazovala na historické Zahrazany a
byla vymezena hlavni Zateckou silnici, za kterou za¢inal méstsky obvod &. 2 neboli sidlisté

Podzatecka.

T .
L A X

Obézek6.: Sl'dliit Podéatckd, vzadu vzn;'l::aj'ci bvod 6 , petistovky sl

Tento obvod byl vystavén v tendencich doznivajiciho socialistického realismu a o této
urbanistické koncepci jsem se zminil jiz v souvislosti se Vzorovymi sidlisti vznikajicimi
tésné po valce. Pro toto sidlisté je pfiznacnd moderni fadkova zastavba umoznujici dostatek
volného prostoru pro zelen a lepSi provétravani z obou stran. Jednotlivé domy jsou
racionaln¢ umistény podél probihajicich komunikaci a jsou orientovany podle svétovych
stran vychod-zépad pro dosazeni maximalniho prosvétleni. V tomto ohledu je zajimavé
sledovat jisty kontrast v navrhu, ktery uplatiiuje principy socialistického realismu a snaZi se
vymezit vii¢i zdpadnimu méstskému planovani a stavéni, ale soucasné je zde citit inspirace
pravé severskymi a némeckymi modernistickymi sidlisti, které nasledovaly principy
evropské architektonické avantgardy. Obytné domy jsou stavény jesté tradicné z cihel, ale
objevuji se prvni typizované prefabrikované prvky. Ctvrt’ byla koncipovana jakoZto rozsifeni
star¢cho mésta a v té€sné blizkosti se nachazela ocelarna, nemocnice, hibitov a zahradky.
Hlavni severojizni osa nové vznikajiciho mésta, tfida Budovatelli, zaroven tvotila hranici
této nové socrealistické ctvrti. Podobné jako v ptipad€ zminiované ostravské ¢tvrti Poruba

najdeme i zde typické prvky pro socialistické sidlisté padesatych let. I zde byla zastavba

51 NEZNAMY AUTOR. Sidlisté PodZateckd [online]. 2024 [cit. 2024-04-20]. Dostupné z:
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tvofena prevazné Ctyfpodlaznimi obytnymi domy se sedlovou stfechou pfipominajici
vojenské kasarna, fasady vSak mély stiidméjsi feSeni a neuplatiiovaly se zde zdobné prvky
jako na reprezentativnich domech v Porubé¢. Vladni strana chtéla nové ptichozim pracujicim
doprat nové moderni bydleni, a ve skute¢nosti tomu tak opravdu bylo. Lidé méli jedinecnou
prilezitost opustit Spinavé a zaprasené staré¢ meésto s Uzkymi tmavymi ulickami do nové
postavenych bytovych domt s tstfednim vytapénim a teplou vodou, navic situovanych do
klidného predmésti za kopcem. Do sidlisté se nastéhovalo piiblizné 10 tisic lidi ze starého
Mostu, blizkych zlikvidovanych obci i zbytku republiky.’?> Podél hlavni tiidy Budovatelt
byly postaveny rozsahlé ¢ty az sedmipodlazni polouzaviené domovni bloky ve tvaru
pismene E, které ramovaly vychodni cast sidlist¢ a poskytovaly z druhé strany vetejné
spole¢né prostranstvi s dostatkem zelené pro uzivatele bloku. Pro tyto struktury jsou
pfiznacné piesahujici véZzové domy s plochou stfechou spojené dlouhymi pésy
Sestipodlaznich domt se stiechou sedlovou. Domovni bloky ptisobi jako hradby, za kterymi
se odehrava poklidny méstsky zivot a jejich rozvrzeni podporuje spolecné vyziti uvnitt
bloku. Dispozicné byly byty feSeny rizn¢ od menSich byt pro svobodné pracujici az po
vEtsi rodinné byty, nékteré disponovaly malou lodzii. Dominantu tohoto méstského obvodu
tvofi budova internatu s pobytovou stiechou v bruselském stylu od vyjime¢ného Ceského
architekta Zdenka Kuny, ktera byla ovSem realizovana az koncem Sedesatych let. Vzhledem
k tomu, Ze sidlist€ PodZatecka bylo zamysleno jako roz§ifeni historického mésta, nebyla zde
vybudovéna téméf 74dna obcanska vybavenost.’> Centrum mésta se stile nachazelo ve
starém Most€ a obyvatelé nového sidlist¢ museli pro nakup sméfovat tam. Podobné jako
v ptipadé ostravské Poruby i zdejsi sidlist¢ nedosahlo svych zamyslenych cilt a z riznych
divodii bylo realizovano pouze Caste¢né. Na rozdil od Poruby neaspirovalo na status
vzorového socrealistického sidlisté formujiciho socialistického ¢loveéka a to se propsalo i do
jeho vysledné podoby. Piesto se ale jedna o vyjime¢ny urbanisticky celek a v Ceské

republice nenajdeme mnoho podobnych ptiklada.

52 SPURNY, Matéj. Most do budoucnosti: laboratof socialistické modernity na severu Cech. s. 156-157
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Koncem padesatych let dochédzi k dal§im zavaznym zménam. V architektufe a
urbanismu dozniva socialisticky realismus a prichdzi nova vina architekta, ktefi chtéji tvoftit
svobodné bez diktitu strany. V bytové vystavbé postupné mizi pievladajici historizujici
zaméfeni architektury a urbanismu a prednost dostavd ekonomické stavéni ,,na nejnizsi
mozné irovni piijatelnosti®.* Dilezitym meznikem a predzvésti pro novou éru byl spéch
Ceskoslovenska na Svétové vystavé Expo 58 konané v Bruselu roku 1958, kde tym
ceskoslovenskych architektd a umélct sklidil obrovsky Uspéch za vystavené exponaty a
zejména za moderni a elegantni vystavni pavilon od trojice architekt F. Cubra, J. Hrubého
a Z. Pokorného. Tento celosvétovy uspeéch ukazal, ze je ¢as ke zméné a Ze se Ceskoslovenské
umeéni a architektura mohou vratit k modernimu vyrazu. Narodni hospodaistvi nicméné
nadale nésleduje vyty€ené pétileté plany a sili diraz na téZky primysl a energetiku. Stary
Most se pozvolna rozriistd smérem na jih, historické centrum chatra a jeho obyvatelim se
debaty o jeho demolici zdaji ¢im dal tim vice redlné. Zacinaji se potfadat jednani ohledné

budoucnosti historického mésta a jiz brzy bude rozhodnuto o jeho osudu.
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Rozhodnuti o zkdze mésta

Koncem padesatych let statni socialismus v Ceskoslovensku méni svou tvai a
postupné opousti svou stalinskou verzi, kterd se vyznaCovala dlirazem na zvySovani
produkce, silnym autoritativnim statem vedenym jedinou (komunistickou) stranou a
v neposledni fadé¢ legitimizaci pouziti fyzického nésili pro zajisténi a udrzeni moci. Tento
proces zmény v mysleni i fizeni zajimavé li¢i historik Matéj Spurny v jeho knize Most do
budoucnosti. Na prelomu padesatych a Sedesatych let sili kritika stalinismu a jeho
direktivniho vladnuti s kultem osobnosti, a v Evrop€ 1 USA se rodi novy diskurz o védecko-
technicke revoluci, kterd podle teoretikli védy méla pfinést ptevratné zmény v procesu
vyroby i v organizaci spole¢nosti. Rizeni spoleénosti na zékladé charismatického vladnuti
s vyuzitim nasili a slepého zvySovani produkce mél vystiidat novy racionalni systém fizeni,
ktery se opiral o expertni védéni a technologicky pokrok. Soucasné klasicky model tovarni
vyroby s mechanickymi stroji ovladanymi clovékem mél byt nahrazen novym
optimalizovanym a automatickym vyrobnim procesem, ktery clovéku zajisti blahobyt i vice
volného ¢asu pro svilij osobni rozvoj. V tomto novém racionalnim svété, kde optimalizace
fizeni , automatizace vyroby, technokratické mysleni a vladnuti zaloZené na expertize mély
umoznit racionalni planovani budoucnosti, historik Matéj Spurny spatfuje zaroven koteny
nového reformniho socialismu, ktery se odpoutal od stalinského zptisobu vladnuti a ve védé
a novych technologiich spatfoval viid¢i ulohu pfi novém sméfovani spolecnosti.*® Postupné
se formovala nova technokratické vlada odborniki, ktefi véfili, Ze za pomoci komplexniho
propoctu dlouhodobych ztrat a ziskl docili racionalngjsiho fizeni hospodarstvi i spole¢nosti.
Vedle akademickych védcl a teoretikii se piichod veédecko-technické revoluce zacal
tematizovat 1 v Ceskoslovenském tisku, kam odbornici pfispivali svymi nejnovéjSimi
postiehy o technologickych inovacich a nové roli védy. Podle Spurného byly v pribéhu
Sedesatych let zalozeny desitky novych instituci pro zajiSténi efektivniho fizeni hospodaistvi
1 spolecnosti na zaklad¢ uplatnéni nejnovéjSich védeckych poznatkli jako Institut fizeni,
Statni komise pro fizeni a organizaci a fada dalSich. °” Tento novy piistup vladnuti za pomoci
raciondlnich propoc¢ti a stanovenim dlouhodobych plani se nutné musel propsat i do
tézebniho primyslu, kde byly nadéle nasledovany ptivodni vytyCené cile, ale samotna praxe

rozhodovani a fizeni se zmeénila. T&Zebni primysl stidle nasleduje cile vytyCené
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hospodarskymi plany, které noveé dopliiuji expertni strategické plany a analyzy, a k celému
procesu planovani se zacalo pfistupovat komplexnéji. Zacaly se projednévat izemni plany
uhelnych lokalit a poprvé se zacinaji fesSit otdzky zivotniho prostfedi. Na Mostecku se od
roku 1959 zacinaji provadét pravidelnd méifeni kvality ovzdusi a soucasné vznikaji prvni
pokusy o systematickou obnovu krajiny poni¢ené povrchovou tézbou. Technokratické
vladnuti tak melo svymi expertizami piispét ke komplexnéjSimu zplisobu vladnuti s ohledem
na doposud opomijend témata jako zdravi a hygiena, ochrana zivotniho prostfedi nebo
seberealizace a potfeby moderniho ¢lovéka. Spurny vSak v tomto technokratickém mysleni
zaroven spatifuje i jistou tendenci redukovat svét a procesy vném na meéfitelné a
prokazatelné: ,, Prozité, pocitované, vyvzdorované, zkuSenosti charizmatickych vudcii ci
hornickych predadkii podlozené se stavad irelevantnim tvari v tvar tvrdym ekonomickym
propoctiim a racionalnim planiim. Navzdory intencim teoretikii védecko-technické revoluce,
kteri v ramci analyz i prognoz zdiraziiovali nutnost zapojeni co nejkomplexnéjsi sité faktori
od ekonomiky az po moznosti seberealizace cloveka nebo ohledy na Ccistotu a kvalitu
Zivotniho prostiedi, diraz na méritelné a overitelné v praxi zpravidla vyustil do diktatu viem
srozumitelné reci ekonomické vyhodnosti, tedy snadno porovnatelnych cisel financnich ziskii
a ztrdt.*>® Tento vyrok je dileZité zminit v kontextu probihajici t&zby hnédého uhli na
Mostecku, kde novy ptistup mysleni a rozhodovani vyznamné ptispél k legitimizaci dalSiho

postupu tézby 1 za cenu demolice historického mésta.

Po hospodarském tuspéchu, ktery ptinesla druha pétiletka zlet 1956-1960 se
prumyslova produkce zvysila o desitky procent a stejné tak se zvySila 1 zivotni uroven
obyvatelstva. V dusledku toho se ale zaroven zvysila poptavka po energetickych surovinach,
které rozvoj umoziovaly, v kontextu Ceskoslovenska §lo primarné o ¢erné a hnédé uhli,
které¢ zde bylo dobie dostupné. Ptipravovany tieti pétilety plan mél jesté zintenzivnit a
zefektivnit t€zbu a zpracovani uhli pro zajisténi planovaného rozvoje a v disledku toho se
na prelomu padesatych a Sedesatych let zacinaji potfadat série jednani mezi ndrodnim
podnikem Severo€eské hnédouhelné doly (SHD), okresnimi a krajskymi stranickymi organy
anarodnimi vybory ohledn¢ budouciho vyvoje t€zby v Podkrusnohoti, odkud pochézela vice
neZ polovina veskeré t&Zby hnédého uhli na uzemi Ceskoslovenska.”® Kli¢ovym tématem
debat bylo zejména vytézeni ,,mosteckého uhelného pilite®, které prosazovalo vedeni SHD,

a proti kterému se od padesatych let vymezovaly lokalni politické organy v cele
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s mosteckym méstskym narodnim vyborem (MENV) a okresnim narodnim vyborem (ONV).
Obyvatelé Mostecka opakované vyjadfovali svou nespokojenost se stavem zivotniho a
ptirodniho prostfedi. Okresni a méstsky narodni vybor se na jednanich kriticky vyslovily
k devastaci krajiny, zne¢iStovani ovzdusi, k odumirani lest v Krusnych horach i opozdéné
vystavbé zakladni vybavenosti v novych méstskych &tvrtich.®® Vedeni SHD se jiz
v padesatych letech pokouselo zahrnout demolici starého mésta do svych planti ohledné
budouciho sméfovani podniku, ale pocatkem Sedesatych let se v klimatu technokratického
fizeni s diirazem na propocet ziskli a ztrat objevuji nové strategie pro ospravedInéni svych
cili. Debaty ohledné dal§iho vyvoje tézby mezi vedenim SHD a politickymi piedstaviteli
meésta a okresu se stale protahovaly, té¢Zba pod méstem se dale oddalovala a t€Zebni podnik
veédél, ze pro realizaci svého zamysleného plénu je tfeba ziskat na svou stranu centralni
stranické organy, bez kterych by se celd akce nemohla uskutecnit, a které se jeSté v druhé
poloviné padesatych let ptiklanély k zachovani historického jadra meésta. V roce 1961
vypracovali technici a ekonomové z podnétu vedeni SHD téméf Ctyticetistrankovou zpravu
odiivodiiujici nezbytnost likvidace starého Mostu a vytézeni uhelnych zasob pod nim. Jejich
argumentace zahrnovala rozhodnuti kli¢ovych politickych aktérd, zejména nové
piipravovany treti pétilety plan prosazujici zvySenou téZbu a zlepSeni bytové situace. |
ekonomicky méla byt t€Zba pod méstem vyhodna, coz dokladaly domnélé vypocty, podle
kterych se mélo na Gzemi nachdzet celkem 86 369 904 tun bilan¢nich zasob uhli, kvili
kterym bylo tfeba odstranit a odvézt pouze 54 503 320 tun nadloznich zemin, kam se po¢italo
1 odstranéni historického meésta a jeho 6 300 bytovych jednotek, nicméné podle této studie
se investice do néhradni vystavby na tizemi nového Mostu mély presto vyplatit.’! Podobné
1 stranické organy ospravedliiovaly ndkladnou vystavbu moderniho mésta, kterd dle nich
m¢ela byt ekonomicky vyhodnéjsi nez investovani do obnovy zchétralého historického mésta.
AvSak vyvrcholenim téchto racionalnich vypoct byl dokument ,.Zprava o efektivnosti akce
likvidace starého a vystavby nového Mostu véetné vystavby Lomu Most*, ve kterém tym
expertll predloZil konkrétni vypocty jednotlivych krokii. Ekonomové stanovili celkovou
hodnotu mosteckého uhelného pilife na 5 190 455 626 K¢&s a z dalSich dil¢ich vypocth
vychézela celkova aktivni bilance 2 686 789 236 K¢&s.5? Tyto expertni vypodty mély jasné
demonstrovat vyhodnost téZby pod historickym meéstem a tim ospravedlnit jeho demolici.

Nebyla to tedy Cisté komunisticka ideologie, ktera stala za znicenim starého Mostu, ale bylo

60 KREJCI, Vaclav. Most: zdnik historického mésta, vystavba nového mésta. s. 95
61 SPURNY, Maté&j. Most do budoucnosti: laboratof socialistické modernity na severu Cech. s. 117
62 Tamtéz, s. 119
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to predevsim vSeobecné klima Sedesatych let — Gspésny vyvoj ¢eskoslovenské ekonomiky,
myslenkovy svét doby, nové technologické moznosti a v neposledni fad¢€ zvySena poptavka
po uhli v disledku snah o zvysSeni zivotni tirovné. Bylo to pravé nové racionalni a ucelové
mysleni, které vzeslo z védecko-technické revoluce, a jeho diiraz na technicky pokrok,
ekonomicky rust, kalkulaci ztrat a ziskli a expertni fizeni. V tomto klimatu mély jasné a
dolozené vypocty vétsi vahu nez historické a kulturni dédictvi, a pro zajisténi spolecenského
blahobytu a ekonomického riistu se vytézeni mosteckého uhelného pilite jevilo jako jedina
mozna cesta. Architekt Krej¢i tuto situaci komentoval ve svém deniku: ,,Byla to vize
prevratnych udalosti pro region, ktery trpél proto, aby mohla zit republika. Bilance hodnot
nebyla vyvazena v tom, co se z regionu odebiralo a co se sem vracelo. V atmosfére zacatku
60. let minulého stoleti, plné rozpornych nazoru, pozadavkit a potieb, 15 let po 2. svétové

valce, pri politickém rozdéleni Evropy a svéta, mostecky region Zil a stal pred pripravou

«63

likvidacniho zameru mésta a pred konecnym rozhodnutim o jeho existenci.

T, e s “” e
Obrazek 8.: Demolice starého Mos
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tu. Vpredu véz pivovaru, vzadu rozebrany dekansky koste

Pocatkem Sedesatych let jiz existoval jisty konsenzus mezi obéma tabory o likvidaci
starého mésta, stale vSak chybél oficidlni souhlas a konkrétni kroky ze strany ¢eskoslovenskeé
vlady, a tak ptipravy likvidace probihaly dale zatim bez zdkonného podkladu. V této dobé
se jiz nedebatuje o moznostech postupu tézby a piipadné zachrané starého Mostu, zajem
nyni sméiuje pouze k otazkam zpiisobu a provedeni likvidace. Inzenyti a ekonomové z SHD

pocatkem roku 1961 zacali zpracovavat konkrétni kroky k uskutecnéni t€zby pod méstem.

& KREJCI, Vaclav. Most: zdnik historického mésta, vystavba nového mésta. s. 64
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V prvni poloving roku vypracovali rozsdhlou divodovou zpravu likvidace Mostu, byl
vypracovan harmonogram celé akce a byly pfipraveny dalsi podklady pro vyssi organy ke
schvaleni celého procesu. V dusledku siliciho tlaku na zvysSeni tézby uhli SHD zvetejnilo
dokument pod nazvem ,,Hypotéza dlouhodobého rozvoje odvétvi paliv na obdobi 1966 az
1980, ktery objasnoval moznosti té¢zby a piedpoklady nutnych vyvolanych investic.
Hypotéza predpokladala likvidaci mésta a jeho okoli od roku 1967 a v souhrnu pocitala s
nahradou 14 163 demolovanych byt(1.%> Nasledujici rok se do vyjednavani poprvé zapojili
duleziti poiticti aktéfi z ministerstev a dokoncovaly se piipravy na schvaleni ze strany vlady
a politického byra UV KSC. Po dlouhych debatach jmenovala ¢eskoslovenska vlada 28.
listopadu 1962 ,,V1adni komisi pro koordinaci a kontrolu postupu pii likvidaci starého Mostu
a vystavby nového Mostu®, kterd méla koordinovat vznik likvidaéniho zdméru starého
Mostu a dohlizet na vystavbu nahradniho bydleni pro obyvatele starého mésta a zajistit
plynuly pfechod do nového mésta. Likvidacni zamér starého Mostu se zamétoval na dva
klicové ukoly. Ten prvni spocival ve vytvoreni nové infrastruktury a vybudovani dopravni
tepny spojujici Most s dal$imi vét§imi mésty v regionu. Tento projekt dostal nézev ,,koridor
inzenyrskych siti“ a zahrnoval v sobé Zelezni¢ni i silni¢ni dopravu a dal$i nutné technické
infrastruktury. Koridor byl nakonec situovan do jizni ¢asti star¢ho mésta ptiléhajici k vrchnu
Hnévin, a pravé zde méla zacit t€¢Zba uhelného pilife pod starym Mostem. Druhy ukol
spocival v zachovani sttedu mésta dokud to jen bude mozné, zejména z ditvodu, Ze se zde
nachazely kli¢ové instituce a sluzby, které obyvatelé kazdy den vyuZivali. Oficialni vladni
usneseni o dostavbé nového Mostu a likvidaci staré ¢asti mesta bylo vydano 25. biezna 1964,
tedy vice jak rok poté, co jiz davno probihaly piipravy k demolici a vystavbé nového mésta,
a pfedstavovalo tak pouhé formalni schvaleni akce. Vlada v usneseni konstatuje, Ze bytovy
fond ve staré ¢asti mésta je velmi zchatraly a navic vytéZenim uhelného pilife pod méstem
ziska 100 milioni tun kvalitniho uhli. Také zde vlada uvedla, ze pro obyvatele starého mésta
bude vybudovan novy Most a demolice spolecné se st¢thovanim do nového mésta méla byt
zah4jena jiz nasledujici rok.®® Obyvatelé mésta si jiz delsi dobu byli védomi jeho nejisté a
spiSe temné budoucnosti, a nyni bylo v§em oficialné jasné, Ze béhem nasledujicich let mésto
opravdu ¢eka demolice. VEédéli, ze jiz brzy budou nuceni opustit své domovy a piestéhovat
se do novych sidlist, ktera se rozriistala na zelené louce za méstém. Mésto se v této dobé jiz

davno rozsifuje jizn€ smérem za Hnévin, kde kromé& vilové Etvrti ZahraZany vyrostla hned

& KREJCI, Vaclav. Most: zdnik historického mésta, vystavba nového mésta. s. 63-64
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dv¢ dalsi velka sidlisté Stalingradskéa a Podzateckd. Doposud se mésto spiSe nesystematicky
rozsifovalo o nové prevazné délnické Ctvrti a jiz v padesatych letech se zac¢alo o Mosté
uvazovat jako o kli¢ovém podkruSnohorském centru. Zacala se rodit vize nového Mostu jako
moderniho racionalné uspotadané¢ho okresniho mésta, rozdélen¢ho podle funkci do zon a
s reprezentativnim méstskym centrem. Utopicka vize, ktera byla doposud pouhou moznosti,

nikoliv v§ak rozhodnutim, se na pocatku Sedesatych let méla stat realitou.
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Obriazek 10.: Demolice Hornického representacniho domu.%

67 NEZNAMY AUTOR. Kulturni déim Repre ve starém Mosté [online]. 2023 [cit. 2024-05-02]. Dostupné z:
https://www.facebook.com/groups/234206174942967

6 NEZNAMY AUTOR. Demolice kulturniho domu Repre ve starém Mosté [online]. 2023 [cit. 2024-05-02].
Dostupné z: https://www.facebook.com/groups/234206174942967
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Utopicka mésta

Uvahy o idealnich obcich, statnich ziizenich, vylep§enych méstech a novych
spolecnostech zijicich v nich sahaji hluboko do historie lidstva. Od té doby, co se lidé naucili
zit ustalené na jednom misté po boku druhych a kdy vznikaji prvni osady, sidlisté a pozd¢ji
prvni mésta, soucasn¢ ¢lovek premysli nad tim, co by mohlo byt, ale neni, v ¢em a s kym by
mohl zit, ale nezije. Tyto snové vize a obrazy jsou obvykle oznaCovany terminem utopie.
Sociologicka encyklopedie garantovana Sociologickym ustavem Akademie véd CR uvadi
jako etymologicky zaklad terminu utopie fecké slovo topos, tedy misto, a predlozka u znaci
vyraz negace, jedna se tedy o néjaké neexistujici misto. Jsou to vize a popisy Zzivota
v idealnim statu, v idedlnim spole¢nosti.®’ Jiz u Platona se setkdvame s utopickou vizi bajné
zem¢ Atlantidy. K rozSiteni pojmu dochazi v obdobi renesance, kdy anglicky myslitel
Thomas More roku 1516 vydava své dilo Utopie o Zivoté na fiktivnim stejnojmenném
ostrove, nicméné utopické predstavy o idealnim statnim ziizeni a spole¢nosti nalézame
mnohem diive. V této ¢asti neni mym cilem sledovat podrobny vyvoj veskerych utopickych
ideji, nebot’ obsdhnout toto téma by vyzadovalo dal$i samostatnou praci nebo dokonce
knihu. Jedna takova ojedin€ld knizni publikace sledujici vyvoj utopickych piedstav vysla
roku 1967 pod nazvem Mésta utopistu a jejim autorem je respektovany cesky architekt a
teoretik urbanismu Jifi Hriiza, jehoz odborné publikace vénované modernimu urbanismu
predstavuji diileZity teoreticky zéklad i pro tuto praci. V nasledujicich odstavcich se pokusim
predstavit vybrané moderni utopické koncepce, které jistym zptisobem ovlivnily formovani
moderni urbanistické teorie o fyzickém usporadani meést a jejich kompozici, a v kone¢ném
dasledku tak participovaly na vysledné podobé nového Mostu, jakozto utopického

socialistického mésta budoucnosti.

V devatenactém stoleti se evropska mésta zasadné€ proménuji. Rozmach primyslové
produkce ve méstech proménil jejich charakter a obyvatelé museji Celit novym zivotnim
podminkam, které se spiSe zhorSuji. Mistni manufaktury se méni ve velké tovarny s kominy
vypoustéjici kout, ktery se §iti temnymi izkymi ulicemi az do jednotlivych domi, souc¢asné
vzrastaji socidlni nerovnosti, v ulicich se prohlubuje kriminalita a $§ifi se nemoci.

S rozmachem urbaniza¢nich procest se do mést stéhuji lidé z venkova a v jednom byté spolu

zije nékolik rodin dohromady a vétSinou bez hygienickych zafizeni. Ze vSech téchto

8 MUCHA, Ivan. Utopie. SOCIOLOGICKY USTAV AV CR. In: Sociologickd encyklopedie [online]. 2017, 10. 12.
2017, 21. 9. 2020 [cit. 2024-04-23]. Dostupné z: https://encyklopedie.soc.cas.cz/w/Utopie
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nedostatkll a problému se rodi dalsi utopické spisy reflektujici primyslové mésto a usilujici
o celospolecenskou napravu. Charles Fourier promysli nové celkové uspotadani spolecnosti
a prichazi s koncepci falanstér’’, kde budou lidé kolektivné Zit pospolu ve vrcholné fazi
spolecenského vyvoje, v ,harmonii“. Ve svych spisech popisuje mésto jako soustavu
mezikruzi s vymezenymi funkcemi a oddélenymi zelenymi pasy. Centralni pdsmo tvofi
samotné mésto neboli jadro, druhé pasmo je vyhrazeno pro predmésti, tieti pro piiméstské
zeméd€lstvi a ¢tvrté pro komunikace a dopravni zafizeni. Kromé vymezené funkce pro
jednotlivda pasma urcuje také intenzitu zastavéni a kazdému domu pfivlastiiuje volny
pozemek pro dvur a zahradu. Zabyval se také piestavbou starych ctvrti a navrhoval bourani
vybranych blokli pro snizovani hustoty zastavby a nahrazeni volného mista zelenymi

plochami.”!

Fourierovy inovativni piedstavy falanstér piedjimaji kolektivni bydleni
dvacatého stoleti, jeho tematizace vztahu mésta a krajiny a vyzdvihovani potieby zelenych
ploch ve méstech, snahy o zlepSeni hygienickych podminek, funkéni prostorové ¢lenéni
meésta do zon a v neposledni fadé kritika Sachovnicového méstského pidorysu jsou na svou
dobu velmi progresivni a lze v nich spatfovat mnoho souvislosti s modernimi urbanistickymi
projekty. Utopické piedstavy o idealnich méstech v této dobé¢ ziskavaji podobu seridznich
urbanistickych planti a usiluji o zlepSeni socidlnich podminek vyuzitim racionalniho

prostorového usporadani.

Pocatkem dvacatého stoleti vznikd fada modernich utopii vychdzejici
z neobycCejnych spolecenskych a technologickych zmén, které pfinesla primyslova
revoluce. Od druhé poloviny devatendctého stoleti se velka evropska mésta rapidné a
zasadné proménuji a modernizuji, zejména PafiZ prochazi velkorysou piestavbou pod
vedenim barona Haussmanna. Stredoveké uzkeé ulicky se rozsitily v Siroké bulvary, demolici
obytnych bloki se ziskal prostor pro méstskou zeleni a vznikaji nové parky a zahrady, také
se zkvalitnila a rozs§ifila technickd infrastruktura kanalizace a vodovodu a celkove se zlepSily
hygienické podminky. Pafiz se stdva prvni opravdu moderni evropskou metropoli a fada
evropskych mést uplatituje obdobné zésahy do historického jadra a pfedmésti podle jejiho
vzoru. Ackoliv mohly tyto radikalni zasahy do historické struktury meést pisobit barbarsky,
mély své opodstatnéni. Rozsifenim ulic se razily nové cesty pro stale rostouci dopravu,

kanaliza¢ni a vodovodni sité se mohly rozristat do dalSich ¢tvrti a soucasné se uvolnily

70 Falanstéry si Fourier pfedstavoval jako vystavni palédce, které budou svou formou zcela jedineéné a dle
jeho predstav mély svou rozlohou a funkcemi pfedstihnout kralovské sidlo ve Versailles.
"LHRUOZA, Jiti. Mésta utopistii. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1967. s. 78
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prostory pro zelefi, stavbu prestiznich vefejnych budov a vynosnych ¢inzovnich domi.”?

Architektura a urbanismus prochazeji zménou a s ptichodem novych materialti, zejména
oceli, zelezobetonu a zdokonalenim vyroby skla postupné architektura ziskdva novy
moderni vyraz. Pielom devatenactého a dvacatého stoleti je obdobim zrodu moderniho
urbanismu a dlouhé obdobi utopickych koncepci idedlnich mést licenych v basnich,
romanech a urbanistickych planech vystiidavaji nové ryze moderni navrhy, reagujici na
rozmach techniky a védy. S rozvojem dopravnich prostiedkli nabyva na vyznamu otazka
feSeni dopravni sit¢ ve méstech a utopisté dvacatého stoleti hledaji zptisoby jak ji integrovat
do rostoucich velkomést. V modernim urbanismu se stfetdvaji dvé zcela protikladné

tendence.

Jedna z nich spatiuje budoucnost lidského osidleni v rychle rostoucich velkoméstech
a proti nim se vymezuje tendence druhd, odmitajici primyslové velkomésto a svou pozornost
smétuje k malym rozptylenym sidlistim. Velkym tématem tehdejSich uvah a diskuzi bylo
»meésto budoucnosti®. V fijnu roku 1910 se v Londyné konal prvni Mezindrodni kongres
urbanistl, kterého se zucastnila vyznamna jména moderniho urbanismu, a kde mél svou
prednasku na toto téma hlavni architekt Pafize Eugéne Hénard. V rdmci prednasky Hénard
zkoumal vliv moderni techniky a rozvoje védy na feSeni mést budoucnosti a kombinuje
konkrétni a praktické naméty s utopickymi predstavami. Jako jeden z prvnich urbanisth
predstavil myslenku vicetroviiové dopravy jakoZzto feSeni soudobého dopravniho problému.
Préavé problematika a rozmach dopravy bylo jedno z klicovych témat moderniho urbanismu
pocatku dvacétého stoleti. Hénard povazuje za hlavni dopravni prostiedek i ve méstech
budoucnosti letadla-vzdu$né automobily, které v jeho koncepci ptistavaji pfimo na stfechach
domil. Kazdy dim bude mit gardz pro vzduSny automobil i vytah vedouci aZ na stfe$ni
terasu. Dopravu ve méstech bude spravovat vzdusna policie a hlavnimi orientacnimi body
budou 150 az 500 metrl vysoké véze, které budou zaroven slouzit pro bezdratovy pienos
zprav.”> Obdobné nad$eni z novych technickych moznosti a strojii sdilel i italsky futuristicky
architekt Antonio Sant’Elia, zndmy jako autor navrhu ,.futuristického mésta* a manifestu
Futuristické architektury z roku 1914. Ve svych navrzich ptredstavuje podobné novinky jako
Hénard: sloZité soustavy komunikaci ve vice urovnich, letisté ptimo v méstském centru 1
vysoké vézové domy. Na tomto zaklade€ vystavél své velkolepé urbanistické predstavy jeden

z nejvetsich architektlh prvni poloviny dvacéatého stoleti Le Corbusier. I ten se ve svych

2HRUZA, JiFi. Svét mést. s. 451
3 HRUZA, Jiti. Mésta utopisti. s. 129-130
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navrzich vénoval problematice moderniho velkomésta a béhem svého zivota napsal nékolik
studii a knih vénovanych soudobému urbanismu a moderni architektufe. Le Corbusier byl
okouzlen novymi vymozenostmi méstského inzenyrstvi a dopravy a ve svém urbanistickém
navrhu ,,Soudobého meésta pro 3 miliony obyvatel* zroku 1922 li¢i svou piredstavu
moderniho velkomésta. Corbusierovo geometricky pravidelné mésto ma pravidelny
Sachovnicovy puadorys a vjeho stfedu se nachazi 24 Sedesatipatrovych vézovych
administrativnich budov, z nichz kazdd ma pojmout az 50 tisic zaméstnanci. Jednotlivé
administrativni budovy obklopuji zelené zahrady a za nimi celé centrum ramuji meandrové
obytné bloky poskytujici bydleni az pro 600 tisic obyvatel. K tomu jesté dalsi 2 milidny lidi
meély bydlet v satelitnich méstech kolem hlavniho koncentrovaného meésta. Roku 1925
shrnul své pfedstavy o modernim urbanismu v knize Urbanisme, kde formuloval principy

moderniho urbanismu:
»1, Uvolnit centrum mést a vytvorit tak podminky pro dopravu.
2, Zvysit hustotu v méstskych centrech a zabezpecit tim nezbytné kontakty.

3, Rozvinout dopravni prostiedky, coz znamena zdasadné zménit soucasnou koncepci
ulice, nevyhovujici vitbec modernim dopravnim prostiedkiim, jako jsou metra, auta,

tramvaje a letadla.

4, Rozsirit plochy zelené, které jediné mohou zabezpecit nezbytnou hygienu a Zadouci

klid k pozorné praci, kterd je dana rytmem moderniho svéta.™

Corbusierovy novatorské plany predstavuji velmi zajimavou etapu ryze moderniho
urbanismu, kde se spojuje technickd vyspélost s tradi¢nimi urbanistickymi koncepty. Jeho
zdliraznovani funkce dopravy v modernim mésté a potieba vybudovat racionalni dopravni
sit’ pro efektivni pfesun méstského obyvatelstva odrazi ducha modernistického uvazovani o
mésté a 1 dnes je ve velkych méstech vyznamné diskutovana otazka dopravy, které se mésta
pfizpisobuji. Soucasné jim vyzdvihovana nutnost rozsdhlych zelenych ploch pro zajisténi
hygieny a klidu je velmi inspirativni a tento poZadavek se objevuje i v dalSich urbanistickych
navrzich z mezivaleéného obdobi i po druhé svétové vélce.” Presto tyto velkolepé ndvrhy
veétSinou zistaly pouze na papife a zlstdva otazka, zda by opravdu umoznily ono
humanistické Zivotni prostfedi, o které usiloval. Kontroverznim se stal jeho Plan Voisin de

Paris z roku 1925, ktery pozadoval vybourani podstatné ¢asti historického jadra Patize, kde

74 HRUZA, Jiti. Hleddni soudobého mésta. Praha: Obelisk, 1973. s. 21
75 Viz kapitola ,Socialisticky modernismus?“
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na uvolnéné plose zamyslel vystavet nékolik Sedesatipatrovych mrakodrapti. V tomto navrhu
se zrcadli rozpor, ktery v sobé zahrnovala moderni a raciondlni architektura, tedy jisté
upozadéni a nekdy i uplné zniCeni tradi¢nich historickych center mést ve prospéch silnic,
vézovych domi a modernich obytnych struktur. V kontextu nového Mostu lze nalézt stejny
princip. I zde, jak dale pfedstavim, byly uplatnény obdobné principy pfi jeho névrhu, at’ uz
je to dliraz na efektivni dopravni sit,, vézové a deskové obytné domy, dostatek zelenych ploch

nebo demolice historického centra.

Druhé tendence nové vznikajiciho moderniho urbanismu zastavala zcela opacny
pfistup a nejznaméjSim predstavitelem urbanistické koncepce ,,zahradniho mésta“ je
angli¢an Ebenezer Howard, ktery ve své knize Zahradni mésta budoucnosti kritizuje
velkomésto a pfichdzi s alternativnim urbanistickym navrhem malého zahradniho mésta.
Soucasné je v této dob¢é v Anglii zalozena Asociace zahradnich mést a realizuji se prvni
zahradni mésta Letchworth a Welwyn podle Howardovo principi, které jsou nasledné Siroce
uplatiiovany pti budovani novych sidlist a mést.”® Zahradni mésto jako urbanisticky koncept
reaguje na rozrastajici (velko)mésta a demonstruje predstavu o budoucim lidském osidleni
ve formé¢ seskupeni malych mést s rodinnymi domy obklopenymi zeleni. Zelené pasy
prostupujici zahradni mésta zlepSuji Zivotni podminky obyvatel a zdroven zamezuji dalSimu
rozrustani mést a vzniku neprosperujicich odlouc¢enych periferii. Dal§im typickym znakem
je nizké zastavéni sizolovanymi nebo fadovymi rodinnymi domy s vlastni zahradou.
Howard své zahradni mésta vSak pojimé jako samostatnd satelitni sidlist¢ a pro odlehceni
migracniho tlaku neprosazoval aplikovani této koncepce na okrajich velkomést.”” Koncepce
zahradnich mést se stala v moderni urbanistické teorii velmi vlivnou. Poukazovala na
problém optimalni velikosti mésta, které v sobé koncentrovalo stdle vice provoznich i
hygienickych nedostatkli a nabizelo vhodnou alternativu s dostatkem zelené. Zahradni mésta
ztélesnovala vyhody méstského 1 venkovského bydleni a ob¢ oblasti integrovala v jednu.
Howardova zahradni mésta vyznamné pfisp€la do pozdéjSich urbanistickych plant a

obohatila je zejména o prvek zelené, ktery priimyslova mésta postradala.

Ve stejné dob¢ pracuje na svém projektu idealniho méstského prostiedi francouzsky
architekt Tony Garnier. Svou urbanistickou koncepci nazyva ,,Priimyslové mésto* pro 35
tisic obyvatel a podobn¢ jako Howard i Garnier ve svém navrhu reflektuje socidlni a

technologické nedostatky soudobych primyslovych mést a usiluje o jejich zlepSeni.

76 HRUZA, JiFi. Hleddni soudobého mésta. s. 23
77 HRUZA, JiFi. Svét mést. s. 489
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Urbanisticka koncepce funkéné ¢leni mésto do ¢ty hlavnich ploch — obytné, primyslové,
rekreacni a zdravotni. Primyslovou vyrobu Garnier vhodn¢ integruje do mésta tak, aby
minimalizoval nepfiznivé dopady na obyvatele mést. Stejné tak jeho navrh pocita
s vybudovanim kvalitni moderni infrastruktury kanalizace, vodovodu a elektiiny pro
zlepSeni hygienickych podminek. Velkou péci vénoval ucelnému rozmisténi jednotlivych
slozek mésta. Dopravni komunikace od sebe oddélil pro zlepSeni bezpecnosti ve mésté a
stejné jako Howard a fada dalSich zdlrazioval dilezitost zelenych ploch a péSich zon.
Obytné Ctvrti jsou tvofeny z modernich materialii, zejména ze Zelezobetonu, ktery v t€¢ dob¢
predstavoval moderni pokrokovy stavebni material. U jednotlivych budov uplatiuje
jednoduchou hmotovu skladbu a na jejich stfechy umist'uje zahrady.”® Sou¢asti projektu byly
1 vefejné sluzby véetné nemocnic, $kol, knihoven, divadel a dalSich kulturnich i sportovnich
zatizeni. Garnierovo verze prumyslového mésta predstavuje na svou dobu velmi
pokrokovou koncepci. Jeho urbanistické ¢lenéni do funkénich méstskych zon s diirazem na
ptiznivé a ucelné vztahy mezi jednotlivymi slozkami mésta, uplatiovani zelenych ploch a
vyspélé technické 1 dopravni infrastruktury, vyuzivani nejmodernéjSich materiali a usilovani
o maximalni funkcénost a hygienu jednotlivych budov i ulic, to vSe jsou principy prosazované
modernimi méstskymi urbanisty dvacéatého stoleti a GarnierGiv utopicky navrh vyznamné

piispél do oblasti moderniho planovani mést.

VétSina z utopickych plant zlstala pouze na papifte, protoze predstavy utopickych
autorti prekracovaly skutecnost a mifily do idedlnich svétl mést s dokonalym a definitivnim
usporadanim. Pfitom studiem téchto koncepci mizeme nalézt témata a principy, které tvori
zaklad teorie 1 praxe moderni architektury a urbanismu. Témata jako feSeni celych sidelnich
soustav, zkoumani optimalni velikosti a struktury mést, clenéni mést do obytnych celkd,
segregace dopravnich druhti, zvySend pozornost zivotnimu prostiedi a hygienickym
podminkam nebo zkoumdéni vztahu ucelnosti a krasy jsou vSechno obvykld témata
modernistickych avantgardnich architektli a planovaci.” Utopisté byli v tomto ohledu
predchidci téchto avantgardnich tvlrch. I nové vznikajici mésto Most aspirovalo na stejné
cile a v tomto ohledu se jednalo o dal$i z mnoha ptikladi utopického mésta, které¢ svym
obyvatelim umozni zit lepsi a spokojenéjsi zivot. Toto mesto vSak mélo jednu dulezitou

vyhodu: opravdu se mélo realizovat.

8 HRUZA, Jiti. Hleddni soudobého mésta. s. 24
79 HRUOZA, JiFi. Mésta utopisti. s. 165-166
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Navrat k moderné

Ptibéh nového Mostu se v Sedesatych letech dale rozviji. VIadni strana oficialné
rozhodla o demolici historického mésta a zainaji se podrobné zpracovavat podklady a
projekty pro vystavbu nového méstského celku. Pocatkem Sedesatych let tvofi novy Most
jen vilova ¢vrt’ a dvé sidlisté postavené v duchu socialistického realismu. Silici tlak
tézarskych podnikli na zintenzivnéni tézby piispél k rozhodnuti o likvidaci starého mésta a
vystavbé nového. Roku 1959 vypsal Severocesky krajsky narodni vybor (KNV) v Usti nad
Labem celostatni omezenou dvoufdzovou neanonymni soutéz na ziskani urbanistické¢ho a
architektonického feSeni stfedu nového mésta Mostu a k soutézi bylo vyzvano 8 tymd.
Architekt Vaclav Krej¢i, vitéz soutéze a tedy hlavni architekt nového Mostu, ve svém deniku
vzpomind na prubéh soutéze, kdy ho piekvapila jména ostatnich soutézicich: ,,Kdyz mi
oznamili, které kolektivy architektii jsou k soutézi vyzvany, zatajil se mi dech. Tehdejsi Spicky,
zndmd jména a k tomu my dva...“*° Porotu soutéZe tvofila vyznamna jména &eskoslovenské
architektury a urbanismu, z vybranych jmen naptiklad urbanista Jifi Hrtiza nebo autor
ptistavby Slovenské narodni galerie Vladimir Dedecek. Zadani soutéZe na centrum nového
Mostu pozadovalo navrhnout ,hospodarny a realizace schopny podklad pro definitivni
projekt vystavby nového méstského stredu a hlavni komunikacni patet mésta® a nové
vybudované centrum mélo odpovidat vyznamu a velikosti pldnované¢ho mésta, které bylo
zamysleno jakoZto dilezité politické, hospodarské, spolecenské a kulturni stedisko
severoceské hnédouhelné panve, které ma pojmout az 100 tisic obyvatel.®! Pravé otazka
velikosti nového mésta byla jiz od padesatych let nejasnd. Naptiklad v roce 1950 zpracoval
J. Stursa smérny uzemni plan pro velikost 65 tisic obyvatel, v poloving padesatych let pak
na zakladé rajonové studie zpracoval J. Pokorny dal$i smérny tizemni plan pro velikost 100
tisic obyvatel. Pokorného plan zaroven rozvinul koncepci mésta do sedmi méstskych
obvodi, a na tento rozvrh dale navazou nasledujici dil¢i plany. V roce 1960, tedy v dob¢,
kdy se jiz schyluje k rozhodnuti o demolici starého Mostu, je Radou Severoceského KNV
upraven a schvalen navrh na velikost 100 tisic obyvatel, avSak po dalSich pozadavcich
ruznych organli musel navrh projit revizi a zamyslena velikost se snizila ,,na 80 tisic obyvatel

do roku 1980 s rezervou pro 10 tisic obyvatel.“®? Ani tato varianta nakonec nebyla posledni

80 KREJCI, Vaclav. Most: zdnik historického mésta, vystavba nového mésta. s. 20
81 SPURNY, Maté&j. Most do budoucnosti: laboratof socialistické modernity na severu Cech. s. 158
82 KREJCI, Vaclav. Most: zdnik historického mésta, vystavba nového mésta. s. 44

53



a architekti nakonec velikost snizili na 65 tisic obyvatel.®3

Tento proces vyjednavani je
dokladem toho, ze vladni organy a tézai'ské spolecnosti sice jevily zdjem o vytézeni uhelnych
pilift 1 pod historickym méstem, ale v otdzce vystavby nového mésta nemély zcela jasno.
Pivodni navrhovana velikost pro 100 tisic obyvatel ale napovida, ze projekt nového Mostu
mél byt velkolepy. V1adni strana i tézarské spolecnosti si byly védomy nasledkll svych
jednéni, a kdyz bylo rozhodnuto o demolici starého Mostu, musely nabidnout moderni, vétsi
a komplexni mésto, které svym obyvateliim nabidne komfortni bydleni s dostatkem prostoru
pro sport, rekreaci a traveni volného Casu, a které zaroven vytesi vSechny problémy starého
meésta, zejména nedostatek volnych bytl a hygienické potize. Musely nabidnout obraz

nového Mostu jako socialistického mésta budoucnosti a socidlni spravedInosti. Tato utopicka

vize méla ospravedInit demolici historického mésta.

Architektonicka soutéz na podobu nového Mostu probihala v dobé¢, kdy se jiz estetika
socialistického realismu, prosazovand od tficatych let dvacatého stoleti, jevi pro
socialistickou spolecnost pocatku Sedesatych let jako nevhodna. Urbanistické principy
socialistického realismu, klasicistni geometrickd kompozice, dlouhé piimé ulice a jejich
obestavovani obytnymi domy s ornamenty, pfiliSnd monumentalita a pompéznost, se
dostavaly do rozporu s novymi estetickymi nazory a pozadavky na ucelnost, ekonomii a

dopravu. Stale probihala krize s bydlenim a Sovétsky svaz®*

na ni reagoval poZzadavkem
zprumyslnéni stavebnictvi, bylo tfeba najit nové uspornéjsi metody vystavby a nové stavebni
konstrukce. K zavrzeni socialistického realismu jakoZto prosazovaného uméleckého sméru
Sovétského svazu piispélo i usneseni UV KSSS a Rady ministri SSSR z 4. listopadu 1955
,»O odstranéni zbyte€nosti v projektovani a vystavbé“. Podle Hrlizy bylo ,,odmitnuti vSech
nespravnych tendenci nutné, protoze nebyly vsouladu se skutecnou podstatou
socialistického mésta ani s potfebami spolecnosti, staly se prekdzkou rozvoje nové stavebni
techniky a vedly ke zdrazovani staveb*.% I z tohoto divodu vypsan4 architektonicka soutéz
nepozadovala konkrétni architektonicky styl, podle kterého by mélo byt nové mésto
vybudovéno. Soutézici architekti tak méeli vétsi volnost pii praci a soutéZni navrhy Cerpali
inspiraci z projektli zdpadoevropskych modernistd.®¢ Sidlisté Stalingradskd a PodZzatecka,

jeste pred par lety vychvalovana jako progresivni socialistickd sidlisté, se nyni jevila jako

8 KREJCI, Vaclav. Most: zdnik historického mésta, vystavba nového mésta. s. 91

84 pozadavek na zpramyslnéni stavebnictvi se objevuje jiz u avantgardnich evropskych architekt(
mezivalecného obdobi a po valce se prosazuje soucasné i na Zapadé.

85 HRUZA, Jiti. Budoucnost mést. s. 100 (Vyrok z knihy z roku 1962).
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pouha vzpominka na star¢ ¢asy. Ze soutéznich navrhi, které postoupily do druhého kola, se
nakonec nejvice ujal navrh dvojice Vaclav Krej¢i a Jaromir Vejl. Krej¢i se v 31 letech stava
hlavnim projektantem meésta Mostu a soucasné vedoucim nové vytvoiené¢ho ateliéru, ktery
doplnili J. Fojt, J. Gabriel, M. Béhm a J. Burda.?” Ti spole¢né stali pred naroénym tikolem
navrhnout a zrealizovat vystavbu nového komplexniho mésta. Historizujici tendence
socialistické¢ho realismu s ornamenty a klasicistnim rozvrzenim mél nahradit novy pfistup

zaloZeny na mechanizaci, zprimyslnéni stavenictvi, ispornosti a efektivite.

Obrazek 11.: Model nového méstského centra.®

Navrhnout a zrealizovat vystavbu zcela nového mésta pfedstavuje pro architekty a
urbanisty naro¢ny ukol. Vyzaduje spolupréci desitek i stovek profesionélii z riznych oblasti,
soucasn¢ musi sledovat a reagovat na spoleCenské, politické, ekonomické 1 technické
pozadavky a moznosti. Evropskd mésta se zacala hromadné zaklddat v obdobi vrcholného
sttedoveku v disledku Sir§iho spolecenského a ekonomického vyvoje. V pribéhu déjin se
ruzné rozrustala, zmenSovala, ne¢ktera byla zcela vypalena a znovu vystavéna. KdyzZ se
sveétem prohnala druhd svétova valka, fada historickych evropskych mést byla zcela zni¢ena
nebo vazné poskozena. Vale¢né bombardovani a boje zanechaly mnoha mésta v troskéch, a
proto byla povalecnd obnova a vystavba kli¢ovou prioritou. Tento proces zahrnoval nejen
rekonstrukci zni¢enych budov, ale také zisadni zmény v urbanistickém planovani a

architekture, které mély zlepsit zivotni podminky obyvatel a pfipravit mésta na moderni

87 KREJCI, Vaclav. Most: zdnik historického mésta, vystavba nového mésta. s. 21
8 NEZNAMY AUTOR. Model nového méstského centra Mostu [online]. 2024 [cit. 2024-05-17]. Dostupné z:
https://www.facebook.com/groups/234206174942967
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vyzvy. Modernisti¢ti architekti a urbanisté dostali jedinecnou pfilezitost uplatnit své

teoretické navrhy a funkcionalistické principy v praxi.

Povalecna obnova probihala v evropskych méstech zasazenych valkou riznymi
zpusoby. Ve VarSavé se povalecna rekonstrukce snazila zahladit stopy vélky a historické
jadro vcetné kralovského zamku byly upraveny témét do ptivodniho stavu. Z francouzskych
mést zni¢enych béhem druhé svétové valky je cCasto diskutovand povalecna obnova
strategického pristavniho mésta Le Havre. Ta byla svéfena do rukou téméi sedmdesatiletému
Augustu Perretovi, jednomu z nejvlivnéjsich francouzskych architektd moderni doby a
mimo jiné uciteli dal§iho velikana Le Corbusiera.® Perret se jako jeden z prvnich architektii
soustavné zabyval stavebni technologii Zelezobetonu a uplatnil ji pfi vystavbé novych
obytnych bloki. Navzdory tehdy prevladajicimu volnému zastavéni Perret navrhl klasicistni
koncept blokového ¢lenéni s pfimymi koridorovymi ulicemi a dodnes je tato rekonstrukce

povazovana za oslavu modernismu i optimismu povaleéné Francie.””

V Britanii se povale¢na obnova soustfedila na feSeni akutniho nedostatku bydleni a
modernizaci méstské infrastruktury. Mezi nejvice ponic¢end mésta vyzadujici obnovu patfilo
Coventry, na které se podilel projektant jednoho z prvnich pé&Sich méstskych center Arthur
G. Ling, ktery projekt doplnil feSenim p&si obchodni zony a stejné vyznamna je i dostavba
katedrdly Archandéla Michaela od architekta Basila U. Spencea. Z dalSich nejvice
poniCenych mést jizniho pobtezi Anglie bylo mésto Plymouth, o jehoz obnovu se postaral
Leslie P. Abercrombie, také autor nejvyznamnégjSiho projektu povalecné obnovy Planu

Velkého Londyna, dokon&eného roku 1944.°!

Némecka mésta byla postizena odvetnymi nalety Spojenct a zejména Drazd’any,
Hamburk nebo Kolin nad Rynem byla témét srovnana se zemi. Po rozdéleni na Spolkovou
republiku Némecko a Némeckou demokratickou republiku sleduji ob& ¢asti sviij vlastni
proces povalecné obnovy. Z poni¢enych meést Spolkové republiky jsou ocenované
rekonstrukce pfedev§im méstskych center Hannoveru nebo Hamburku, kde vyrostly kvalitni
novostavby a uplatiiovaly se zde principy moderni architektury a urbanismu jako zaclenéni
rozséhlych zelenych ploch nebo budovani moderni dopravni sité. Obzvlasté¢ vyznamnym

méstem se stal Frankfurt nad Mohanem, ktery po valce pfedstavoval branu do zapadniho

8 Po A. Perretovi je pojmenové prestizni mezindrodni ocenéni udélované Mezinarodnim svazem architektd.
Mezi drziteli tohoto ocenéni je i Cesky architekt Karel Hubacek, autor navrhu televizniho vysilace a hotelu na
Jestédu.
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svéta. Diky této pozici mésto ziskalo dostatek financi na svou povale¢nou obnovu a blizko

historického jadra tu vyrostly prvni mrakodrapy.

Naproti tomu ve méstech Némecké demokratické republiky, stejné jako v celém
Vychodnim bloku, se povale¢nd obnova mést zaméfovala zejména na bytovou vystavbu
uplatnénim typizovanych mnohapatrovych panelovych domd, které rostly za volnymi okraji
mést 1 ve zbofenych c¢astech méstskych center. Znama je obnova Drazd’an, kde nalety
Spojenci z po¢atku roku 1945 zasahly rozlohu 15 km? a zni¢ily tfi étvrtiny byt ve mésts.
Projekt P. Sniegona fesil pamatkovou obnovu historického urbanistického souboru na levém
bfehu Labe a pro svoji citlivou rekonstrukei mistnich vetejnych reprezentativnich budov

byva casto vyzdvihovan.??

V Sovétském svazu se 1 po druhé svétové valce pfi obnoveé znienych meést
uplatiiovaly principy socialistického realismu. V povaleénych letech se ve méstech jako
Stalingrad nebo Minsk a v fad¢ dalSich uplatnil kompoziéni princip monumentélni hlavni
mestské tfidy, kterou lemovala blokova zastavba historizujicich domt s dekorativnim
pracelim. Stejny princip byl zamyslen v pocatcich nového Mostu pii vystavbé sidlisté
Podzatecka, nakonec se stihla realizovat pouze mald ¢ast, ale hlavni osu nového mésta
dodnes tvofi tato tfida. Z Ceskoslovenskych mést se doktrina socialistického realismu
nejzietelngji uplatnila v jiz zminované ¢tvrti Poruba a v novém hornickém mésté¢ Havifov.
Kontrast mezi uspornou typizovanou vystavbou panelovych domi v evropskych méstech a
sovétskym piistupem trefn¢ komentuje Hrliza slovy: ,,Zdd se byt neuvéritelné, Ze v zemi tak
postizené valkou se pri obnové mést stavely domy se sloupovymi rady, monumentalnimi sokly

a Fimsami, zdobnymi vézemi, atikami a sochami pateticky oslavujicimi vélecné vitézstvi.*%

Povalecna obnova mést pfedstavovala pro architekty naro¢nou vyzvu i jedinecnou
pfilezitost a obohatila oblast urbanistického planovani. Mésta se rozvolnila, zvétsil se a
zkvalitnil bytovy fond, do kompaktnich historickych center pronikla zelen a méstské celky
se prizpisobily moderni dopravni infrastruktufe. V kontextu mého vykladu se identické
promény odehrdly pfi ,,povalecné obnové™ Mostu. 1 zde, jak nyni uvidime, miiZeme spatfit
prvky typické pro moderni urbanismus, definovany piedev§im evropskymi modernisty

mezivale¢ného obdobi.

92 HRUZA, JiFi. Svét mést. s. 584-585
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Socialisticky modernismus?

Sedesata 1éta byvaji asto historiky li¢ena jako ,,zlata $edesata, jako doba nebyvalé
ekonomické prosperity a optimismu. Tato dekada vysttidala obdobi povale¢ného zmatku a
obnovy, obdobi tvrdé diktatury stalinismu a prvnich pokusti o centralné fizené hospodarstvi.
Ptibéh nového Mostu zapocind pravé v obdobi optimismu Sedesatych let. Vladni strana
rozhodla, Ze pro rozvoj narodniho hospodaistvi a socialistické spolecnosti je nezbytné zvysit
objem palivoenergetické zakladny a v kone¢ném disledku to znamenalo vytézit uhelna
loZziska nachézejici se pod historickym méstem Most. V Sedesatych letech, v klimatu
technokratického mysleni, ekonomické konjunktury, ambiciéznich cili tfeti a c¢tvrté
pétiletky a zavrzeni diktatu socialistického realismu se na zelené louce rozsifuje budovani
nového moderniho a komplexniho mésta, které ma poskytnout komfortni bydleni témét sto
tisicim lidi. Kdyz se po¢atkem dekady Krajsky projektovy ustav (KPU) v Usti nad Labem
pod vedenim architekta Vaclava Krejéiho stal generalnim projektantem nového Mostu, byla
jiz realizovéana cela zapadni ¢ast mésta od hlavni severojizni méstské tfidy Budovateld a ¢ast
jizni zastavby mésta. Problémem bylo, ze dosud byly postaveny pouze bytové domy a
chybéla veskera obCanska vybavenost, kterd se stdle nachdzela ve starém mésté. Krej¢i na
jeho prvni seznameni se stavem méstské vystavby vzpomina ve svém deniku: ,,Dospéli jsme
k jednoznacnému nazoru, Ze situace ve vystavbé mesta je krajné neuspokojiva. Naplnovala
vSechna ta neprijemnd a hanliva predznamenani, kterda se Mostu dostala. Stavélo se sidlisté
Podzateckd, nestavélo se nové mésto Most.“** To jisté nemohlo byt uspokojujici zjisténi,
nebot’ podle plantt mélo byt do roku 1970 celé staré mésto kompletné piestéhované do
nového a stejny rok se méla zahajit baiska ¢innost v novém lomu Most. Ustecky KPU ¢elil
mnoha riiznym pozadavkim mocenskych organti a dosavadni stav vystavby celou situaci
jesté vice problematizoval. Bylo tfeba revidovat Smérny uzemni plan nového Mostu, ktery
by odpovidal novym potfebam a pozadavkiim mésta. Ambicioézni plan vybudovat moderni

mésto od zékladl na zelené louce naréazel jiz v prvnich letech na fadu limitaci a prekéazek.

Kdyz se nyni pfesuneme o par let doptedu do doby, kdy jiz plné bézi proces vystavby
nového Mostu a kdy jsou jiz vymezeny jeho hranice a hlavni komunikacni sit, miizeme
v jeho urbanistickém feSeni spatfovat velmi rozporuplné tendence. Nové mésto vznikalo

v dobé statni socialismu a dodnes byva vetejnosti vnimano jako mésto ,.komunistické®, jako

94 KREJCI, Vaclav. Most: zdnik historického mésta, vystavba nového mésta. s. 57
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relikt minulych ¢astt v podobé komunistického betonového velkosidlisté. Jisté bychom
mohli takto k novému Mostu pfistupovat a pravdépodobné bychom se nemylili. V kontextu
této prace vsak miizeme nové meésto také nahlizet jakozto socialistické mésto vystavéné
podle principti moderniho, pievazné zapadniho urbanismu.V nasledujicich odstavcich se
pokusim naznacit mozné vyvojové cesty a inspirace, které participovaly na vysledné podobé
nového Mostu a postihnout tento rozpor mezi dvéma nesmifitelnymi tabory, ktery toto mésto

ztélesnuje.

V piedchozi kapitole jsem se zabyval ambiciéznimi pladny utopistii, které maji
dlouhou tradici. Tyto plany nebyly téméf nikdy uskute¢nény, nicméné jejich inovativni
pfistup k méstskému planovani vyznamné piispél k formovani moderniho urbanismu
v prvni poloviné dvacatého stoleti. Konkrétné od dvacatych let se v Evrop¢é formuje nova
vlna mladych modernistickych architektt, ktefi usiluji architektufe i urbanismu vtisknout
novou tvar, odpovidajici moderni spole¢nosti a jejim pozadavkim. Mezi utopisty a t€émito
avantgardnimi architekty lze spatfovat mnoho paralel. A¢koliv jsou si plany a vize obou
skupin v mnohém podobné, piesto dokazaly projekty avantgardnich architektl 1épe reagovat
na dynamicky vyvoj novych sidelnich utvari, zatimco utopické plany idealnich mést byly
vét§inou statické a jednou pro vzdy dané.”> Evropsti modernisté dokazali 1épe vnimat
nedostatky a potfeby soudobého mésta a moderniho ¢lovéka. Byli fascinovani modernimi
technologiemi a stroji a snazili se nejnovéjsi vydobytky moderni techniky integrovat do
architektury.”® Avantgardni architekti mezivale¢ného obdobi byvaji ¢asto nazyvani jako
funkcionalisté a sdruzuji se pod programovym heslem ,forma nasleduje funkci®. Jak
samotny ndzev napovida, Gstfednim imperativem teoretikl funkcionalistické architektury a
urbanismu byla funkénost. Jednotlivé stavby a celé sidelni utvary byly koncipovany
s ohledem na uzitecnost a ucelnost, které¢ dostaly prednost pied Cisteé estetickym ucinkem.
Propojeni védy a architektury je piiznacné i1 pro ruskou avantgardu dvacatych let,
oznac¢ovanou jako konstruktivisté, kteti stejné¢ jako jejich zdpadni kolegové usilovali o
jsou typické svymi jednoduchymi formami a minimalistickym designem. Funkcionalisté
zavrhovali ornamenty a vSechny zbytecné prvky, které nijak neptispivaji k funk¢nosti, a
naopak zastavali principy purismu, ktery se v architektufe projevoval Cisté bilymi fasddami

bez ornamentll a ozdob. Funkcionalisticka architektura vyuZzivala nejnovéjs$i materidly a

95 HRUZA, Jiti. Mésta utopisti. s. 166
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konstrukéni metody, které umoznily vytvafet inovativni formy efektivnim zptsobem.
Sklenéné stény, zelezobetonové konstrukce a ocelové ramy byly béznymi prvky
funkcionalistickych staveb. Tradi¢ni proces vystavby z kamene, cihel, nosnych zdi a
difevénych trdm meéla nahradit optimalizovand a ekonomicka vystavba, vychazejici
z pozadavku o zprimyslnéni stavebnictvi, standardizaci a typizaci. Znamé je Corbusierovo
pojeti domu jako ,,stroje na bydleni, ktery ma slouzit ¢lovéku, uleh¢ovat mu zivot a byt
podobné jako automobil sériové vyrabén a dostupny vSem. Evropska mezivalecna
avantgarda, stejné jako zminovani utopisté, kladla velky diiraz na zlepSeni hygienickych
podminek a jejich zajem casto sméfoval k socidlnim témattim. Reflektovali nehygienické
podminky a socialni nerovnosti v tehdejSich kapitalistickych primyslovych méstech a
experimentovali s moZnostmi organizace bytu a jeho minimalnich pozadavcich.”” DileZitym
meznikem ve vyvoji moderni architektury byla vystava snizvem Bydleni, kterd se
uskuteCnila roku 1927 ve Stuttgartu. Vystavu organizoval némecky Werkbund, skupina
némeckych umélct, architekttl, designérti a femeslnikd, jejiz cilem bylo propojit jednotlivé
discipliny a tvofit kvalitni némecké primyslové vyrobky. V rdmci této vystavy vzniklo
modernistické sidlist¢ Weissenhofsiedlung pod vedenim berlinského architekta Ludwiga
Miese van der Rohe, ktery pozval 17 vyraznych evropskych architekttl, aby zde ptredstavili
své navrhy moderniho bydleni pro stfedni tfidu. Celkem bylo vyprojektovano 21 domt s 63
byty a mezi zii€astnénymi architekty byli naptiklad jiZ n€kolikrat zminovany Le Corbusier,
dale zakladatel progresivni Skoly vytvarného umeéni Bauhaus Walter Gropius, Hans
Scharoun, Max Taut, Mart Stam a také velmi vlivny Peter Behrens.”® Na této vystavé mohla
evropska architektonickd avantgarda ptedstavit své vize a sny o moderni architektufe.
Jednotlivé stavby ztélesiiuji vSechny zmiflované principy funkcionalismu: jednoduché
objemy, Cisté bila fasdda bez ornamentti, ploché stfechy vyuZivané jako terasy, oteviené a
prosvétlené interiéry, vyuziti modernich stavebnich materidlii (prevazné ocel, sklo, beton) a
s tim souvisejici pozadavek na prefabrikaci a zprimysinéni stavebnictvi. Vystava méla
veliky uspéch a podle stuttgartského vzoru se ve tficatych letech podobné kolonie

realizovaly v n&kolika dal§ich evropskych méstech.”

9 Timto tématem se podrobné zabyval mimo jiné i Eesky avantgardni teoretik architektury Karel Teige v jeho
vlivném spise Nejmensi byt z roku 1932.

% HRUZA, JiFi. Svét mést. s. 551

99 pyiklady téchto ,vzorovych kolonii“ najdeme i v Ceské republice, jedna byla postavena roku 1928 v Brné a
druhd zndméjsi je osada Baba z pocatku tficatych let.
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V navaznosti na stuttgartskou vystavu se v ¢ervnu roku 1928 na zamku La Sarraz
seSlo 28 evropskych architekti, aby spole¢né diskutovali nad moznostmi a propagaci
moderni architektury. Z tohoto prvniho setkani vzesSla organizace Mezinarodni kongresy
moderni architektury, znama pod zkratkou CIAM (Congres Internationaux d'Architecture
Moderne). Jednalo se o uskupeni nejprogresivnéjsich evropskych architekti, kteti spole¢né
uspotadali n€kolik mezinarodnich kongrest, na kterych diskutovali o aktudlnich problémech
a definovali soudobé 1 budouci sméfovani architektonické tvorby a urbanismu. Kongresy se
potadali v riznych méstech a kazdy byl vénovan vybrané problematice. Tak napiiklad II.
kongres CIAM ve Frankfurtu nad Mohanem se pod vedenim architekta Ernsta Maye zabyval
tématem Bytu pro existencni minimum, kde kongres stanovil zasady tspornych a hygienicky
vyhovujicich standardizovanych bytl, jejichz dispozi¢ni feSeni jsou dodnes Siroce
vyuzivana. Neméné dileZitym je pro tento vyklad III. kongres CIAM v Bruselu, ktery fesil
téma Racionalni zastavovaci soustavy. V ramci tohoto kongresu byly predstaveny ptikladné
rané realizace ,raciondlnich® obytnych souborti z rGznych zemi. Vyznam bruselského
kongresu pro moderni urbanismus spo¢iva ve svém odmitnuti tradi¢ni uzaviené blokové
zastavby s koridorovymi ulicemi, kterou nahradil fadkovym zastavénim s volné stojicimi
deskovymi domy, které zajisti vSem bytiim diky vhodné orientaci ke svétovym stranam
dostate¢né oslunéni, provétravani a mnozstvi zelené.!”’ Viechny tyto principy se nasledné
hojné uplatiovaly pfi budovani novych méstskych sidlist’ 1 po véalce a novy Most neni

vyjimkou.

STUTTGART. WeiBenhof-Siedif2 1 et ol

Obriazek 12.: Modernistické sidlisté Weissenhof ve Stuttgartu.'®"

100 HRUZA, JiFi. Svét mést. s. 553-555
101 ARCHIV REDAKCE. Weissenhofsiedlung. In: Archiweb [online]. 2022 [cit. 2024-05-28]. Dostupné z:
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Ztézejni pro tento vyklad je ale IV. kongres CIAM potadany roku 1933, jehoz
tématem bylo Funkcni mésto a vystupem byla tzv. Athénska charta. V ramci IV. kongresu,
ktery probehl na palubé lodi plujici z Marseille do Athén a zpét, se shrnuli nékteré poznatky
z ptredchozich setkani a diskutovalo se nad 33 studiemi vybranych mést, ze kterych se
odvodili zadsady soudobého méstského planovani. Vysledny dokument Athénské charty ma
111 bodi, které ztélesiiuji pravidla ¢i principy, které maji nasledovat moderni urbanisté a
planovaci pii navrhovani novych sidlist’ a méstskych celka. Ve své dob¢ vzniku Athénska
charta nevyvolala veliky zajem, nebot’ ve tiicatych a Ctyficatych letech fesSila Evropa
povéale¢né obnové znienych mést a stejné tak pii vystavbé novych mést a rozsahlych
sidlist. Obsahové se Athénska charta shoduje se stanovisky z ptredchozich prohlaSeni a
ptindsi i nékteré noveé poznatky z oblasti moderniho urbanismu. Predstavitelé CIAM se skrze
Chartu vymezovali proti staré¢ méstské struktuie primyslovych mést devatenactého stoleti.
Odmitali historické blokové zastavéni s nehygienickymi uzkymi ulicemi a zanedbanym
vnitroblokem, stejné jako dosavadni bytové dispozice domu, které neumoznovaly spravné
provétravani, Casto byly stinné a neodpovidaly potfebam moderniho ¢lovéka.V reakcei na tato
zjisténi navrhovali pfedstavitelé CIAM mésta Clenit do jednotlivych funk¢nich zon, mezi
kterymi bude dostatek zelenych ploch pro rekreaci obyvatel mésta a zlepSeni hygienickych
podminek vném. Novym méstim a sidliStim vznikajicich po druhé svétové valce
vyhovovaly 1 dal§i zasady CIAM, které se ve velké mife uplatiiovaly, zejména
,minimalizované bytové dispozice, typizované pidorysy a konstrukce, primyslova montaz
domit z velkych hromadné vyrdbénych stavebnich elementti, jednoduché zastavovaci
soustavy, monofunkéni obytné soubory, automobilové komunikace misto ulic a podobné. 1%
Neékdy byva Athénska charta kritizovana za svilij technokraticky a pfili§ rigidni pfistup
k méstskému planovani, ktery se zamétoval pouze na funkéni aspekt osidleni a opomijel
rizné sociokulturni aspekty. Piesto se ale jedna o kli¢ovy dokument v historii moderniho

urbanismu a jeho vliv 1ze sledovat témét v kazdém povélecném sidlisti.

Vratme se nyni zpét k novému Mostu. I ve zdejsi méstské struktufe muzeme
spatfovat principy vyslovené avantgardnimi architekty mezivalecnych let. Pojd'me si na
konkrétnich vyslovenych bodech Athénské charty demonstrovat jejich uplatnéni v praxi.
V druhé ¢asti Charty vénované tématu Soucasného stavu mést: kritika a ndprava se analyzuji

nedostatky ze Ctyf hlavnich oblasti, které soucasné ptredstavuji hlavni funkce moderniho

102 HR)ZA, JiFi. Svét mést. s. 558-560
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meésta: bydleni, rekreace, prace a doprava. Ze sféry bydleni vychazi naptiklad zjisténi ¢. 10
- ,,Ve stisnénych castech mést jsou bytové podminky nesnesitelné, protoze chybi dostatek
uzemi, dostupné zelené plochy, udrzba budov (dusledky vyuziti zaloZeného na spekulaci).
Situace se jesté zhorsuje nizkou Zivotni urovni obyvatelstva, které samo neni schopno cinit
obrannd opatieni (imrtnost dosahuje az 20 %) ' Zjisténi ¢. 20 zmituje dalsi nedostatek:
,,Predmésti rostou vétsinou neplanovité a bez vhodného spojeni s méstem.'** Vybavime-li si
situaci ve starém Most¢, spatiujeme zde stejné problémy. Star¢ historické jadro mésta tvorila
soustava tii ndmésti, propojend uzkymi ulickami, kde se koncentrovala Spina a prach.
Kompaktni historickéd zastavba mést'anskych doml neumoznovala dostateéné provétravani
a slune¢ni svit pronikal pouze do malé ¢asti bytu. Stejné tak samotné budovy nebyly
v disledku nejisté budoucnosti mésta udrzovany a az na par menSich parkli se ve starém
meésté nenachézelo ptili§ mnoho zelen€. V ndvaznosti na bod €. 20 nastala stejnd situace pii
roz§ifovani starého Mostu smérem na jih, kde nova socrealisticka sidlisté byla od starého
meésta odloucena a navic postradala veSkerou obcCanskou vybavenost. V reakci na tyto
nedostatky CIAM poZaduje nasledujici zmény: bod €. 23 - ,,Je nutno pozadovat umistovani
obytnych ctvrti na nejlepsim uzemi mésta z hlediska topografického, klimatického a oslunéni
a s dostatkem vhodné zelené.“'% Novy Most tyto pozadavky spliiuje, nebot’ byl vystavén na
zeleném kopci ve svazitém terénu a ve vy$si nadmotskeé vysce nez historické mésto, ¢imz se

mélo zbavit Skodlivych vypari z blizkych chemickych zavodl a povrchovych doli.

Body ¢. 28 - ,,Je nutno pozadovat vyuzivani prostiredkit moderni techniky pri vystavbé
vysokych obytnych domii.“'°®) a &. 29 - | Je nutno poZadovat vystavbu vysokych staveb
s dostatecnymi vzdjemnymi odstupy, uvoliujicimi prostor pro rozsahlé zelené plochy. <!’
ztélestiuji dalsi principy typicky uplatnéné v novém mésté. Zminoval jsem, Ze nové mésto
byvéa Casto vnimano jako betonové velkosidlisté. Pojem sidlist¢ obvykle ve spole¢nosti
vyvolava rozporné dojmy. Urbanista Jifi Hriza hovoii o sidlisti jako o ,,mensSim ¢i v&tSim
obytném aredlu nékde na okraji mésta, pfevazné tvoreném mnohopatrovymi bytovymi
domy. Sidlist¢ maji obvykle €ist§i ovzdusi a poloha na okrajich mést usnadiiuje dostupnost

piirodniho zazemi a rekreacnich zon.“!%® Sidlisté maji dlouhou historii a rozhodné se nejedna

o novy koncept osidleni. V piedchozi ¢asti jsem uvedl rizné utopické navrhy, které

103 HRZA, JiFi. Charty moderniho urbanismu. Praha: Agora, 2002. s. 42
104 Tamtéz, s. 43

105 Tamtéz, s. 43

106 Tamtéz, s. 43

107 Tamtéy, s. 43

108 HRUZA, JiFi. Svét mést. s. 602

63



reflektovaly Spatné hygienické podminky primyslovych ¢tvrti a nabizely rtizné alternativy
v podob¢ zahradnich mést s dostatkem zelen¢ apod. Stejné tak architekti CIAM jiz ve
tticatych letech prosazovali priimyslovou typizovanou vystavbu ze stavebnich dilt, které
zaroven zavedli novy systém zastavovaci soustavy paralelné fazenych domt stejné orientace
ke svétovym stranam, ¢imz se docililo vhodného oslunéni a provétravani pro vSechny byty
stejn€. Soucasné byl tento ,,systém prsi, jak ho Hriza a dalsi architekti nazyvali, vhodny 1

pro efektivni montaz staveb pomoci jefabovych drah.!®

% v -
(ot bos Dl s 7 i

Ob 1 Pohled na rozmanitou mésiskou zdstavbu nového mésta."®

Dalsi boom velkych sidlist’ nastal po druhé svétové valce, kdy bylo tieba rychle a
usporné nahradit znieny bytovy fond, a vystavba pomoci prefabrikovanych betonovych
paneli se jevila jako nejvhodnéjsi cesta. Casto byvaji panelova sidliité spojovana se zemémi
vychodni Evropy, kde byla v obdobi socialismu hojn¢€ budovana. Ve skutecnosti ale podobny
proces probihal soucasné i1 v zapadnich zemich, pouze se liSily konstrukéni soustavy a
technické moznosti. V zdpadnich zemich byla sidli§t¢ ve velkém budovana v obdobi
socialniho statu Sedesatych let a v nasledujicim desetileti vystavba poklesla, naopak ve
vychodnich zemich vystavba monotonnich sidlist pokracovala jesté v osmdesatych

letech.!!'! V pripadé nového Mostu se ve vystavbé uplatnily téméf vyhradné panelové
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konstrukéni soustavy rtiznych typd a dispozic. Najdeme zde nejstar$i soustavy tfady T,
tvotené jesté z cihel, ale doplnéné o typizované prvky betonovych stropii, schodist’ apod.
Tato soustava byla uplatnéna v nejstarSich sidliStich Stalingradska a Podzatecka. Klasickym
panelovym domem nového Mostu je konstrukéni soustava G 57, ktera je v tomto ptipadé
mirné upravena. Nejcastéji je v Mosté zastoupena soustava TO8B, kterd je zde provedena i
v modernizovaném oznaceni TO8B-78. Krom¢ klasickych deskovych panelovych domu se
v Mosté uplatnily 1 véZové domy soustavy TO6BU, které lemuji hlavni méstskou tfidu
Budovatell. Problematika prefabrikovanych konstrukénich soustav je velmi obsahlé a proto
zde uvadim pouze vybrané ptiklady. V nékterych mosteckych sidlistich se uskutecnily
zajimavé experimenty, jako naptiklad v méstském obvodu 6 pfezdivaném ,,pétistovky*, kde
se uprostied panelového sidlist€é vysokych domu vystavéla skupina dvoupodlaznich
fadovych domkt s malou zahradkou pfezdivana Okdly, ve které 1ze sledovat vliv anglickych
zahradnich mést. Velkym nedostatkem panelovych sidlist’ budovanych v obdobi statniho
socialismu byl zejména omezeny vybér konstrukénich soustav a sidlist€ pilisobila

monotonne.

Obrazek 14.: Neob;yklé Fadovd zdstavba rodinnych domii Okdly.1?
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https://www.facebook.com/groups/234206174942967

65


https://www.facebook.com/groups/234206174942967

Na ptikladu nového Mostu lze také sledovat postupny upadek v kvalité téchto
soustav 1 ve zpusobu vystavby. Prvni sidlist¢ svymi kvalitami odkazuji na predvalecné
obdobi, maji lidské méfitko a berou vice ohled na bezprosttedni okoli. S postupem casu se
prosadily uspornéjsi a efektivnéjsi konstrukcéni soustavy, které mnohdy nabidly komfortnéjsi
dispozi¢ni feseni, nicméné svym rozsahem vytvarely spiSe Sedy betonovy labyrint, do
kterého byla sem tam vlozena méstska zeleni. Extrémnim ptipadem je v Mosté blok 525,
ktery ma né&kolik set metri a pro své nalomeni byva obyvateli piezdivan Hokejka.''?
Panelaky byvaji v soucasné dob¢ predmétem vetejné kritiky a po sametové revoluci se
v devadesatych letech diskutovalo o jejich demolici. Piesto v Ceské republice bydli
v panelovych domech nékolik miliont lidi a je otdzka, zda v dohledné dob¢ existuje lepsi
feSeni. Z dne$ni perspektivy byvaji panelové domy hodnoceny riizné, ale v kontextu
Sedesatych let nabidly svym uzivatelim nebyvaly komfort. Lid¢ jiz nemuseli chodit do
sklepa pro uhli, aby si zatopili, protoZze nové domy mély centralni vytapéni a teplou vodu.
Soucésti bytu byla ¢asto lodzie, na které mohli travit letni dny a pozorovat déti hrajici si na
hfisti. V tomto ohledu fada mostecanti schvalovala demolici starého mésta a téSila se do nove
vybavenych panelovych domil. Panelové domy plnily v obdobi socialismu 1 ideologickou
funkci, kdy ve stejném byté mohl bydlet hornik a feditel podniku, a podporovaly tak

budovani socialistické spolecnosti zalozené na rovnych podminkéach a moZnostech.

Vratme se zpét k Athénské charté. Pro nové meésto jsou zdsadni body ¢. 77 -
wZakladnimi klici urbanismu jsou Ctyri funkce: bydleni, prdce, rekreace (v dobé volna),
doprava.” a €. 78 - ,,Plany urci strukturu kazdého ze sektoru, nalezZejicich témto ctyrem
zakladnim funkcim, a jejich polohu v méstském celku.“.''* Toto funkéni ¢&lenéni je
charakteristické pro moderni urbanismus a uplatnilo se v koncepci navrhu nového Mostu.

Architekt Krej¢i ji detailn€ popisuje ve svém deniku:

,,Most je navrzen jako kompaktni utvar obytného uzemi a dalSich funkcnich zon,
rozvijejici se podel zdakladniho méstského komunikacniho kiize, tj. severojizni méstské tridy
Budovatelii, prochazejici od sportovniho aredalu az k Velebudicum a vychodozapadni tiidy,
kterd prochdzi od Souse Stalingradskou ctvrti a konci u hlavniho nddrazi CSD v Rudolicich.
Obeé vétve tanguji hlavni méstské centrum a jsou pripojeny na stdtni silnice Teplice — Most —

Chomutov a Most — Zatec. Obé tyto komunikace jsme propojili méstskym obchvatem pres

113 Zejména mlads$i mostecké méstské obvody, postavené na prelomu sedmdesdatych a osmdesatych let, tvofi
prevazné osmipodlazni panelové domy dlouhé stovky metr(.
114 HRUZA, JiFi. Charty moderniho urbanismu. s. 47
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Vtelno a do systemu jsme zapojili i prazskou komunikaci. Na tuto zdakladni dopravni osnovu
byly napojeny vsechny meéstské obvody. Nové byly zaloZeny primyslove aredly ve
Velebudicich a v Sedlci. Hlavni méstskou kompozicni osou bylo propojeni hlavniho centra

mésta s parkem Sibenik, s pokracovanim az do sportovné rekreacniho aredlu

«ll5

rekultivovaného lomu Benedikt.
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Obrizek 15. a 16.: Uzemni pldny nového Mostu z archivu architekta Krejciho.'

Tento uryvek v sobé& potvrzuje principy Athénské charty hned v né€kolika bodech.
Most byl pti svém névrhu rozd€len do funkénich zon. Funkci bydleni zajist'uji méstské
obvody prostoupené zeleni, které byly koncipovany jako samostatnd sidlisté a s postupujici
vystavbou dalSich obvodi dochazelo k jejich vzdjemnému propojovani dopravni
komunikaci. Pfi pohledu na mésto shora je mozné identifikovat jednotlivé méstské obvody,
které dohromady tvoii celek mésta po zplisobu kolaZe. Primyslova zéna byla podle bodu ¢.
47 — ,,Je nutno pozadovat nezavislost primyslovych uzemi na obytnych ctvrtich a jejich

“H7 ymisténa na jiznim konci nového mésta a byla separovana

oddeleni zelenymi plochami.
dopravni komunikaci. Funkci rekreace je v Charté vénovano nckolik boda, které se
promitnuly do findlni podoby nového mésta. Podle bodu €. 35 - ,,Je nutno pozadovat budouci
zabezpeceni dostatku zelenych ploch v kazdé obytné ctvrti pro hry a sport deti, mladych lidi
a dospélych.”, ktery rozviji bod €. 37 - ,,Je nutno pozadovat stabilizaci novych zelenych ploch

s konecnou platnosti pro stanovené ucely: détska zarizeni, Skoly, stiediska mladeze a jina

obcanska zarizeni tésné souvisejici s obytnymi domy.* a bod ¢. 39 — | Je nutno pozadovat

115 KREJCI, Vaclav. Most: zdnik historického mésta, vystavba nového mésta. s. 96
116 Tamtéy, s. 70, s. 105
17 HRUZA, JiFi. Charty moderniho urbanismu. s. 44
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dostatek parkii, sportovnich zarizeni, stadionii, koupalist atd.“''® V navrhu nového Mostu
se pocitalo hned s nékolika méstskymi parky, pfi¢emz ten nejvétsi méstsky park Sibenik je
umistén v jadru mésta a svym rozsahem a podilem zelen¢ pfipomind lesopark. Podle
Krejciho je tento park zakladnim organizacnim prvkem a podstatnou ¢asti architektonické
kompzice mésta, kterd ma zlepSovat prirodni i zivotni prostiedi a vytvaret charakteristicky a
kontrastni obraz mésta.!!” Rekreaci zajist'uje i rekultivovany lom Benedikt v jihovychodni

¢asti mésta.

Obrazek 17.: Letecky pohled na centralni park Sibenik.'>

V kazdém méstském obvodu byly navrzeny skoly, Skolky, détska htiste, sportovisté

i men$i obchodni stiediska, nicméné jejich vystavba znacné zaostavala za vystavbou
obytnych domil. Sportovni areal byl situovan na severni okraj podél ,.koridoru inZenyrskych
siti, ktery definitivné odd¢lil staré a nové mésto vysokorychlostni dopravni tepnou. Soucasti
arealu je fotbalovy a hokejovy stadion a samostatna sportovni hala. Jizné¢ od centralniho
parku Sibenik se nachazi dalsi sportovni obvod, ve kterém se nachazi venkovni a vnitini
koupalisté. Samostatny obvod tvoii aredl nemocnice, jehoz autorem je architekt K.
Ossendorf, a ktery patiil k nejvétsim zdravotnickym aredltim té doby.'?! Areal nemocnice je
logicky napojen na vychodozéapadni tfidu prochazejici méstem a je samostatné situovan

v blizkosti vrchu Ressl, ¢imZ je vhodné izolovan od vnéj$iho hluku a méstské dopravy a

18 HRUZA, JiFi. Charty moderniho urbanismu, s. 44

119 KREJCI, Vaclav. Most: zdnik historického mésta, vystavba nového mésta. s. 99
120 DYORAK, Lubos. Mésto z letadla [online]. 2024 [cit. 2024-06-14]. Dostupné z:
https://www.facebook.com/DvorakMostMinulost
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nabizi pacientim moznost zdravé vychazky do blizkych lesi. V blizkosti nemocni¢niho
aredlu byl zaloZzeno nové krematorium a hibitov. Velkd pozornost byla pii projektovani
nového meésta vénovana dopravé. Hlavni severojizni méstskou tfidou Budovatelti vede
tramvajova trat, kterd pokracuje pres Zaluzi az do Litvinova. Pfizpusobeni mésta
automobilové doprave je jednim z typickych rysi moderniho urbanismu a objevuje se jiz

v utopickych navrzich primyslovych mést pfelomu devatenactého a dvacatého stoleti.!??

Nejvetsi pozornost byla vénovana méstskému centru. Celostatni soutéz na centrum
nového Mostu ve svém zadani pozadovala, aby zde bylo postaveno divadlo, hotel, restaurace
a kavarna, posta, obchodni diim, budova ONV a MENV, kulturni dam, kino, parkoviste,
spole¢ny objekt pro KSC a dalsi tehdejsi organizace, a obytné budovy.'?* Historické centrum
s naméstim tvoii nejdilezitéjsi ¢ast mésta, ve které se koncentruji kli¢ové funkce jako
obchod, kultura, administrativa apod. Charakter historického jadra zaroven utvari charakter
celého mésta a obvykle se v ném nachazeji vyznamné kulturni pamatky a hlavni historické
budovy. Obyvatelé mésta si k historickému centru béhem Zivota utvateji dusevni a citovy
vztah, ktery se po generace predava a skrze né¢jz si obyvatelé formuji svou identitu k mistu.
Tento vztah obyvatel k historickému jadru byl v pfipadé Mostu rozdrcen tézebnimi rypadly
a architekti stali pred naroénym tkolem navrhnout reprezentativni centrum pro nove okresni
mesto. Krejciho ateliér se pokusil ve svém navrhu méstského centra navéazat na ztracenou
historii starého mésta, kdyz po vzoru historického centra navrhli tfi ndmésti v riznych
vySkovych turovnich: ,,Dolni, v severni casti, kde obchodnimu domu, dale rozvinutému
obchodnimu stredisku a budove narodnich vybori bude dominovat kulturni diim, horni
v jizni casti, kde objektu narodnich vyborii a kinu bude dominovat divadlo. Kloubem celého
centra, navrzeného jako pési zona, se stal prostor tretiho namésti, ktery obraci severojizni
osu centra k hlavnimu méstskému parku Na Sibeniku.“'>* Svym kompozi¢nim rozloZenim
do svazitého terénu mohli architekti do navrhu zakomponovat podzemni zasobovani. Ze
starého Mostu byly pfevezeny rtizné artefakty a vyznamné umélecké a kulturni pamatky,
které mély slouzit jako vzpominka na zaniklé mesto, jako kaSna, plastiky apod. Byly zde
vSak 1 zamySlené odkazy na staré mésto, které se neuskuteCnily: ,,Do prostoru mezi
divadlem, objektem narodnich vyborii a hotelem jsme navrhli hlavni monument, ktery by

vytvarné ucinnym zpiisobem symbolizoval dejinnou udalost, likvidaci 700 let starého mésta,

122 iz kapitola ,,Utopickd mésta“
123 KREJCH, Vaclav. Most: zdnik historického mésta, vystavba nového mésta. s. 181
124 Tamtéy, s. 182-183
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zalozeného Premyslem Otakarem II. a vystavbu mésta nového. Snad, jednou...“.'*

Nejvetsim zachovanym kulturnim odkazem na staré mésto je dékansky kostel Nanebevzeti
Panny Marie, ktery byl peclivé nalozen na koleje a ptemistén z historického jadra. Jednalo
se o zcela ojedinély proces, kdy byla budova o hmotnosti 12 tisic tun pfesunuta na vzdalenost
841,1 metrd, pfi¢emz transport trval necely mésic.!? Toto gesto vyjadiuje diileZitost sakralni
stavby i technickou vyspélost Ceskoslovenska v obdobi statniho socialismu a lze ho
interpretovat riizn€. Faktem ale je, Ze dodnes se jednd o zcela jedinecnou realizaci, kterd ve

svété nemé obdoby a vhodné ilustruje ,,neomezené* moznosti minulého statniho rezimu.

Transfer 26. 10. 1975

Obrazek 18.: Mostecané sleduji presun dékanského kostela z historického jadra.'”’

Prostorové feseni nového méstského centra bylo koncipovano jako pési zona, kdy se
obyvatelé mésta i navstévnici mohli prochazet a prohlizet moderni reprezentativni budovy,
solitérné stojici jako exponaty na vystave. Svou rozvolnénou kompozici a snahou o
reprezentativni ¢ist¢ moderni objemy miiZze centrum nového Mostu pfipominat ambicidézni
projekty nového modernistického mésta Brasilia od L. Costy a O. Niemeyera nebo betonové
umélecké dilo v podobé nového mésta Candigarh od Le Corbusiera. Oproti nim viak
centrum nového Mostu muselo celit fadé ptekazek a zdlouhavy proces vystavby zrcadli
stavitelskou praxi v obdobi statniho socialismu. Byl to pfedevs§im sloZzity byrokraticky

aparat, ktery vystavbu znacné prodluzoval, nebot’ kazdy népad ze strany architekti musel

125 KREJCI, Vaclav. Most: zdnik historického mésta, vystavba nového mésta. s. 186
126 TamtéZ, s. 156. Krejéi se této realizaci peclivé vénuje na s. 141-165
127 ANC, Josef. Ndvraty do krdlovského mésta Most. s. 378
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byt schvalen riznymi komisemi, organizacemi a mocenskymi organy, a finalni podoba

meéstského centra je spise kompromisem.

Obr.ézek 19. Il/)}:t-a”vba ovho méstského centra.”

Cely proces jest¢ vice komplikovali urceni investofi a dodavatelé, ktefi méli
realizovat jednotlivé stavby, avSak z riiznych divodi se branily stavby ptevzit. Krejciho
ateliér napiiklad zamyslel vyuzit technologii ocelovych konstrukci a monolitického
zelezobetonu, avSak stavebni firmy tyto navrhy odmitly a nabidly pouze panelovou
technologii nebo montovany skelet s maximalnim rozp&tim 600x720 cm.'?° Stavebni
podniky a fabriky v obdobi statniho socialismu musely plnit vytycené plany a vétSinou se
specializovaly na vybranou c¢innost ¢i vyrobek, ktery musel byt vyroben ve stanoveném
poctu kust. Vyrobky vsak musely jit na odbyt a v disledku toho budované stavby c¢asto
postradaly rozmanitost a tviréi napad. Typickym piikladem jsou jiZ zminované panelaky
nebo tzv. boletické panely, typizovany zavésny fasadni systém, ktery se ve tieti ctvrting
dvacatého stoleti uplatnoval téméer na kazdé vetfejné budové ve vétSich méstech 1 na
vesnicich. A podobnych probléml a komplikaci byla celd tfada. Presto se architektlim
podafilo do nového centra navrhnout velmi zajimavé a ryze moderni objemy. Naptiklad
budova méstského divadla od architekta I. KlimeSe navrzend v principech strukturdlni
organické architektury je koncipovéna jako soustava neuplnych hexagoni, které v sobé

splivaji a vytvari tak velmi ptsobivy abstraktni celek, prolomeny vertikalnimi pasy oken, a

128 NEZNAMY AUTOR. Viystavba méstského centra v Mosté [online]. 2024 [cit. 2024-06-16]. Dostupné z:
https://www.facebook.com/groups/234206174942967
129 KREJCI, Vaclav. Most: zdnik historického mésta, vystavba nového mésta. s. 188
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smérem k namésti se divadlo otevird svym vykonzolovanym prosklenym foyer. Hned pod
divadlem byl panelovou technologii postaven hotel Murom, dnes zndmy pod jménem
Cascade. Autofi hotelu V. Krej¢i a J. Burda jej koncipovali jako kaskadovitou
odstupfiovanou hmotu, kterd svou formou reaguje na blizky vrch parku Sibenik. V tésné
blizkosti hotelu byl postaven Centralni kulturni dim Repre, svym nadzvem odkazujici na
historicky hornicky kulturni dim ze starého mésta. Oproti ptivodnimu domu ma vsak ryze
moderni formu, kterou navrhli architekti M. Bohm, L. Kos a J. Zbuzek ve spolupréci
s akademickym sochafem S. Hanzikem. Objekt je navrZzen jako Ctyfi jednoduché kvadry
zapuStené do sebe a svymi prvky odkazuje na mezivale¢ny funkcionalismus. Vyznam a
velkolepost projektu je podpofen vodni plochou, nad kterou jako by levituje hlavni
spolecensky sal a kavarna. Z Gstfedniho objemu se z jeho severni strany expresivné rozpina
zakiiveny kinosal vyzdvizeny na masivnich podpérach, ktery spolu s planetariem
umisténym na stfeSe celek hravé ozivuji a potvrzuji multifunkénost objektu. Severnimu
okraji centra vévodi ¢tyfiadvacetipodlazni budova Oborového teditelstvi SHD od autort V.
Krejciho, J. Fojta a M. Hejduka. Budova je svou vyskou 1 umisténim vyraznou dominantou
nového Mostu, ktera shlizi na nové mésto a povrchové doly v dali. Soucasné zcela zietelné
vyjadiuje vliv a moc tézebnich podnikii a dava v§em lidem najevo, Ze novy Most je moderni
pramyslové mésto a hlavni centrum severoCeské tézebni oblasti. Mezi touto vyskovou

budovou a sportovni halou se rozprostira park Stfed s kaskadovitymi vodnimi prvky.

Obrazek 20.: Snimek nového méstského centra z devadesatych let.!*

130 DVORAK, Lubos. Centrum mésta (1995) [online]. 2024 [cit. 2024-06-16]. Dostupné z:
https://www.facebook.com/DvorakMostMinulost
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Vystavba méstského centra se zna¢né prodlouzila, hlavni objekty byly dokonceny
s velikym zpozdénim, n¢které se viibec nerealizovaly a v centru zistaly pouze holé travnaté
plochy. Po sametové revoluci doslo k zahusténi nékterych ploch a piivodni navrh doplnila
naptiklad budova finan¢niho tradu, ktera vSak svou formou a estetikou pftili§ nezapada do
celkové koncepce. Velikym zasahem do ptivodniho ndvrhu bylo vybudovéni rozsahlého
obchodniho centra Central Most, které¢ vyuzilo volné plochy na Prvnim namésti, které po
dlouhou dobu bylo nedokonéené a jehoZ velkou €ast tvofilo pouze parkovisté. Obchodni
centrum zéasadné naru$ilo zamysSleny navrh a vytvotilo vysokou sténu, kterd namésti z jeho
zapadni strany zcela uzaviela. Umisténi pfedimenzovaného moderniho obchodniho centra
mezi vystavni reprezentativni budovy z obdobi statniho socialismu nabizi jedinecny kontrast
a vystihuje soucasny postoj a minéni vii¢i stavbam minulého reZimu i1 moc penéz. Detailné
promysleny navrh méstského centra tedy nedosahl své zamysSlené podoby a pii zméné
politického rezimu se zménili i podminky pro dalsi vyvoj. Centrum nového Mostu vSak stale

¢eka na své dokonceni a bude zajimavé sledovat, kudy se jeho osud bude ubirat.

Obrazek 21.: Mostecké centrum stdle cekd na své dokonceni.'3!

131 DVORAK, Lubos. Centrum mésta (1994) [online]. 2024 [cit. 2024-06-16]. Dostupné z:
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Zaver

V této praci jsem se pokusil ptedstavit rozporuplny piibéh jednoho severoceského
pohrani¢niho mésta, které byva dodnes nepochopeno. Na jeho pfibéhu lze ilustrovat, jak
uzce je architektura a stavitelstvi spojeno se spolecnosti a jak reaguji na jeji promény. Stary
Most vznikl ve sttedoveéku a po dlouhou dobu si udrzoval vysadni postaveni v ramci ¢eskych
meést. Osudnym se mu stala jeho pohrani¢ni poloha v kraji bohatym na palivovou surovinu,
ktera na ukor devastace zdejsi krajiny umoznovala rychly rist primyslu a zajiStovala
blahobyt zbytku zemé&. Snazil jsem se ukazat, Ze za demolici mésta nestalo nahlé rozhodnuti
vladni strany v Sedesatych letech minulého stoleti, ale Ze stejné tvahy se objevovaly
mnohem dfive. Na piikladu Mostu a celé¢ho severoceského uhelného regionu se odrazi

dasledky rozmachu pramyslu, ale i tehdejsi geopolitické situace.

Po druhé svétové valce se v Ceskoslovensku zavedl novy statni rezim, ktery
v prumyslové vyrob¢ spatioval vychodisko z povale¢né nouze, a historie Mostu se zacala
ubirat jinym smérem. Z historického mésta a jeho okoli se postupné stdvalo dilezité
primyslové centrum, ve kterém vladni strana uskuteciiovala své experimenty s bydlenim.
Ty vyvrcholily v Sedesatych letech, kdy bylo oficialné rozhodnuto o demolici starého Mostu
a vybudovani moderniho komplexniho mésta, které bude pifedstavovat hlavni centrum
uhelného regionu. Tato utopickd vize statniho socialismu méla ospravedlnit zkazu
sttedovékého mésta, nicméné stejné jako v pripadé stovek dalSich utopickych projekth ani
tento pln¢€ nedosahl svych ambici. V procesu vystavby nového méstského celku se zrcadli

limity statniho rezimu, diisledky jeho fizeni 1 ideologicky vliv.

V mém vykladu jsem se snazil pfibéh Mostu zasadit do Sir§iho kontextu a ukazat, jak
se do jeho finalni podoby propsaly vlivy moderni urbanistické teorie. Snazil jsem se dokdzat,
ze novy Most v sob¢ skryva urbanistické koncepty a principy, které se zformovaly dekady
ptfed jeho vznikem, a Ze ackoliv bylo mésto vystavéno v podminkach statniho socialismu,
inspiraci se mu staly realizace a dokumenty zapadni mezivalené architektonické avantgardy
a modernich utopisti. Ackoliv se to na prvni dojem nezda, nové meésto je architektonicky 1
urbanisticky velmi pestré a v jeho méstskych obvodech mizeme pozorovat stopy casu.
Nejstarsi sidlist€¢ v novém meésté vyjadiuji ndladu a mysSlenky padesatych let, kdy
Ceskoslovensko prochézelo povaleénym vyvojem a jeho nové sméfovani uréoval Sovétsky
svaz. S politickymi zménami se méni 1 pfistup k navrhovani mést a Most se odvraci od

historizujicich tendenci socialistického realismu k modernimu ptfedvaleCnému vyrazu.
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V Sedesatych letech se v klimatu technokratického mysleni a védecko-technické revoluce
rodi nova vize socialistického mésta. Nova sidlisté¢ musela byt vystavéna rychle a s ohledem
na uspornost a efektivitu. Statni rezim jiz v prvnich letech vystavby narazil na technologické
limity a vysledkem jsou rozsahld panelova sidlisté, ktera musela pojmout desetitisice
obyvatel, kteti pfisSli o své domovy kvuli vyty¢enym hospodaiskym pldnim. Architekti
nového méstského centra se pokusili navadzat na historii zaniklého mésta, avSak vystavba

byla v podminkéch statniho socialismu zna¢n¢ limitovana.

Po sametové revoluci kon¢i obdobi vlady jedné strany a utopicky projekt
socialistického meésta budoucnosti za¢ina zit vlastnim zivotem. Jiz zde neni centralni
autorita, kterd by jej dle spravovala. Z méstskych ulic se vytraci ideologické symboly, které
nahrazuji reklamni plakaty a nendvidéné Sedé panelové domy se proménuji v barevné
krabice. Centrum mésta je dodnes nedokoncené a jiz ztratilo svou urbanistickou koncepci,
kterou ji vtiskl ustecky architektonicky ateliér v Sedesatych letech. Na otazku, zda se
socialisticky experiment v podobé nového Mostu vydafil, neni jednoznac¢na odpovéd’,
nicmén¢ bude velmi zajimavé sledovat jeho dals§i vyvoj v podminkdch pozdniho
kapitalismu. Architekty a urbanisty ¢eka naro¢ny ukol vyporadat se s jeho socialistickou
minulosti, kterou jiz nelze vymazat. Touto praci jsem zaroven chtél ptispét k debaté o
zachovani odkazli minulého rezimu, ktery Most ztélesiiuje. Minulost nelze vzit zpét a Most
je hmotnym odkazem minulych ¢asti, na které bychom neméli zapomenout, ale naopak je

piijmout a poucit se z nich.
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