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Abstrakt

Tato bakalarska prace se zamétfuje na zkoumani estetické hodnoty krajin fiktivniho svéta
Stfedozemé, jak je popsan v knizni trilogii Pan Prstend. Zprvu je pfedstavena specificka
povaha environmentalni estetiky, pomoci jejiz optiky je dilo nahlizeno. Déle jsou popsany tfi
zakladni koncepty estetického ocenovani ptfirody; Krasa, Vzneseno a Malebno, u nichz je
zdlraznén jejich historicky vyvoj a zéasadni formujici mySlenky. Kategorie jsou nasledné
pouzity k systematické analyze dila, pfi¢emz zkoumani kombinuje ob¢€ roviny ocetiovani, tedy
jak u postav, tak i1 u Ctenare. Pro kazdou z kategorii je vybrano jedno reprezentativni misto,
které¢ je dale porovnavano s misty podobnych kvalit. V posledni ¢asti prace je rovnéz
zkoumana funkce estetického razu krajiny pro pfibéh jako celek a symbolické hodnota, kterou
muze priroda nést. Cilem prace je podnitit pozorné ¢teni dila z perspektivy, kterd zatim byla
na piibéh jen zfidka aplikovana.

Kli¢ova slova: Stiredozem, Pan Prstent, Tolkien, Ptiroda, Estetika, Krajina, Krasa, Vzneseno,
Malebno

Abstract

This bachelor's thesis focuses on an exploration of the aesthetic value of the landscapes of the
fictional world of Middle-earth as it is described in The Lord of the Rings book trilogy.
Initially, the specific nature of environmental aesthetics is introduced, for through its lenses
the work is viewed. Next, the three basic concepts of the aesthetic appreciation of nature are
described; the Beauty, the Sublime and the Picturesque, for which their historical
development and fundamental formative ideas are highlighted. The categories are then used to
systematically analyse the work, with the examination considering both, the perspective of
characters and the one of reader as well. For each of the categories, one representative place is
selected and further compared with places of similar qualities. The last part of the thesis also
examines the function of the aesthetic quality of the landscape for the story as a whole and
explore the symbolic value that nature in the story may have. The aim of the thesis is to
encourage a close reading of the work from a perspective that has so far rarely been applied to

the story.

Key words: Middle-earth, The Lord of the Rings, Tolkien, Nature, Aesthetics, Landscape,
Beauty, Sublime, Picturesque



Uvod

Dilo britského spisovatele, profesora a filologa Johna Ronalda Reuela Tolkiena je
bezesporu jednim z nejvlivngjSich literarnich pocini dvacatého stoleti a tvofi jeden z
nejsilnéjSich pilifi soucasné fantastické literatury. Tolkien sdm dokonce byva, zcela
pravem, mnohdy oznadovan jakozto ,,Otec fantasy“.! Pro tento druh literatury jsou
samoziejmé typické nadpfirozené bytosti a magické sily vychézejici z ptirodniho svéta,
stejn¢ tak jako dé&j odehravajici se na fiktivnich kontinentech, svétech nebo i planetach.
Tolkienovo dilo je v tomto ohledu naprosto inovativni a bezprecedentni hloubka, s niz
vybudoval prostfedi, do kterého néasledné své piibéhy zasadil, je dodnes povazovédna za
jednu z nejkomplexnéjSich a je zdrojem nevycerpatelné inspirace a obdivu. Svét Ardy, ve
kterém se legendy odehravaji, vSak neni jen pouhou kulisou, nybrz ma svou vlastni
rozsahlou mytologii, historii, faunu i fléru, coz z n¢j tvoii bohaty systém, ve svém zakladu
prodchnuty silnou laskou a obdivem vici vSemu zivému, v ¢emz se zrcadli Tolkienovy
vlastni pocity, které viici ptirodé choval.? At uz jsou to bozské bytosti Valar, elfové, hobiti
anebo enti, v pfibézich vzdy jasné vystupuji sily snaZici se o ochranu a zachovani krasy
stvofeného svéta pied jeho zni¢enim a zkézou.®> Tento aspekt Tolkienovy tvorby byl, a
dodnes je, velmi hojné diskutovanym tématem at’ jiz z filosofického, nebo i ekologického
hlediska. Koncept mocné pfirody, kterd je provdzana se svymi obyvateli, je Ustfednim
motivem pro Tolkienovu tvorbu a zadné blizsi zkoumani téchto ptib&hti by se neobeslo bez
nalezitého uvédomeéni si a docenéni této roviny.

I ptes bohatou sbirku akademickych komentarti k funkci a roli pfirody v romanech
a piibézich J.R.R. Tolkiena se jeden pohled zdd byt poncékud zanedbany. Mimo
teologickeého, filologického nebo ekologického zkoumani Ize zaujmout jeSté jiné
stanovisko: estetické. Samotnd krdsa a estetickd hodnota stvotfenych krajin je rovnéz
neopomenutelnym aspektem, ktery je tfeba mit na védomi pfi Cetbé téchto dél. Takovy
pfistup byl nicméné zatim jen ziidka podroben akademickému badani. S ¢im dal tim vice

se rozvijejicim polem environmentélni estetiky, kterd se zbavuje svych okovii hmotného

"GAZUR, Ben, ALBERT, Edoardo, ST. PALMER, Poppy-Jay. Pdn Prstenii: Kompletni pritvodce. Brno:
Extra Publishing, 2022 (ptel. B. Zemlik), s. 18

2 HOSEK, Pavel. Slouzim tajnému ohni: Duchovni zdroje literarni tvorby J.R.R. Tolkiena. Brno: CDK, 2022,
s. 87-89

3 Tamtéz, s. 98



umeéni a presouva esteticky soud i do sféry mimoumélecké, je nyni mozné, ba dokonce
zadouci, poodkryt i dalsi rovinu jiz tak komplexniho dila.

V této praci, pro jeji ucelenost a rozsah, tedy piistoupime vyhradné a pouze ke
sveétu Stredozemé, jak je vykreslen v Tolkienové nejznaméjSim dile: knizni trilogii Pdn
Prstenu. Nebudeme se tedy zabyvat Beleriandem, Amanem ¢i jinymi kontinenty svéta
Ardy, jak se o nich mizeme docist naptiklad v Silmarillionu. Nebudeme se rovnéz zabyvat
primarné historickym vyvojem krajiny ani jeji konkrétni faunou a flérou, stejné tak, jako se
nebudeme soustiedit na osobni inspiraci a motivy z Tolkienova zZivota. Pfedmétem prace
bude predevsim estetickd hodnota uréitych krajin a tim inherentné jejich spjatost
s mistnimi obyvateli, ktefi jsou jak produktem téchto mist, tak jej v mnoha piipadech
zarovenn siln€¢ dotvareji. Budeme tedy zkoumat estetické kvality fiktivniho svéta a
pokusime se zjistit, jak jej reflektuji hlavni postavy v pfibéhu. Pro uchopitelny pfistup si
esteticky soud krajin kategorizujeme do tii skupin na zaklad¢é toho, jaké pocity mohou
vyvolavat: mista vyskytu prosté krasy, prostfedi vzneSena, a nakonec krajiny malebné ¢i
pastoralni. Zaroven prozkoumame, jak piirodni prostiedi figuruje v samotném piibchu, do
jaké miry ovliviiuje pocity Ctenafe i postav a jaky piirodné-esteticky prozitek lze z Cetby

mit.

I. Environmentalni estetika
I. I. Vymezeni a predmét zajmu

Nezli pristoupime ke zkoumani role estetické hodnoty v piibéhu Pdna Prstenii, je
zapotiebi sezndmit se s disciplinou environmentélni estetiky, jejim vymezenim a oblastmi,
kterymi se zabyva. Pro zacatek bude nejvhodnéjsi odlisit estetiku environmentalni od
estetiky umeélecké. Estetiku jako takovou vnimame jakozto filosofickou disciplinu, ktera se
zabyva naukou o estetické funkci predméth a jevl, které maji svij zdroj v
naSem estetickém postoji vici sveétu. V takovém postoji se predmét, ke kterému se
vztahujeme, stavd nositelem estetického znaku, odkazujicimu pouze k sobé samému a
vyhovuje tak nasi psychologické potiebé po estetickém uspokojeni.* Tato oblast filosofie

se vSak jako takova orientuje pfedevSim na artefakty vysokého uméni nebo jiné objekty

*MUKAROVSKY, Jan, JANKOVIC, Milan a CERVENKA, Miroslav (ed.). Studie. Brno: Host, 2001, s. 63-
70



pfimo navrzené k potéSeni naSich smysli. Mnohé nase estetické ocenovani se vSak
nesoustfedi vyhradné na takové kulturni vytvory. S oblibou obdivujeme Siroké obzory,
rud¢ zhnouci zdpady a vychody slunce nebo majestatnost velehor. Mimoto i1 urbanistické
prostiedi, trznice, namésti, nebo naopak malebnost venkovského statku vhodné vsazeného
do krajiny se miizou rovnéz stat pfedmétem naSeho estetického zajmu. Pro vSechny tyto
pfipady zde vyvstdva potieba nové estetiky, estetiky zivotniho prostiedi neboli
environmentalni estetiky. Estetické ocenéni naSeho okoli s sebou totiz nese hned nékolik
specifik, kterd nasledné€ urcuji jeho odliSnou povahu. Za prvé samotny fakt, Ze objektem
ocenovani je celek prostiedi, zbavuje objekt naSeho estetického zieni jeho oddélené a
vytrzené povahy. Neni zde zadny ram, jevisté nebo piedestal, na kterém by nas objekt stal.
Prostfedi nemé Z4dné hranice. Nestojime mimo néj, nybrz jsme piimo jeho soucésti a nase
potencialni estetické ocenéni musi byt nové vytvoreno bez klasickych voditek, jez bézna
estetika poskytuje. Prostiedi, jakozto objekt oceniovani, ma totiz i dalsi charakteristickou
vlastnost, a tou je absence tvirce. Pro takovy objekt poté neexistuje zadny zdmér ani
vyznam, jenz do objekti klasické estetiky umélec vklada, a tak se tento ukol pfenasi
predevsim na subjekt neboli na divaka.’

Ocitame se tedy v prostfedi jakozto ,,forma mezi formami®, které na nés nalé¢ha a
vybizi nas k ocenéni jeho krésy. Je proto tfeba ptistoupit k ur€itému ,,odusevnéni* ptirody
nebo jisté mife jejiho ,,polidsténi“, aby mohly naplno vyplynout jeji kvality, jeZ vzbudi
emoce jinymi podnéty nevyvolatelné. Pocit jednoty a soundleZitosti bude jen ziidka
piitomny v prozitku uméleckého dila.® Z tohoto klastru specifickych vlastnosti a otazek
environmentalni estetiky nasledné vystavaji dva zakladni soucasné ptistupy k estetickému
ocetlovani krajiny, a to védecky kognitivismus a formalismus. Pokud se totiZ rozhodneme
pro nalezité estetické ocenéni pfirodni krasy, méli bychom ji nahlizet a uchopovat
pfedevsim jako to, ¢im ve skute¢nosti je. Tim vSak nutné pro Cloveéka vyvstava otdzka,
v jakém smyslu je prostiedi predevSim tim, ¢im je? Co urcuje jeho skute¢nou povahu?
Kognitivni pfistup klade diiraz na objektivni védecké poznatky nebo jiné nalezité védéni o
prostiedi, jimz mohou byt i kulturni narativy ve formé& legend, povidacek nebo baji,
pomoci kterych by ocetiovani nasledné¢ mélo byt fizeno. Nejednd se o vnucovani modeld,
jako spiSe o nechani se vést znalostmi pfi tdzani se po skutecné povaze objektu naseho

oceflovani. Autorem, ktery v soucasnosti nejsiln€ji podporuje tento pfistup, by byl

5 CARLSON, Allen. Aesthetics and the environment. London: Routledge, 2000, s. xii-xvi

S HEPBURN, Ronald W. Contemporary Aesthetics and The Neglect of Natural Beauty in tyz: Wonder and
Other Essays, Edinburgh University Press, 1984, s. 20-21; Tato, i vS§echny nasledujici citace z cizojazy¢nych
zdrojU, jsou piekladem autora, pokud neni uvedeno jinak
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napiiklad kanadsky filosof Allan Carlson, ktery vtomto sméru pfichazi se svym
,,piirodnim environmentalnim modelem* ocefiovani p¥irody.” Formalisticky proud by pak
reprezentoval naptiklad pfedevsim Nick Zangwill. V jeho pojeti ,,umirnéného formalismu*
se v ptirod¢ vyskytuji, po vzoru Kanta, jak piiklady volné, tak i zavislé krasy, nicméné¢, dle
jeho nazoru, ve vétSin¢ ptipadd ptirodni krasa jednoduse nevychédzi z naSich znalosti a
kategorii. Estetické potéSeni z kvétin nezavisi na tom, zdali jsou umélé ¢i skutecné, a
plavajici ledni medvéd je delikatni podivana bez ohledu na to, zdali vime, ze je to ledni
medvéd & nikoliv.® Uréitou stiedovou pozici by pak zastaval skotsky estetik a filosof
Ronald W. Hepburn, jehoz esej Contemporary aesthetics and the Neglect of Natural
Beauty 1ze povazovat za prvni impulz ke znovuvzkiiSeni zdjmu o estetické ocenovani
piirody v pozdnim dvacatém stoleti.” V jeho podani je nalezité takzvané ,,uvédomovani si*,
jez mize zazitek ptirodniho jsoucna fundamentilné obohatit. Oddé€luje proto ocenéni
trivialni a povrchni od hlubokého a seriézniho. Nicméné zaroven podotyka, ze v jistych
pripadech nas miize upinani se na védecké poznatky naopak oddalovat od objektu, a tim
vést k znaénému ochuzeni estetického prozitku.

Estetické ocenovani pfirody samoziejm& vSak neni zcela novym fenoménem
filosofie dvacatého stoleti, nybrz jeho kofeny mlzeme pozorovat jiz od antiky. UZ pro
Reky bylo uméni zrcadlem piirody, aviak nasledny vyvoj ocefiovani piirody byl znaéné
nevyrovnany a epizodicky. Nejvétsi rozmach lze poté pozorovat v obdobi romantismu
osmnéctého stoleti.!® I samotna disciplina estetiky vznikla jakoZto legitimni oblast filosofie
ve stejném obdobi, kdy Alexander G. Baumagarten vydal sviij spis Aesthetica, ve kterém
hovotil o congitio sensitva neboli ,,smyslovém poznatku®, pfi kterém naSe zkuSenost
s krasnym, at’ jiz v pfirodé¢ nebo v uméni, neni jen vyrazem obecnosti, nybrz zdanlivé
partikuldrni jev krdsy poutd naSi pozornost a nuti nds k prodleni u toho, co se jevi
individudlné; a tak zapad slunce neni jen jednim z mnohych ptipadii, nybrz je to prave

tento zapad, ktery je jedineény ve svém jeveni.!!

Samotny kofen environmentalniho
ocenovani se vSak klade do pon¢kud odlisné, britské tradice. Empiri¢ti myslitelé t€¢ doby,
jako Joseph Addison nebo Francis Hutcheson, pojimali krajinu jako idedlni objekt

estetického prozivani ke kterému dochézeli skrze postoj nezainteresovanosti. Takovyto

7 CARLSON, Allen. Aesthetics and the environment, s. 6-12

8 ZANGWILL, Nick. Formal Natural Beauty, Proceedings of the Aristotelian Society. vyd. 101, 2001, s. 212-
214

® CARLSON, Allen. Aesthetics and the environment, s. 5

0 Tamtéz, s. 3

' GADAMER, Hans-Georg. Aktualita krasného: Uméni jako hra, symbol a slavnost. Praha: Triada, 2003
(ptel. D. Filip) s. 19-20
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pfistup, pfi kterém se objekt zbavuje veskerych utilitarnich vlastnosti a asociaci, byl dale
rozpracovan do takové miry, az anglicka krajina nebyla nahlizena o mnoho jinak, nez jak ji
vidélo oko objektivizované veédy. Odtrzeni vesSkerych osobnich, moralnich nebo
ekonomickych zajmi tak piipravilo pidu pro dva rozlicné koncepty, které na této ideji
stavi sviyj pfistup ke krajiné: VzneSeno a Malebno. V prvém piipadé se lze distancovat od
strachu a hrlizy nehostinnych krajin za ucelem jejich obdivu, zatimco v druhém ptipadé
nezainteresovanost piehodila pfes pifirodu zavoj subjektivity a romantickych obrazi,
kterym veskeré ocenovani piipodobnila. Blize se ktémto konceptim obratime

v nasledujicich kapitolach.

L. II. Krasa

Driive vSak, nezli si pfiblizime koncepty VzneSena a Malebna, je nejprve tieba
seznamit se s prirodni Krasou jako takovou. To by vSak mohl byt ukol zna¢né rozsahly, a
proto se pro potieby této prace omezime na historické kofeny ocenovani ptirodnich kras a
na nejzasadnéj$i myslenky formujici nas esteticky soud, z nichZ nékteré lze, stejné jako
koncepty VzneSena a Malebna, povaZovat za piekonané, nybrzZ v jistém smyslu rovnéz za
stale pfitomné a ovliviiujici nase ocefiovani dodnes.

Jako pro mnohé véci a pfistupy dneSniho svéta, 1 rozvoj konceptu ptirodni Krasy
miZzeme situovat jiz do antického Recka. ,,Antické vzorce (at’ jiz intelektudlni, vnimani
atd.) stoji v zakladech estetického postoje k ptirod¢ celé euroatlantické kultury, kterd
v n&jaké podobé dnes v podstaté dominuje ¢i alespont ovliviiuje vétsinu svéta.“!? Pojem
obecné Krasy mél v antické spole¢nosti nebyvale vyznamné postaveni, které se nicméné
pon¢kud odliSuje od naseho soucasného chdpani. Krasné nebylo jen cosi piijemného a
libého, nicméné bylo nutné rovnéz spjato s dobrem, vhodnosti nebo spravedlnosti. I ptesto,
Ze v této dob¢é narazime na pomérné vyrazné opomijeni estetické hodnoty krajin, jiz
v tomto uchopovani Krasy lze nalézt pocatky jejiho spojovani s ptirodnim svétem. Uz pro
pythagorejskou skolu byl cely stvofeny vesmir, kosmos, a tudiz i pfirodni svét, ve svém
zékladu vystavény na harmonickych proporcich, a tudiZ nutng krasny.'* Tato myslenka je

pozdéji rozvedena i1 Platébnem v dialogu Timaios, kde mluvi o svété stvofeném bozskym

12 STIBRAL, Karel. Estetika prirody: k historii estetického oceriovani krajiny. Cerveny Kostelec: Pavel
Mervart, 2019, s. 67
13 Tamtéz, s. 57-58
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Tvircem Demiurgem, jenz jej vystavél jako dokonaly a krasny.'* U Platona lze sledovat i
dalsi naznaky postaveni Krasy ptirody nad uméleckou, a to piedevSim v konceptu
napodoby, mimésis, jak jej rozviji v 10. knize Ustavy. Kazdy produkt uméni se stava jen
napodobeninou napodoby a ,,z kazdé véci zachycuje jen néco malo, a to vnéjsi obraz“.!®
Krasa je totiz pouze jedna a cesta k jejimu nahledu vede, mimo jiné, predevsim skrze
lasku. Docteme se tak i v jednom z nejkrasnéjSich Platonovych dialogt, Sympoion, kde
krasa je cosi ,,samo o sob¢ a se sebou jednotné* na cemz jsou vSechny ostatni krasné véci
n¢jak ucastny. Ten, kdo jde po cesté lasky, nasledné stoupa vzhiru, az dojde poznani toho,
co jest Krasno samo.!® Co se viak krajinné Krasy tyce, jeji postaveni je pro tehdejsi
ocenovani skutecné spiSe margindlni a je spojeno predevSim s utilitdrnim uzitim, jak
muzeme vidét v pozdé€jSim ¢astecném rozvoji fimského obdivu k zahradam a zeméd¢€lskym
krajinam.!” Ur¢itou vyjimku pak tvoii koncept locus amoneus — libezné misto. Jedna se o
urcity archetyp prirodné krasného mista, jez se sklada z louky s kvéty, hajkem ¢i stromem,
zpivajicimi ptdky a pramenem vody. S postupnym rozvojem urbanizace pozdni antiky se
tento idedl venkovské krajiny stdva témét ideou ztraceného raje, jenz bude ustiedni pro
celé obdobi stredoveéku.

Nasledujici epocha byla totiz vskutku neptizniva, co se ocenovani ptirodnich kras
ty€e. Po padu Zapadotimske tise byl ¢lovek ¢im dal tim vice vsazen do pfirodniho svéta a
byl natolik spoutdn s jeho chodem a pfirodnimi rytmy, ze jen stézi mohl od pfirody
poodstoupit a esteticky ji ocenit.!® Dle jinych autor@i je na viné rovnéz silici vliv
kiestanstvi, v jehoz uceni pro obdiv divoké piirody jednoduSe nebylo misto. ,,Vladnouci
naboZenska tradice nemohla pfirodu povaZovat za nic jiného neZ za objekt nehodny
estetického ocenovani, nebot’ hory vidéla jako opovrzenihodné hromady trosek po potopé,
divocinu jako straSlivd mista trestu a pokani a veSkeré produkty ptirody jako chabou
néhrazku za perfektni harmonii ztracenou s padem lidstva.“!” Jistou vyjimku v této dobé
tvofili naptiklad zebravé tady, z nichZ za nejzndméjsi 1ze oznacit fad FrantiSkand. Ten byl
sdruzenim kolem osoby svatého FrantiSka z Assisi, ktery svymi zdzracnymi skutky a

kazdnim nabadal k ocenéni a ochran¢ pfirodniho svéta jakozto dila boziho, coz vedlo

14 Tamtéz, s .62

15 PLATON. Ustava. Praha: OIKOYMENH, kniha X, 2014, (ptel. F. Novotny), s. 371

16 PLATON. Symposion. Praha: OIKOYMENH, Platénovy spisy, Svazek 4 (piel. F. Novotny) s. 57-8
17 STIBRAL, Karel. Estetika prirody. s. 50-55

18 Tamtéz, s. 73

19 CARLSON, Allen. Aesthetics and the environment. s. 3
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v dnesni dobé k jeho prohlaseni za svatého patrona ekologie.’’ Nicméné i v jeho skutcich
je to prave tato predstava prelepsariaského raje a zahrady Edenu, ke které se vztahuje, a
ktera slouzi jako vzor pro zdejsi svét, jenz se nasledné jevi pouze jako nedokonaly obraz
svéta pravého.?! Takova mentalita byla dominantni az do obdobi renesance, kdy dochazi k
obnoveni a navazdni na zarodky ocenovani piirodnich krads antiky. Postupna
individualizace a rozvoj védeckého zkoumani té doby zaroven umoznily vidét ptirodu jako
objekt, ¢imz se oteviela moznost pfistoupit kjejimu zkoumani nejen z hlediska
piirodovédeckého, ale i estetického.?? Postupné zdokonalovani matematizace a perspektivy
polozily zaklady krajinomalbé, jez nabyvéa na oblibé u umélci a vzdélanci, u kterych se
zaCinaji objevovat prvni sklony k nezainteresovanému z4jmu o piirodni krasu. Sledujeme
tak 1 prvni prikopniky vyleti do hor ¢isté pro potéSeni z vyhledu, kterym byl naptiklad
Francesco Petrarca.”* Vechny tyto trendy postupné piipravuji plidu rozmachu zajmu a
obdivu divoké ptirody osmnactého stoleti.

Jak jiz bylo piedeslano, pro anglické estetiky tohoto stoleti divoka krajina prestava
byt odpudivym mistem strachu & pouhym pozadim a sama se stavéa objektem obdivu. Cim
dal tim vice se akcentuje kontemplativni samota ve svobodné a negeometrizované krajiné,
kterd nyni piisobi blazen& na ¢lovéka svou krasou stvoieni.’* To jde ruku v ruce i s
rozvojem vyletl a turismu, ktery se v této dob¢€ zaciné orientovat na hornaté prostiedi jako
je Lake District nebo Skotskd vrchovina.® Je to pravé oblast Lake District, ve které se
pozdéji usidluji jedni znejvlivnéjSich romantickych basnikl ,jezerni Skoly*, jako je
William Wordsworth nebo Samuel Taylor Coleridge, jejichz dila jsou dodnes velkou
inspiraci a jsou rovnéZ hojné citovana v environmentalné¢ estetickych textech.
NejvyznamnéjSim teoretickym piispévkem této doby je pak pojednani Edmunda Burka:
Philosophical Enquiry into the Origin of Our Ildeas of the Sublime and Beautiful, ve
kterém je Krasa do dusledku zbavena zdvislosti na idedlnich proporcich, symetri¢nosti
nebo uziteCnosti a esteticky zazitek je situovan pfedevSim do emociondlni sféry. ,,Krasou
myslim kvalitu nebo kvality v télech, které jsou p¥ic¢inou lasky nebo podobnych vasni.«*

Toto odpoutani konceptu Krasy od kritérii rozumu a vile vychéazi z Burkova biologicko-

20 WHITE, Lynn. The Historical Roots of Our Ecologic Crisis. Online. Science (American Association for the
Advancement of Science). 1967, ro€. 155, ¢. 3767, s. 1207

21 STIBRAL, Karel. Estetika piirody. s. 74

22 Tamtéz, s. 115-120

2 Tamtéz, s. 120-144

24 Tamtéz, s. 195-202

25 Tamtéz, s. 212-213

26 BURKE, Edmund a PHILLIPS, Adam. 4 philosophical enquiry into the origin of our ideas of the sublime
and beautiful. Oxford: Oxford University Press, 1998. s. 83
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psychologického zakladu celého dila, jenz stavi nd$ vztah ke Krase na dvou zdkladnich
pudech: rozmnozovaci a sebezachovny. Ptiznacné je pak predevsim to, ze jako ptiklady
pro demonstraci svych myslenek Casto uvadi jednotlivé rostliny nebo zZivocichy z piirodni
fiSe. I pies tuto praci s jednotlivymi objekty se jeho typ argumentace postupné pienasi na
volnou ¢i divokou piirodu. Pravé toto spojeni Krasy slaskou lze nalézt i v soucasné
environmentalni estetice, kdyz Glenn Parsons zdivodiiuje krasy krajin spojené s nasi
osobnosti nebo vzpominkami: ,,Zatimco co mnozi bez pochyby citi nepatrné ¢i zadné
spojeni s ptirodou, pro jiné existuje hluboké a osobni spojeni, zejména s urCitymi misty:
jisty park, ve kterém jsme se prochazeli, les, ve kterém jsme podnikali détska
dobrodruzstvi a podobng.“?” Podle Rodgera Scrutona nas dokonce zku$enost piirodni
Krasy ujist'uje o nasi ndlezitosti v tomto svéteé jako v naSem domové. Takovyto prozitek ma
poté az metafyzicky dosah: ,,Védomi nachazi své zdivodnéni v pfeméné vnéjsiho svéta
v cosi vnitiniho — cosi, co bude Zit v jeho paméti jako myslenka.**

Priorita citu a puda v estetickém soudu vSak neni jedinym legitimnim pfistupem a
za nedlouho po Burkové pojednéni byl postoj zdiskreditovan jinym vyznamnym dilem, jez
vyrazné posunulo esteticky zéazitek k subjektu a kjest€¢ hlubsi nezainteresovanosti.
Immanuel Kant, byt’ pfiznan¢ z Burkova dila vychézi, zaklada obdiv Krasy ve své Kritice
soudnosti Cist€¢ na raciondlnich a matematickych uvahach. Nejedna si jiZ o pouhou
pfijemnost, nybrZ o nezainteresovanou souhru zalibeni, odehrdvajici se v naSich
poznavacich schopnostech. Na zékladé€ toho pak dé€li Krasu na ,,zavislou® a ,,volnou®, kdy
prvni pfedpokladd pojem svého urceni, zatimco druhd nema pojem v tom, ¢im ma byt.
Kvétiny jsou tedy volné krasy, nebot’ v sobé nenesou Zadnou vnitini Gc€elnost, ovSem
stavba, Clovék nebo kun jiz ur€ity pojem své dokonalosti maji a jsou tedy souzeny
prevazné rozumovym soudem.?’ Cisty soud vkusu ziistava i nadale subjektivni, nicméné
zalibeni, které jej probouzi, je naprosto nezainteresované a svobodné. ,,Vkus je schopnost
posuzovat néjaky predmét nebo zplsob predstavy na zaklad¢ zalibeni nebo znelibeni bez
Jjakéhokoliv zdjmu. Predmét takového zalibeni se nazyva krdsny.“*° Stejné jako pro Burka,
tak 1 pro Kanta je pfiroda mistem vyskytu vrcholného estetického zazitku, jenz by byl

razem znicen, pokud bychom zjistili, Ze se jednéd o podvod, tedy naptiklad, Ze jsou kvétiny

27 PARSONS, Glenn. Aesthetics and nature: the appreciation of natural beauty and the environment.
London: Bloomsbury Academic, 2023, s. 269

28 SCRUTON, Roger. Krdsa: velmi struc¢ny tivod. Praha: OIKOYMENH, 2021, (pfel. A. Rpreitnerova). s. 59
2 KANT, Immanuel. Kritika soudnosti. Druhé, upravené vydani (ptipravil T. Koblizek), v OIKOYMENH
prvni. Praha: OIKOYMENH, 2015, (pfel. V. Spalek a W. Hansel) s. 68-70

30 Tamtéz, s.52
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umélé.>! Oba myslitelé jsou vSak znami predevim pro sviij druhy koncept, ktery postavili
vedle Krasy. Na misto lasky, pfijemnosti a zalibeni totiz v pfirod¢ nachazime i strach, udiv,

teror a bazen. I tyto pocity lze ale zatradit do estetického soudu, a to pod pojem VzneSena.

1. II1. VzneSeno

Zatimco pojem Krasy je viceméné obecn¢ znamy a velice zivy ve spoleCenském i
filosofickém diskurzu, Vzneseno se vcelku vytratilo z kazdodenniho jazyka, a to predevsim
s rostouci expanzi umélecké estetiky, kterd jej ponékud zastinila. V nedavné dobé se vSak
zaCaly znovu ozyvat hlasy po dulezitosti tohoto pojmu v naSem uvazovani o estetice
piirody.*?

Zacnéme vsak od zacatku. Stejné jako u Krasy, kofen VzneSena saha az do obdobi
antiky, a to konkrétné k textu Peri Hupsous neboli O VzneSenu, jenz byl sepsan jistym
feckym kritikem prvniho stoleti jménem Longinus. Jeho pojeti vychdzi z dobové tradice a
VzneSeno tedy oznacuje predev§im jakoZto ,,jistou eminenci nebo dokonalost jazyka®. I
presto, ze se tedy jeho pojednani zaklada na rétorice a vzneSeném jazyku, Longinus dal
rozpracovava 1 zdroj, napli a charakter celého pojmu, ktery vidi jako kombinaci ,,sil
velkych rozhodnuti a ,inspiraci prudkych emoci“. VzneSeno tedy pfesahuje pouhy
stylisticky um a je zdrojem povznasejiciho pocitu a pychy pro nasi mysl. Mimo vzneSeny
styl fe€i a basnictvi také uziva specifické piiklady ptirody, ¢imz zaklad4d agendu pro
néasledny rozvoj konceptu predev$im osmnactého stoleti.*?

VzneSeno se poté dostavd do proudu estetickych teorii az roku 1674
s francouzskym pifekladem Nicolase Boileaua. Byt je mu timto pfipisovana zasluha za
uvedeni pojmu do britské tradice, jeho ptfeklad 1 komentaie se drzi stale primarné jazykové
a stylistické stranky. Je to az John Dennis, kdo pod vlivem Johna Locka posouva VzneSeno
smérem k empirické zkuSenosti a zahrnuje do né&j prozitky hrlizy spojené s pot&senim.>*
Jako jeden zprvnich autorti tedy pfichazi s pozdéji zprofanovanym oznacenim pro

Mot

Vzneseno jakozto ,liby dés* (delightful horror).® Koncept je tak obohacen o entusiasmus

3 Tamtéz, s. 135

32 PARSONS, Glenn. Aesthetics and nature, s. 253

33 BRADY, Emily. The Sublime in Modern Philosophy: Aesthetics, Ethics, and Nature. Cambridge:
Cambridge University Press, 2013, s. 12-13

3 Tamtéz, s. 13-15

35 PARSONS, Glenn. Aesthetics and nature, s. 254
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a vasné, které se misi s uctou a hrizou. Na toto rozpracovani pozdé¢ji navazuje Joseph
Addison, ktery svou kategorizaci velkého, nezndmého a krasného polozil zaklad
pozdéjSimu ostrému vymezeni u Burka. Primarni zdroj VznesSena Addison kladl rovnéz do
pfirodniho svéta, nicméné akcentoval také dilezitost imaginace, kterd vzbuzuje
»sekundarni potéSeni* pii kontaktu s reprezentaci originalnich zdroji, nejcastéji ve formé
zobrazivého uméni nebo velkych ideji. Nejvétsi potéSeni pak ptichazi pti tzv. ,,dvojitém
principu®, kdy se velikost jak primarniho, tak sekundarniho potéSeni spoji a poskytnou tak
mnohem silnéjsi prozitek, nez mize pfiroda ¢1 uméni nabidnout samy o sob¢. V podobném
duchu pokracuje rovnéz Alexander Gerard, pro néjz je ptirodni Vzneseno také nadfazeno
uméleckému, nicméné pomoci nasich asociaci mize byt vysledny efekt uméleckého
objektu téméi srovnatelné silny.’® Asociace hraji vyznamnou roli i v pozdé&j§im piistupu
Archibalda Alisona, pro kterého se estetickd hodnota krajiny a jeji VzneSenost zvySuje
s ptitomnosti rozlicnych kulturnich elementii jako mohou byt svedené bitvy, nebo jiné
vyznamné historické udalosti. Skrze tyto lidské stopy se pfiroda méni z pouhého prostiedi
»tam venku* na skute¢nd mista, se kterymi lidé interaguji. Tim se jiz naplno rozviji posun
pojmu VzneSena k mnohem vice abstraktni filosofické koncepci, jejiz prvni a nejzietelng;si
uchopeni nalezneme u jiz zmifiovaného Edmunda Burka.*’

Jeho filosofické pojednani Enquiry,*® ve kterém striktng odd&lil Krasu od Vznesena,
se stalo vychozim bodem mnoha dalSich pfistupli a z Burka nasledn€ ucinilo jednu
z hlavnich postav historie tohoto pojmu. Zatimco krasné je po vétSinou malé, hladké, lehké
¢1 delikatni, vzneSené by naopak mélo byt masivni, hrubé, tmavé a ponuré. ,Jsou to
vskutku dvé ideje velmi odli$né povahy, jedna zaloZena na bolesti, druha na slasti“.*
Oproti Krése, jeZ je v tomto pojednani zaloZena na pudu rozmnoZovacim, VzneSeno se
odvozuje od pudu sebezachovy.* Je to hriiza, ktera je zde vladnoucim principem a tdiv,
pramenici z objektu, nasledné plni a znehybniuje celou nasi dusi. V mensim méfitku pak
mohou byt rovnéz evokovany pocity ucty, obdivu a respektu. Neni to vSak jen zrakovy
vjem, ktery je tohoto prozitku ucasten, nybrz 1 sluch, ¢ich, ba dokonce i chut’ jsou zahrnuty
zvifat v bolesti, prehnand hotkost nebo nesnesitelny zipach jsou tak rovnéz soucasti

prozitku, byt vponcékud menSi mife. Burkova teorie se tedy zakladd na silném

36 BRADY, Emily. The Sublime in Modern Philosophy, s. 15-22

37 Tamtéz, s. 33

% BURKE, Edmund. 4 philosophical enquiry into the origin of our ideas of the sublime and beautiful. (viz
vyse)

39 Tamtéz, s. 113

40 STIBRAL, Karel. Estetika p¥irody, s. 214-215
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materialismu a télesném prozitku, jenZ je nam zdrojem nejsiln&j$i mozné emoce viibec.*!
Je zde ovSem stale pfitomna nutnost onoho odstupu: ,,Kdyz jsou nebezpeci nebo bolest
zatlaCeny pfili§ blizko, nejsou schopny poskytnout jakékoliv potéSeni a jsou jednoduse
strasné; ovSem z urCité vzdalenosti a s urCitymi modifikacemi se mohou stat, a také se
stavaji, potésenim, jak jej zazivame kazdy den.“*> Neni tedy divu, Zze si Burke opét bere
k ruce piiklady pfedevs§im z ptirodniho svéta. At uz jsou to boufici oceany, vysoké hory,
dravé Selmy nebo jinad velka zjeveni ptirody, pojem VzneSena nam proptjcuje slovnik k
jejich estetickému ocenéni a divoka priroda se tak v disledku toho pozdéji stava az vzorem
piirodniho estetického objektu.* Kyzeny efekt viak nenalezi exkluzivné piirodnimu svétu,
nybrz mize pramenit rovnéz i z lidskych artefakti, z nichz Burke, stejn¢ jako vétSina
ostatnich autorfl, upfednostiiuje architekturu chrami nebo kostelt.** V neposledni fadé ke
VzneSenu patii také rozlehlost a pocit nekonecnosti. Objekty ocefiovani nesmirnych
rozmérd, jako napiiklad no¢ni obloha, rovnéz vzbuzuji onen ,,liby dés* (delightful horor),
nebot’ nase predstavivost neni s to pojmout hranice takovych véci a tim padem v této svoji
snaze selhava. Tato mysSlenka se nésledné stdva Ustfedni pro druhé klicové rozpracovani
konceptu, tzv. Kantovo matematické Vzneseno.

Opét, jako tomu bylo u Krasy, Kant ptebira inspiraci v konceptu VzneSena od
Burka, ovSem zaklad4 jej Cisté na reflexivni schopnosti naseho rozumu a predstavivosti.
Predméty nezmérné velikosti jsou sice plivodcem vzneSené¢ho pocitu, samy jej vSak
neobsahuji. ,,Vznesenym nazyvame to, co je velké naprosto“,* pise Kant, ¢imz mini véci
velké natolik, ze jejich méfitko nelze hledat jinde neZ ve vécech samotnych. ,Je to
velikost, jezZ se rovna sama sobé&. Z toho vyplyva, ze vzneSenost nemame hledat ve vécech
ptirody, nybrz jen v naSich ideach“.*® Pfiroda totiz skrze svi{ij obsah ideji nekone¢na a
bezucelnou velikosti plsobi na naSi obrazotvornost, kterd se snazi o pojeti a sjednoceni
takové velikosti, av§ak takové méfitko presahuje limity lidské smyslovosti a matematické
uchopeni pod jednotny pojem tak vcelku neni mozné.*’ Tento odpor nasim smyslim je
vSak paradoxné zdrojem naSeho potéSeni. Pocit nelibosti z nepiiméfenosti nasi
obrazotvornosti je totiz ve svém dusledku zaroven libosti, jelikoZ ocenovani ptirodné

velkého, v protikladu k malym idedm rozumu, je pro nas zdkonem a bytostnym urcenim.
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»Krasna krajina néas vybizi k soudu vkusu, zatimco vzneSené vyhledy néas vyzyvaji
k jinému druhu soudu, vnémz poméfujeme sami sebe uzasnou bezmeznosti svéta a
uvédomujeme si vlastni kiehkost a kone¢nost.“*® Mysl je tedy pohnuta, nikoliv v§ak zcela
piekonana, nebot’ ve svém subjektivnim pocitu nesmirné snahy o rozsifeni obrazotvornosti
nachazi zalibeni a zarovei tim stvrzuje své vysostné postaveni.*’ S tim souvisi i druhy typ
Kantova VzneSena. Mimo nezmérné velikosti matematického druhu jsou v ptirodé
pritomny také rovnéz nezmérné sily, kterym je Cloveék vystaven a snazi se jim vyrovnat.
Takové Vzneseno Kant nazyva dynamickym.>® U tohoto typu v nas sily piirody probouzeji
strach pro jejich naprostou nepiekonatelnost a ¢ini jakykoliv odpor zcela marnym. Pokud
vSak opét zaujmeme bezpecnou pozici a odpor pouze myslime, Ize ptirodu nahlédnout jako
,moc, kterdA nad nami nemd Zadnou nadvladu“.’' Vzne$eno tak neprameni
z bezprosttedniho strachu nebo désu, nybrz z dusSevni sily, jeZ je probuzena straslivymi
jevy, u kterych mame nasledné schopnost uvazovat jejich prekondni. A tak i kdyz by
prakticky musel ¢lovék nadvladé podlehnout, ve své mysli nachazi nezavislost, diky které
se sile nemusi sklonit a lidstvi v jeho osob& tak zlistava neponiZeno.’? Takovy pohyb lze
vnimat az na transcendentalni Grovni, kdy svym ndhledem za smyslovy svét piechdzime
k jeho duchovné mravnimu zékladu a v pocitu VzneSena tak nachazime piekonani
piirody.>®* Takové soudy vsak nejsou piistupné kazdé mysli a jejich realizace si 7ada
kulturu. Jednoduchd a nevzd€land mysl tak nebude s to nahlédnout VzneSenost vice nez
pouze jakoZto jev odpuzujici.’* Role urgité kultury je pak zésadni i pro na3 posledni

koncept uchopovani ptirody, tedy pro Malebno.

1. IV. Malebno

Tento pojem si, na rozdil od VzneSena, vcelku podrzel své misto v bézném diskurzu
vztahujicimu se k pfirodnimu oceflovani, nicméné jeho vyznam nezlstal beze zmén.
Hovotime sice stile o malebnych krajinach a vesni¢kach, nicméné ve své dobé bylo

Malebno oznacenim pro mnohem divocejsi krajiny, nez jen idylicka zakouti, jak jej
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chapeme dnes.*> Malokdo si uvédomuje, ze Malebno bylo skute¢nou estetickou kategorii a
dle nékterych autorti dokonce ve svém nejvétsim rozmachu vyznamnéjsi nez Krédsa a
Vzneseno samotné.>® Postupné se ale koncept z filosofickych kruhti pro svoji estetickou i
etickou spornost vytratil, ovSem soucasna environmentalni estetika sleduje opétovné
oziveni konceptu, stejné jako je tomu u VzneSena.’’ Co vSak tedy ale ono Malebno
skute¢né oznacovalo?

Budeme-li se opét tazat po ptvodu konceptu, zjistime, ze je mladsi nez oba
predeslé. Prvni zminka o ném se klade do Skoly nizozemskych krajinaii sedmnactého
stoleti, ktefi terminem Malebno (schilderachtig) vyjadiovali ,typické pro malife nebo
»vhodné pro malovani“. Termin ,,malebné“ (picturesque) lze totiz doslova vyvozovat z
oznadeni ,jako malba“ (picture-like).® Jako jeden z prvnich pojem pouzil Karel van
Mender, kdyzZ se vyjadioval k zobrazeni zchéatralych chalup obklopenych seslymi stromy a
skalnimi jeskynémi — vyjev, jenz vjistétm smyslu pfedznamenal uzivani pojmu
pro nasledujici stoleti.>

O skute¢né teoretické uchopeni pojmu se vSak pokusil az anglicky duchovni a
vzdélanec William Gilpin, ktery byl znamy piedev§im pro své zapisky z cest po Anglii, jeZ
dopliioval o kontemplativni tvahy na téma piirody a uméni, které se nasledné staly vzorem
pro prozivani kras britské krajiny. Jeho nejslavnéj$im spisem tohoto druhu je Observations
on the River Wye®, ve kterém se naplno projevuje Gilpintiv zjem o drsné a kostrbaté
scenérie, piedev§im se zficeninami, ruinami a chatr¢emi, které dodavaji krajin€ kontrastni
rozmanitost a zaroven zachycuji jakysi Gpadek predeslé velikosti, jenz nasledné Zivi nasi
imaginaci. Zde se jiz pomérn¢ hojné vyskytuje pojem Malebna, po vétSinou vSak jesté ve
spojeni ,,malebnd krasa“, a byt systematickou analyzu pojmu Malebna zde jesSté
nenajdeme, Gilpin se jiz snazi o ¢astecné vymezeni a popsani specifi¢nosti zazitku s nim
spojenym. Detailngjsi rozbor piichazi az ve Trech esejich®’, vydanych roku 1792, ve
kterych popisuje krasné ptrirodni objekty jako ty, které se libi oku ve svém pfirozeném
stavu, zatimco malebné vyjevy nés tési diky svym urcitym kvalitdm, které lze pouzit 1

v malifstvi. Za prevazujici charakteristiky tohoto konceptu by se tedy daly oznacit

% STIBRAL, Karel. O malebnu: estetika piirody mezi zahradou a divocinou. Praha: Dokofan, 2011, s. 7

% STIBRAL, Karel. Estetika prirody, s. 217

ST PARSONS, Glenn. desthetics and nature, s. 265

38 CARLSON, Allen. Aesthetics and the environment. s. 7

3 STIBRAL, Karel. Estetika piirody, s. 168-169

60 Celym nazvem: Observations on the River Wye and Several Parts of South Wales etc. Relative chiefly to to
Picturesque Beauty; Made in the Summer of the Year 1770

61 Celym nazvem: Three Essays. On picturesque Beauty; On Picturesque Travel; and On Sketching
Landscap: to which is Addeda Poem, On Landsape Painting
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¢lenitost, drsnost a neuhlazenost, pomoci kterych se Gilpin snazi o vymezeni Malebna vici
Krase a VzneSenu. I pies své snahy je vSak nakonec nucen dojit k zaveru, ze je v podstaté
nemozné najit jeho piesnou definici.®? Gilpinfiv neuceleny pfistup se tak stdva lehkym
terCem satiry a je brzy nahrazen, mimo jiné i pro své piehnané Ipéni na propor¢nich
vlastnostech scenérii po vzoru krajinomaleb, jako je idedlni pocet krav ve vyhledu.®® Co se
mu vSak ned4 upfit je prukopnictvi a uchopeni nového moédniho stylu v estetickém
pristupu. Konec osmnactého stoleti se skutecné nese ve znameni ,hnuti malebna®
(picturesque movement), ve kterém se zveda nova vlna zajmu o britské terény, které jsou
dokonce aktivné vyhledavany neboli ,,Joveny* a nasledné zaznamenavany do zapisniki ¢i
pomoci akvarelli takzvanymi ,lovci malebna* (picturesque hunters).** Ptipodobnéni
krajiny k malbé doSlo do takového bodu, Ze existovaly dokonce jist¢ pomicky pro lepsi
zachyceni a sledovani uméleckych aspektl krasy v ptirodé€, jako byla naptiklad Claudova
skla. Pohled skrze tato zatmaveénd kulatd zrcatka dodaval totiz krajiné€ barevny filtr, jenz
byl typicky pro malby tehdy op&vovaného maliie Claudea Lorraina.®

Nejvlivngj§im autorem, ktery se nésledné chopil pojmu Malebna a pietavil jej
z adjektiva na podstatné jméno, byl Uvendal Price. Ten, nespokojeny s Gilipinovym
vymérem, se jal z pojmu ucinit legitimni tfeti zakladni esteticky postoj, stojici mezi Krasou
a Vznesenem. Ve svém eseji, O Malebnu®®, vychazi predev$im z Edmunda Burka, nicméné
s menSim durazem na fyziologicky plivod své kategorie. Ta se zakladd predevSim
na pfirozeném aktivnim napéti nervovych vlaken, zatimco pii pocitu VzneSena jsou vldkna
v ptiliSném napéti a pfi kontaktu s Krasou naopak v ptilisné relaxaci. Je vSak dulezité, ze si
uvédomuje provazanost vsech tii konceptl a spiSe, nez jako striktné odd¢€lené, je vidi jako
vystupujici v uréitych pomérech smiseni.®’” Tento piistup se pak odrazi i u soudasné
autorky Isis Brook, ktera obhajuje Malebno jakoZto pomocny nastroj k ocenéni smiSenych
prostiedi, jako jsou hospodaiské oblasti nebo zahradky, které by jinak staly stranou od
velkych koncepci divokych krajin a mist vysoké Krasy. ,,Stejné tak, jako potfebujeme
vzneSeno k zachyceni naSich zazitkii s divokou piirodou, tak dle Brook potfebujeme
Malebno k zachyceni naich zazitk@i v intimné&j$ich a znaméjsich krajinach.“®® Mimoto se

Price rovnéz vyjadiuje kriticky ke Gilpinové vagni a omezené definici Malebna. Namisto

%2 STIBRAL, Karel. O malebnu, s. 88-105
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% PARSONS, Glenn. Aesthetics and nature, s. 267
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toho, co je ,,vhodné pro zobrazovani®, ptichazi s Malebnem jakozto samostatnou kategorii,
kterd je na malifstvi nezdvisld. Objekty malebnych kvalit jsou sice stale vhodné ke
zobrazeni, nikoliv vSak naopak; tedy ne vSechno vhodné k zobrazeni ma tyto kvality.
Umélecka dila tak sice mohou snadno a s pfinosem zobrazovat Malebno, jeho principy
jsou ale zcela nezavislé a miizeme je nalézt pouze v pfirodé. Obrazy a jejich studium jsou
viak i nadéle nejlep§imi priivodci krajinou a mohou slouzit k jejimu vylepseni.®® ,,Pro Price
Malebno neni rovnitkem mezi krajinou a malbou, nybrz piiroda je spiSe nahlizena bohatym
zpusobem tak, jak to d€laji malifi, a tvoii se z ni prostiedi, specialné zahrady, které se
projevuji svou komplexni rozmanitosti.“’® V tomto sméru jej z velké &asti podpofil i
Richard Pyne Knight, ktery se ve své didaktické basni The Landscape (vydané ve stejnou
dobu jako Priceovo O Malebnu) silné stavi proti tehdejSimu trendu v zahradnictvi a
krajindistvi, jenz se fidil pfedev§Sim podle Lancelota Browna. Kritizuje v ni rozlehlé
travniky, uhlazené vinici ficky, cesticky a izolované trsy stromt, které délaji prirodu akorat
tak ,,oholenou a znetvorenou®. Oproti tomu vola (spole¢né s Pricem) po vétsi mife podoby
zanedbani a po ,,vysvobozeni zahradnictvi z Brownovi nové formality*.”!

Malebno, stejné jako Krdsa a VzneSeno, je tedy tvarny koncept bez jednotné a
univerzaln¢ platné definice. VSechny ti1 kategorie jsou tak v jistém smyslu provazané a
n¢jakym zplisobem se proti sob& vyhranuji. At uz se rozhodneme vnimat jejich vzdjemnou
pozici obrazné jako linearni pficku nebo jako trojihelnik, je jasné, Ze u vétSiny prostredi
nachazime spiSe pomérnou kombinaci, nez jen €istou a reprezentaci jednoho z nich. Nyni,
po jejich nélezitém piiblizeni, miizeme vSak kone¢né pftistoupit k prozkoumani vyskytu
kategorii v krajinach Stfedozemé a k rozdilnym estetickym soudiim, jez mohou vyvolavat

jak v jejich obyvatelich, tak ve Ctenafi.
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II. Pan Prstenu

11. 1. Stiredozemé

Dftive, nezli se vSak pln¢ zaméiime na podrobné zkoumani estetickych hodnot
krajin v ptibé¢hu Pdna Prstenii, ptiblizme alespon stru¢né kofen svéta a pozadi, ze kterého
Stiedozem¢, ve které se budeme pohybovat, vychazi. Vynechme vSak ono bohaté
mytologické pozadi a historii, jez by vydaly na celou samostatnou praci, a soustied'me se
pfedev§im na vedouci myslenky, se kterymi Tolkien zemi tvofil. Vime totiz, Ze bohaty
zaklad svéta existoval jiz pomérné dlouho pfed prvnim oficidlnim vydanim piib&éhu
odehréavajicim se ve Stiedozemi — Hobit, aneb, cesta tam a zase zpatky. Tato vesmés détska
pohadka vychazi roku 1937, tedy téméf dvacet let po tom, co jsou doloZené prvni pisemné
zminky o existenci Stiedozemé v Tolkienové imaginaci. Hobit je tak pouhym ¢asteCnym
poodkrytim nezmérnému projektu, ktery bohuzel autor za svého Zivota nikdy nedokonci.
V jistém smyslu lze fici, ze svét mél vzdy svou vlastni existenci, kterou se Tolkien snazil
pouze probadat.”” Uz jen ona znidmd anekdota s prvni vétou piibéhu: ,,V jisté podzemni

note bydlel jeden hobit*’?

je toho dikazem, nebot’ sam profesor onehdy jesté netusil, co
vlastné hobit je.”* V knizni trilogii Pdna Prstenii, vyddvané mezi roky 1954-55, ktera na
d¢j Hobita v podstaté volné navazuje, se nam jiz poodkryva mnohem vice z této bohaté a
propracované struktury, jejiz vzory sahaji ke studiu norské mytologie, starym jazykim a
sagam. Tolkiena diky jeho hlubokému zajmu v legendy a filologii nesmirné trapilo, Ze jeho
milovana Anglie prakticky o takovy historicky odkaz s vpadem Normani pfisla, a tak se
rozhodl, po vzoru velkych skandinavskych sag jako Edda nebo Kalevala, vytvoftit od
zédkladu vlastni soubor mytil, ktery nasledné vénoval své rodné zemi.”

Stvotfeny svét zde tedy neni jen pozadim. Nejde jen o nutny podklad vytvofeny pro
potiebu pribéhu, nybrz pfesn¢ naopak. ,,Sttedozemé ... nevystupuje jako kulisy, sestavené
ad hoc ve sluzbach vypravénych ptibeéha. DéEl4 spiSe dojem skutecného svéta, v némz se
d&je daleko vic nez to, o ¢em vypravi.“’® Sam profesor takovou myslenku potvrzuje ve

svych dopisech, kdyz svét, ve kterém se ptibehy odehravaji, oznacuje jako ,tento svét, ten,

2 NEUBAUER, Zdené&k. Do svéta na zkuSenou, &ili, O cestdch tam a zase zpdtky: [mald rukovét k trilogii
J.R.R. Tolkiena Hobit, Pan prstenii, Silmarillion & k (ne)pohadkam)]. Praha: Straky na vrbé, 2010, s. 46

3 TOLKIEN, J. R. R. Hobit, aneb, Cesta tam a zase zpdtky. Vyd. 5., V Argu 1., Praha: Argo, 2005. (piel. F.
Vrba), s. 11

" GAZUR, Ben. Pdan Prstenii: Kompletni privodce, s. 23

S HOSEK, Pavel. Slouzim tajnému ohni, s. 48-49
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ve kterém nyni Zijeme, ovSem historické obdobi je imaginarni.“”’ Prostfedi jsou tedy
pfirozené¢ povédoma tém z naSich Zivotl, byt s sebou nesou jistou kouzelnost ¢asového
odstupu. Samotny Kraj je pak poctou anglickému venkovu, ktery si Tolkien zamiloval
v kontrastu k rychle rostouci urbanizaci a industrializaci.”® Pokud tedy vezmeme tento
geograficky ptredpoklad disledné (coz miizeme, sam Tolkien to potvrzuje) a situujeme Kraj
do oblasti Oxfordu, 1ze poté odvozovat i zbytek mapy na zakladé ptipodobnéni k Evropé.
Minas Tirith, lezici na jihu mapy Stfedozemé, lze pienesen¢ umistit do oblasti Florencie a
usti feky Anduiny lze vidét jako leZici zhruba v mistech antické Troji.”” Tato skuteénost
velmi silného pripodobnéni fiktivniho svéta tomu nasemu je dilezitym faktorem pro nas
pristup, nebot’ nam dava moznost uvazovat o prostiedich jako o skutecnych. 1 ptesto, ze je
svét samoziejm& smySleny a prostfedi tedy nelze fyzicky zazit, slovy Umberta Eca
predstirame...a spiklenecky se u&astnime autorovy hry.“® Komplexnost a rozsahly
soubor védéni, které o Stfedozemi mame, ndm davaji moznost vnimat ho vice nez jen jako
fiktivni i8i, ale jako domov; bezpecné tocisté, do kterého se mizeme opakované vracet a
erpat zné&j silu ¢&i radost.®! Jeho presvédivost o pravdivosti zaloZzena na povédomi o
geologii, ekosystémech, rostlindch, zvifatech, ro¢nich obdobich, hvézdach a planetich
délaji ze Stfedozemé& svym zpiisobem svébytnou entitu.®? Ba co vice, toto vsazeni svéta
fiktivniho do ramce svéta skutecného miize podnitit silnéj$i ocenéni krajin, které skute¢né
obyvame a nasledny zazitek pfirodnich kras miiZe nabyt novych rozmérl skrze asociace
vyvolané &etbou.™’

Krajina a role pfirody vSak samoziejmé neni jedinym vyznamnym motivem
v ptibéhu. Jak jiz bylo naznafeno, dilo vyrista ze skutecného odborného vedéni
univerzitniho profesora filologie a specialisty na staroseverské sagy. Diky jeho nabité
popularité tedy béhem své existence bylo (a stal je) pfedmétem mnoha zkoumani a kritiky.
Nastiime zde tedy alesponn okrajové tento bohaty soubor akademického badani o

Tolkienové universu. Jednou znejbohatSich sfér je bezesporu pravé studium noveé

7 TOLKIEN, J. R. R.; TOLKIEN, Christopher a CARPENTER, Humphrey. Letters of J. R. R. Tolkien.
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$1 BASSHAM, Gregory; BRONSON, Eric. Pdn prstenii a filozofie. Praha: XYZ, 2009 (ptel. J. Zldbkova), s.
231

8 CURRY, Patrick. Tolkien and Nature. The Tolkien Estate. 2006

8 PARSONS, Glenn. Aesthetics and nature, s. 63

23



vytvofenych jazyki,®* které si Tolkien s oblibou sestavoval pro radost jiz od détstvi.®®
Pivod jmen a vzory piibéhtl ve starych textech jsou samoziejmé oblasti z4jmu mnohych

historikd a medievalisti, jako je naptiklad Michael D. C. Drout,3®

ktery je zaroven spolu-
zakladajicim redaktorem stale vychazejiciho Casopisu Tolkien Studies. Dalsi vyznamné
pravidelné vychazejici akademické Casopisy jsou také naptiklad Mythlore nebo Journal of
Toliken Research. Neopomenutelnym vlivem byla pro Tolkiena i jeho vira, kterd se do dila
nasledné také promitla.” V Geském prostiedi pak v tomto sméru vychazi jedna z mala
odbornych publikaci k Tolkienovi viibec — Slouzim tajnému ohni od Pavla Hogka.®® Mimo
odborné knihy vSak v ¢eském (a samoziejm¢ i zahranicnim) kontextu vznika rovnéz
znaény pocet absolventskych praci vztahujicich se k tématu Tolkienova dila, coz jen
potvrzuje nehynouci z4jem o tento fenomén.® Ze zkoumani dale nelze vylougit ani osobni
zivot, ktery 1 s autorovymi dopisy zrevidoval a se synem Chritopherem Tolkienem vydal
Humphrey Carpenter.”® Osobni inspiraci a pfimou paralelu mezi misty skutecnymi a
fiktivnimi pak zpracoval John Garth.”! Z literarnich kritikti uved'me napiiklad Douglase
Andersona®® (dalsiho ze zakladatelt Tolkien Studies), nebo Patricka Curryho — ten je
zaroven jednim z pfednich autorti vztahujicich se jiZz k samotné pfirodé¢ a ekologii
v ptibézich Sttedozemé.” Soubor filosofickych esejii Pdan prstenii a filozofie poté obsahuje
rovnéZ praci Adrew Lighta, pojednavajici o ekologickych tématech® a rozséhlé badani o

zpisobu propojeni ras s jejich zemi popisuji Matthew Dickerson a Jonathan Evans ve své
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publikaci Ents, elves, and Eriador®® Tim se jiz dostavdme pomémné blizko nasemu
environmentalné-estetickému stanovisku, stale ne vSak zcela uplné. K roli estetiky ptirody
Stiedozemé (pfedevSim VzneSena) se, alespoit dle mé reSerSe, vztahuje pouze Farid
Mohammadi.”® Byt tedy pii nasem zkouméani budeme z mnohych zde zminénych praci
vychazet, nas pristup bude Castecn¢ limitovan a bude muset byt, v nékterych piipadech,
vystavén téméf bez opory v sekundarnich zdrojich, nebot’ zdjem o takové pojeti dila byl

zatim vskutku marginalni.

1I. II. Lothlorien

Nyni jiz miZeme pfistoupit k samotnému zkoumani krajin Stfedozemé optikou
environmentalni estetiky. Pfidrzime-li se struktury vystavéné v prvni Casti této prace a
zacneme Krasou, nasim prvnim prostiedim nebude zadné jiné nezli magicky les
Lothlorien.

Jiz v prvnim okamziku, kdy Frodo sotva vkroc¢i do této fiSe, byt ma jesté zavazané
o1, se nam dava jasné najevo, Ze se ocitame v prostfedi zcela nevSednim a s nebyvale
silnym ptisobenim: ,,Sotva stoupl na protéjsi bieh Stiiberky, zmocnil se ho zvlastni pocit a
prohluboval se, jak kracel do hloubi Naithu: zdalo se mu, Ze piekrocil most v ase do
zdkouti Starych ¢asti a kraci svétem, ktery uz neexistuje.*”’ Tento prozitek mimosvétské
krasy se pak konstanté¢ opakuje v pribéhu cel¢ kapitoly, kdy Sam napiiklad mluvi o
pocitech, jako by byl ,,uvniti v pisnicce*, nebo kdyz ma opét Frodo pocit, ,,ze je v zemi
mimo &as, jez nebledne a neméni se a neupada v zapomnéni.“*® Dokonce i po opusténi lesa
Sam zjistuje podle polohy mésice, ze v lese stravili mnohem delsi dobu, nez si myslel,
nac¢ez mu Frodo pfitaka slovy: ,,V té zemi jsme mozna byli v Case, ktery jinde uz davno
minul.**? Jen stéZi by $lo tedy Lothlérien nevnimat jako ztraceny raj, jak jsme o ném

hovotili v kontextu stiedoveéké estetiky,!?’ nebot’ se jevi jako naprosto bezchybny:
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Zatilo tu svétlo, pro které v jeho fec¢i nebylo jména. VSechno, co vid¢l,
melo krasné tvary — vypadaly zfetelné, jako by je kdosi vymyslil a nacrtl
v okamziku, kdy Frodovi odkryli o¢i, a pfitom starodavné, jako by trvaly od
veka. Vidél barvy, jez vSechny znal, zlatou a bilou a zelenou, byly vSak svézi a
ostré, jako by je vtu chvili spatfil poprvé a nachizel pro né nova a
podivuhodné jména. Tady nemohlo v zim¢ ni¢i srdce tesknit po 1ét¢ nebo po
jafe. Na ni¢em, co na zemi rostlo, nebylo vidét kaz, chorobu ani znetvoteni.

Zemé Lorien byla bez poskvrny.!%!

Ocitame se zde tedy ve svété bez vady, kde ¢as nema zadny ucinek a Krasa je
doslova dechberouci. Jako bychom prosli ,,vysokym oknem, jez vede do zaniklého
svéta.“!92 Takovouto tezi ztraceného raje podporuji rovnéz Matthew Dickerson a Jonathan
Evans, kdyz hovoti o Lothldrienu jako o naprosto zdmérn¢ popsaném tak, aby v ¢tenaii
probouzel pochopeni tohoto mista, jakozto pozemského kusu raje. Cilené zde zazniva
ozvéna Valinoru neboli Zemé Neumirajicich, o které zde miizeme v kontextu této prace fici
jen tolik, e je ¢imsi podobnym nasemu kiestanskému raji.'®® Stejnou myslenku pak
vyslovuje i Pavel Hosek, podle kterého ,,Setkani s krasou probouzi uzas a pisobi jako
matnd vzpominka na ztraceny R4j.“'%* Charakter rajské zahrady je rovnéz, krom
zdéanlivého bezcasi, podpoten i onou dokonalosti tvarii nebo specifickym druhem stromi,
které zde rostou do nezmérnych rozméril, jimz se fikd mallorny. Témto stromim totiZ
neopada listi, nybrz pouze zlatne, a jejich vétve opousti az na jate, kdyZ rostou listy nové,
¢imz se vytvaii zlatavy pocit jak ze zemé, tak i ze stromt, zatimco jejich kura je diky své
hladkosti a barvé jako stiibro.!% Tyto stromy, a potazmo celou {i8i, by pak v jistém smyslu
$lo nahliZet rovnéZ jako onen ideal jednotné neménné Krasy, jak o ni hovotil Platén.!%
Vzdyt' i ochrana celého lesa elfy je obecné vice neZ jen snahou o zachovani estetické
hodnoty, ale je také moralni obranou proti ptisobeni zla.!®” Krasa je tedy v tomto ptipadé
pfimo inherentné propojena s dobrem, stejné jako tomu bylo v antickém Recku. Krom toho
je ale také odpoutana od jakéhokoliv utilitarniho zajmu. I takovyto pocit k Frodovi

pronikne, a to v moment, kdy se poprvé stromu dotkne: ,,jesté¢ nikdy si tak ndhle a ostie
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neuvédomil povrch a strukturu kiiry stromu a zivot uvniti. Pocitil rozko$ ze dfeva a z jeho
doteku; ne jako lesnik nebo tesaf, byla to rozko§ ze Zivouciho stromu samotného.*!%
Takové nahliZzeni na pfirodu a uvédomovani si jeji nezavislé hodnoty lze paralelné propojit

s Kantovym nezainteresovanym zalibenim ve volné krase piirody'®”

a Sifeji muze byt
moment ztotoznén i s obecnym estetickym postojem, jenz je nélezity pro estetické ocenéni
at’ uz uméni, nebo pfirody.''°

Zaroven se zde objevuje dalsi anticky motiv, jenz nasledné nachézime 1 na dalSich
krasnych mistech, a to konkrétné locus amoneus.!'! V Lothlorienu je uprostied lesa travnik

2 vkouzelném svétélkujicim alejovitém domové Stromovouse

s tipytivou fontanou,!!
uprostied hlubokého lesa Fangornu ze skaly prysti pies skalni pievis pramen vody,!!* obé
lidskd mésta pribéhu, tedy Edoras''* i Minas Tirith,''> maji na svém nadvoii fontdnu ¢&i
pramen, a v neposledni fad€ pak 1 Roklinka je obklopena prameny stékajicimi z okolnich
hor, sbihajicich se do feky Bruinen.!!®

Pravé Roklinka je bez pochyby dal§im mistem, ve kterém mizeme naplno sledovat
pusobeni Krasy, kdy je za vecera slySet zvuk okolni padajici vody, zatimco vzduch je
naplnén prchavou vini stromid a kvétd, ,jako by v Elrondovych zahradach dosud
prodlévalo 1éto.“!'” T ptesto, ze se v Lothlérienu vyslovné dozvidame, ze Roklinka je
mistem, kde pfezivd pouze vzpominka, na rozdil od Lorienu, kde pradavné véci stéale ziji,
tak i v ni dochazi k jistému odpoutani se od b&zné ¢asovosti: ,,Cas jako by tu neuplyval:

prosté je.«!!8

IL. I1. 1. Elfové a prostredi

Obé¢ mista je vSak dulezité vnimat pfedevS§im ve vzdjemné interakci s elfy, nebot’

jsou to pravé oni, kdo prostfedi dodava jeho magicky raz a chrani jej pted destruktivnim
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vlivem okolniho svéta. Toto inherentni spojeni mezi elfy a jejich domovem ve Stiedozemi
nam opét vystizné€ a s jednoduchosti shrnuje Sam: ,,Jestli oni udélali tu zemi, nebo ta zeme
uddlala je, to se da t&zko fict, jestli mi rozumite.“!"? Udél elft jako spravci a ochranait
pak popisuje 1 sam Tolkien ve svych dopisech, kde uvadi pravé elfy jako primarni silu,
kterA ma usilovat o rozvijeni krasy.'” Jsou to tedy bytosti, které svym zpiisobem Ziji
v neustalém rozjimavém postoji vici ptirodé a skrze jejich hluboce spiritudlni vztah ji
mohou ovliviiovat &i zni ¢erpat sily.!?! Jejich laska k pfirodnimu svétu by se tedy dala
povazovat az za transcendentalni a definujici jejich charakter. To s sebou vSak nese jistou
implikaci: pokud pfistoupime k prostiedi obyvanému elfy jakozto k odrazu jejich
osobnosti, nebude pouze krasné, nybrz i Castecné vzneSené. Elfska povaha je totiz
nckolikrdt béhem piibehu popséna jakozto vzneSend, jako napiiklad pii jejich prvnim
setkani s hobity pfi opousténi Kraje, kdy jim Sam kraéi po boku ,,ve tvafi vyraz napul
bazné, napiil zasnouci radosti*,'??> nebo kdyz opét Sam budi Froda v Roklince s nadsenim
z celého mista: ,,A elfové pane! Tady elf, tamhle elf! Nekteti jsou jako kralové, takovi
hrozivi a nddherni, a jini jsou zas jako déti.!?* Dokonce i samotna Pani Galadriel, kterou i
trpaslik Gimli pro jeji krasu jen v slzach opoustél, se rdzem po nasazeni vladdnouciho
Prstenu proménila natolik, Ze ,,krasna byla aZ k nesneseni — strasliva, bozska.“!** Bylo by
samoziejmé chybné pifimo ztotoZiovat vzneSenou povahu osobnosti se vzneSenosti
prostiedi, nebot’ jak jsme vidéli, pfirodni VzneSeno je pomérné odliSného charakteru,
nicmén¢ 1 samotna prostfedi Roklinky a Lothérienu s sebou nesou jisté prvky, jez by
mohly zplisobovat onen ,liby dés“, jako naptiklad Gzas vzbuzujici velehory z vychodu

obklopujici Roklinku'%

nebo nezmérné mallorny, pfipominajici véze, jejichz vySku nelze
odhadnout.'?® Vidime tedy, Ze v duchu Uvendala Price nemusi byt koncepty jen striktné
oddéleny, ale mohou, v né€kterych momentech, tvofit vysledny prozitek prostedi urcitou
pomérnou formou svoji souhry. Doposud vsak byla fe¢ pouze o prostiedi elfském. Jak je

tomu ale u 1idi?
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IL. I1. II. Lidé, trpaslici a prostiedi

Byt se lidé kvuli této nadpozemské Krase mohou citit primarné jako vyhnanci a
jejich srdce smétuji vzdy za tento svét, ze kterého je smrt v jistém smyslu vysvobozenim,
neznamend to, Zze by jimi obyvany svét byl pouze bezbarvou krajinou smutku, a Ze by
neméli sva mista krasy nebo ji neuméli ocenit.'?’ Jeden z nejkrasnéjsich momenti prozitku
prostiedi druhé knihy se odehrava v jeskyni Henneth Anntin, do které jsou hobiti zavleceni
gondorskym kapitanem Faramirem, zatimco maji zavazané oci. Ve chvili, kdy jim je Satek

sejmut, naskytne se jim vskutku ojedin€ly pohled na ,,Okno Zapadu*:

Stali na vlhké podlaze zlesténého kamene, jakémsi prahu hrubé
pfitesané skalni brany, kterd temné zela za nimi. V pfedu vSak visel tenounky
zavoj vody, tak blizko, ze by na néj Frodo dosahl vztazenou pazi. Byl na
zapad¢. Nardzely do ného rovné paprsky zapadajiciho slunce a rudé svétlo se
tfiStilo ve spoustu tipytivych pruhit ménavych barev. Vypadalo to, jako by stali
v okné n&jaké elfi véZe se zaclonou znavleCenych Sperkil ze stiibra, zlata,

rubintl, safiri a ametystii zaZehnutych plamenem, ktery nestravuje.!?®

Z této podivané jsou v udivu nejen hobiti, nybrz i Faramir podotykd, Ze pftisli
v pravou hodinu, aby byli odménéni za trpélivost. Zaroveni je prihled skrze vodopad
jednim z mist, kde se ndm zjevuje nestdlost a proménlivost okoli, a to, kdyz je Frodo
pozdéji t€ noci probuzen, aby vySel s Faramirem na skalni vyhlidku. V ten moment totiz
sleduje, ,,ze Zavés se nyni proménil v oslnivy zavoj hedvabi, perel a stiibrnych nitek: tajici
rampouchy mési¢niho svitu.“!?° Proména, nestalost a neustdly pohyb piirodnich prostedi
je pravé jednim z ustfednich bodl environmentalni estetiky, jenz urcuje jeji specifickou
povahu.*® Zarovenn se vSak dozvidime, Ze pramen pivodné protékal jeskyni, staii
femeslnici vSak cestu zahradili a poslali vodu vodopadem ptes skéaly vysoko nahote, ¢imz
by mohl byt vysledny zadzitek pro mnohé pozorovatele snizen, nebot’ by Krasa mohla byt
povazovana za vazanou nebo az umélou. Mluvili jsme zatim vSak pouze o takovémto typu
prostiedi, které je vice ¢i méné ovlivnéno jeho obyvateli. Co vSak prostiedi nekultivovana,

bez zasahu ¢lovéka, co krasa divokych krajin?
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I takovou samoziejmé najdeme v piibéhu Pana Prsteni, byt ne v takova mire, jak
bychom nejspis ¢ekali. Tolkien bezpochyby mistrovsky uziva sviij kvétnaty jazyk k popisu
nadhernych zapadi, rozlehlych plani ¢i velehor lemujicich vyhledy, jez samoziejmé plisobi
dojmem Krasy na &tenate. Cteme tedy o tom, jak slunce nad obzorem je ,,rudy oheti v dali,

131

nofici se do travy nebo ze rozlehlé plané Rohanu jsou jako ,,Sedozelené mote™ a

»Iravnaty kraj (ktery) se vlnil k pahorkiim ... a vléval se do mnoha udolicek, jez byla
dosud nezietelnd a temna, nedotéend jitinim svétlem, a vinula se do srdce velikych hor.«!*
Malokdy vsak v kontextu pifibéhu dojde k pozastaveni se postav nad takovou krasou.
Pokud se tak ale stane, je to zasadné v ramci ptislusnosti k dané ti$i nebo oblasti. Aragorn
pfi rannim pohledu na Bilé hory a kraj probouzejici se k barevnosti si zazoufa ,,Gondore!
... Kéz bych t& znovu spatiil ve §tastngjsi hodinu®,'** nacez piida i kratkou baseit opévujici
kréasu kralovstvi. Stejné tak Faramir ospravedlituje vzbuzeni hobitll do chladné noci tim, Ze
vyhled na zapadajici mésic nad Gondorem stoji ,,za trochu tfesavky.“!** Motiv domova a
osobni vazby ke krajin€ se tedy zdaji byt nejsiln€jsi formou obdivu divoké ptirodni krasy,
coz se shoduje s pojetim, které jsme vidéli u Parsonse.!

V tomto sméru se nemusime omezovat pouze na lidskou rasu. I na$ jediny trpaslik
piibéhu, Gimli, je dojat krasou jezera Kheled-zaram, ve kterém se kdysi zhlédl otec jeho
rodu, Durin ., a jal se tehdy zalozit zde mésto Trpasluj. I pies spéch a prudky stesk, ktery
zaziva celé Spole€enstvo, se trpaslik musi jit do jezera podivat a ukdzat jej 1 Frodovi se
Samem. V tmavomodrém jezete se zrcadli okolni §tity hor, a i pies slune¢ny den se na jeho

4

hladiné odrazi hvézdy, jez reprezentuji Durinovu korunu, kterd ¢eka na jeho névrat. ,,O

Kheled-zaram, krasné a podivuhodné!*,!3¢

vydechne pii pohledu Gimli. Podobny moment
nastdva rovnéz po vyhrané bitvé u Helmova zlebu, kdy Gimli poprvé spatii jeskyné
Aglarond a vypravi o nich Legolasovi. Nespocet pfirovnani a barvitych popisti pouziva
Gimli k tomu, aby Legolasovi sdélil svlij zazitek. Pro toho je takové prostfedi vSak
naprosto nehodné ocenéni a dokonce vtipkuje, Ze by povédomi trpaslikii o tomto miste
pfineslo jeho zkézu. Zde ptichdzi dilezity moment, kdy se trpaslik ohradi slovy: ,,Ty tomu
nerozumi§ ... Zadny trpaslik by nemohl takovou krasu vidét bez pohnuti. Nikdo

z Durinova plemene by v onéch jeskynich nikdy netézil kameny ani rudu, i kdyby tam
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mohl ziskat diamanty nebo zlato. Kécite snad zjara haje stromii na palivo?!*’ Tim se nam
op¢t vraci onen motiv zalibeni v Krase €ist€¢ pro ni samotnou a snaha o jeji zachovani
neboli nezainteresovanost a Cisty zdjem jako hlavni nalezitosti Krasy. Zaroven se zde vSak

jedna o jiny druh, nez jakou Spolecenstvo prozivalo v Loérienu.

I1. IL. I1I. Dvoji pojeti Krasy

Zatimco v kouzelném lese byla Krasa odkazem k mimosvétskému raji a davala nam
moznost nahlédnout do nezménného svéta dokonalosti, s nimz se pojili predevsim elfové,
Krasa Aglarondu, Gondoru nebo jezera Kheled-zaram neptekracuje hranice tohoto svéta,
nybrz je odkazem pouze sama k sobg&. Laska k takovym mistim vychazi poté primarné
z charakteru, potazmo rasy, a prislusnosti ke kralovstvi, tedy k domovu. Zalibeni v
prostifedi v takovém piipadé jednoduse, opét po vzoru Parsonse, vychdzi z osobnich

138 a proto Gimli obdivuje jeskyné&, Legolas stromy a Aragorn své kralovstvi,

preferenci,
nicméné vSichni se shodnou na naprosté Krase Lorienu. V zemi Stfedozemé se tedy
evidentné misi dvoji uchopeni Krésy, a to jako transcendentalniho Cinitele, s Krasou Cisté
svetskou, ¢imz se, v jistém teoretickém uchopeni, ¢loveék (nebo 1 jind rasa), védoma si obou
téchto Kras, dostava do pozice, kdy jednak tusi svou nepatficnost v tomto svété, zarovei
vSak skrze lasku k pozemské Krase potvrzuje jisté prostiedi jako sviij domov.

Krasa ma tedy zcela nepochybné své diilezité misto jak pro piibéh Pdna Prstenii,
pro jeho postavy, ale 1 pro ¢tenafe. Jak jsme jiz vidé€li, nemusi vSak stat nutné sama, nybrz
muze byt doprovazena i pfimési jinych konceptl. Zaméfme se tedy nyni piedev§im na

prostfedi evokujici v nas onen druhy pocit, tedy Vzneseno.
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I1. II1. Argonath

Oproti Krase se ndm v piibé¢hu nabizi podstatné vice prilezitosti, kde sledovat
prozitek VzneSena z pfirody, a to jak u postav, tak v naSich vlastnich pocitech z ¢etby. Pro
Tolkiena samotného dokonce byl pocit urcitého udivu, strachu a zvlastnosti jednim z
hlavnich stavebnich kamen®i pohadkovych piib&hi.'*

Vedoucim ptikladem vzneSené¢ho prostfedi ndm bude brana Gondoru na fece
Anduinég, zvana Argonath. Tento uzky priplav mezi dvéma skalami, vytesanymi do podoby
ohromnych soch s vystrazné zdvizenou levici, vzbudi v nasi druziné fyzicky prozitek
Vznesenosti par excellence. Jiz z dalky sochy vypadaji jako dvé vysoké véze, jejichz
vzhled je pfimo oznacovén jako ,,zlovéstny*“. Temna voda postupné nabird na rychlosti a
zene tak lod¢ ptfimo do soutésky bez moznosti oto€eni. Ve chvili, kdy je Frodo dostate¢né
blizko, aby rozpoznal skute¢nou podobu soch, zmocni se ho ,,bazen a strach®, nebot’ zjisti,
ze sochy jsou odéné ,,moci a vzneSenosti“, zatimco co mlcenlivé stfezi davno zaniklé

kralovstvi. V samotné prarve pak i statny Boromir sklopi svou hlavu.

Strmé se zvedaly straSlivé utesy po obou strandch do netusenych vysek.
Daleko bylo $eré nebe. Cerné vody buracely a znély ozvénou a vitr nad nimi
kvilel. Frodo, schouleny s hlavou u kolen, slySel, jak Sam vpfedu mumla a
sténa: ,,Takové misto! Takové hrozné misto! Pust'te mé z toho ¢lunu a vickrat si

neomodim ani prst v louZi¢ce, natoz v fece! !4

Vidime zde tedy vSechny nalezité charakteristiky pro objekt vzbuzujici pocit
Vznesena: velikost, ponurost, tmavost, hrubost, dokonce i1 hrizu budici zvuk se zapoji. Kde
je v tomto vSem ale ona libost? Je sice bez pochyby, Ze duSe poutnikil jsou zcela zaplnény
désem (pfedevsim ta Samova) a pud sebezachovy je v ten moment naprosto vladnoucim
pocitem. Nezda se vSak, Ze by z dané situace m¢l n€kdo kladny proZitek. A v tom je uklidni
Chodec, ktery hrd¢ a vzptimené vede ¢lun po rychle tekouci vodé. Neni to uz ale pouhy
Chodec, nybrz v o¢ich mu plane svétlo ,kral(e), ktery se vraci z vyhnanstvi do vlastni
zem&.“'*! Vidime tedy, jak je Aragorn, oproti hobitim schopny, diky své zdatnosti a

znalostem, zaujmout onen nutny odstup, ve kterém je s to pohlédnout do tvafe hrize, jez
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ostatni paralyzuje, a presto se ji v mysli vyrovnat. Misi se nam zde opét dva pfistupy, a to
Burke a Kant. Zatimco samotny Argonath je sdm o sobé VzneSeny spiSe v Burkovych
terminech, nez ze by probouzel Kantovo matematické ¢i dynamické Vzneseno, nasledné
piekonani této zdanlivé sily mista Aragornem by spadalo spiSe do kontextu Kantova
pfistupu. At jiz byl Tolkien s témito dily obezndmen ¢i nikoliv, je jasné, Ze podobnost mezi
jeho popisem situace a tim, jak VzneSeno v pfirodé reflektovali naptiklad romanticti
basnici jezerni Skoly, je naprosto zjevna a Tolkien tedy z této tradice nejen Cerpa, ale

zarovei ji rozsifuje a reviduje.'*

II. III. I. Caradhras

K Argonathu, jakoZzto k jinak bezchybn¢ vznesenému mistu, by mohla byt vznesena
snad jedind namitka a to takova, ze je preci umélé. Byt jsme vidé€li, ze vétSina autord
pfipousti pocit VzneSena i ze staveb ¢i jinak lidsky upravenych prostiedi, nejvétsi diraz
leZel vzdy na VzneSenu divoké a nespoutané piirody. I takové samoziejmé pii cesté za
znicenim Prstenu navstivime. NejlepSim ptikladem, jenz se nam naskytne, je situace pote,
co druzina opusti Roklinku a rozhodne se ptejit M1Zné hory Rudou branou do Rmutného
dolu. Cesta vSak vede prismykem pod svahem jedné z nejvétSich hor celého pohoii —
Caradhrasem. Jiz z dalky lze zahlédnout tipytivé §tity Caradhrasu, Celebdilu a Fanuidholu
¢néjici nad oblaky. Jak se vSak Spolecenstvo ptiblizuje, Caradhras postupné dostava svému
jménu v obecné fe¢i — Rudohor. Slunce, jez osvétluje jeho ,,mocny §tit postiibieny snéhem
na vrcholku® totiz zpdisobuje, 7e stény rudé zaii matnou barvou ,jako od krve.“!*
V moment, kdy je tfeba vydat se jiz cestou do priasmyku, se ale jeho zjev zméni. ,,Jeho
stény byly ted’ temné a mracné a vrcholek halil Sedy oblak.” Jiz tento moment ponurosti a
jisté skrytosti 1ze vnimat jako VzneSeno, jenZ se nasledné zesiluje, kdyZ je nasledujici noc
,temna jako smrt“ a mezi ,chmurnymi boky Caradhrasu® se prohani ,fezavy vitr. !4
Naladéni se dale stupniuje az do momentu, kdy se nad horou rozpouta snéhové boufe, ktera
zacne strhavat z ibo¢i kameny, které nejen ,,hvizdaji“ nad hlavami, ale zplsobuji také

,rachot* a ,,duty himot®. I vitr skucici v okolnich $térbinach zni jako ,,pronikavé vykiiky a
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divoky vyjici smich“.!*> Pov§imnéme si tedy opakujici se vyrazné akcentace zvuku pii
zazitku désu. Opét se ale nachazime v momentu, kdy prostfedi sice mé charakter nalezity
pro Vzneseno, ovsem nikdo ze SpoleCenstva se nezda mit z toho jakékoliv potéSeni. Gimli
sam vysvétluje, ze Caradhras mél vzdy zlou povést a vyslouzil si tak pifizvisko ,,Kruty a
Sam k nam opét svym selskym rozumem komunikuje onu absenci nezbytné¢ho odstupu od
nebezpeci, désu a sil prirody proto, abychom je mohli ocenit: ,,Tohle se mi viibec nelibi ...
Snih p&kné po ranu je dobra véc, ale kdyz pad4, jsem rad v posteli.*!4®

Na tento motiv pak narazime jesté n€kolikrat béhem ptibéhu, kdy predevsim mali
hobiti nejsou zvykli (a nékdo by mozna mohl namitat, Ze ani dostatecné kultivovani) na to,
aby VzneSeno ocenili a pfeji si jen, aby z daného prostfedi mohli uniknout. Smiska se
zmocni takovy pocit, kdyZ poprvé spatfi Serou brazdu, jejimuz &elu vévodi hora Roha¢ a
velké stény kamene se tdhnou zdanlivé do nekonecna skrze mrac¢né propasti véncené
mlhou. V ten moment se Smisek zastavi, zaposloucha se (opét) do zvuki okoli, kdyz v tom

na n¢j dolehne tizivy pocit:

Miloval hory, nebo alespoii zminky o nich v ptibézich z dalekych krajd,
nyni ho vSak drtila nesnesitelna tiha Stfedozemé. Touzil se pied tim

nekone¢nem zavfit do klidného pokojiku s plapolajicim krbem. !4’

Sledujme zde piedev§im onu drtivou nesnesitelnost, jezZ vyrazné¢ rezonuje
s Kantovym matematickym pojetim VzneSena, kdy zdanliva nekonecnost probouzi nelibost
pro nemoznost zpracovani takové velikosti naSi imaginaci. Téméf ve stejny €as, ovSem o
nékolik stovek kilometril jithozapadné, Smiskav vérny pfitel Pipin proziva velmi podobnou
situaci. Pfijizdi totiz s Gandalfem do hlavniho mésta Gondoru, Minas Tirith. Jiz s prvnim
pohledem na nezmérné bilé mésto a jeho sedm kamennych valt, které vypadaji ,,jako by je
nikdo nestavél, ale jako by je vytesaly obfi ruce z kosti zem¢*, zmocni se ho ohromujici
uzas. Temna hmota hory Mindolluiny, do které je mésto vsazeno, postupné bélajici v ranim
svétle a vysoka, jasna véz, tipytici se jako kiiStal, Pipinovi pfipadaji jako ,,ohromné&jsi a
skvélejsi, nez o ¢em kdy snil“.!*® Kdyz viak méstem kvapem projedou a nasledné vstoupi

do citadely, na Pipina nahle padne ,,bazeni!*°, kdyz spatii velikou sini, lemovanou ¢ernym
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mramorem a sochami zemfelych kralti, jez mu pifipomenou zdzitek z Argonathu.
Ptipomenme zde jen v rychlosti, Ze jsou to pravé chramy a katedraly, které dle mnohych

autorti maji mezi lidskymi vytvory k vyvolani pocitu Vzne$ena nejblize.!>°

II. II1. II. Mordor

Je tedy zjevné, Ze mnoho prostiedi nese urcité kvality, jez by mohly nésledné
probouzet pocit Vznesena, nicméné pro absenci odstupu nebo védomosti po vétSinou u
postav piibéhu nedochazi k estetickému ocenéni takovych krajin. Nejzietelnéji pak tento
Mordoru. Désivost tohoto mista je ndm neustale naznacovana béhem celého ptibéhu, kdyz
je Frodliv ukol oznadovén za ,,beznadé&jné poslani“.!*! Je to v8ak opét Sam, skrze kterého

zazivame prvni skute¢né setkani a pohled na rozlehlou plain Gorgoroth a Horu osudu:

Sam hled¢l na Orodruinu, Ohnivou horu. Co chvili pece pod jejim
popelavym kuzelem zahotely a zpropasti na jejich ubocCich se vyvalily
pulzujici feky roztavené lavy. Nekteré plapolavé proudily Sirokym kandly k
Barad-dir, jiné se vinuly kamenitou plani az zchladly a zlstaly bez hnuti jako
pokrouceni draci vyvrzeni zmucenou zemi. V takovou hodinu spatfil Sam Horu
osudu a jeji svétlo, od néhoz byli ti, kdo Splhali stezkou ze zapadu, odfiznuti
sténou Ephel Duath. Ted’ Zhnulo na skalnich sténach, takze se zdaly jakoby
zality krvi.!%2

V tomto prostfedi samozfejmé Sam proZiva zcela naprosto beznad&jné zdéSeni a
nepieje si nic jiného nez moci z n€j uniknout. Je piihodné, Ze je to praveé Lothlorien, ktery
mu pozd¢€ji v zoufalstvi vyvstane na mysli, kdyZz se mySlenkami upind ke ,,svétlu a
vod&“.!** Ba co vic, i v takto neuté$ném prostiedi Sam proZzije moment &isté Krasy, ktera
ho zasédhne ,,pfimo u srdce®, kdyZz spatii bilou hvézdu, jak probleskuje mezi temnym

mracnem. Jeji zasvit mu vrati nadé€ji a opét ziska silu Celit zlu kolem sebe, kdyz mu dojde,
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,,ze svétlo a vzneSend krasa trvaji a Stin na né nikdy nedosahne.“!>* Zde je opét zajimavé
ono spojeni mezi VzneSenem a Krésou, které je bezpochyby vysledkem smysleni o
Vznesenu spiSe v obecném smyslu, nez jak jsme si jej popsali v souvislosti s oceflovanim
prirody, avSak vidéli jsme, ze u elfii takové spojeni skute¢né nelze vyloucit. Je tedy
naprosto evidentni, Ze Sam nema v této situaci ani pomysleni na jakkoliv liby prozitek,
nicmén¢ 1 presto dokdze diky tomuto momentu alespont ¢asteéné¢ poodstoupit a pozdéji
dokonce s Frodem pohlizi na planinu ,,se smésici odporu a uzasu.“'>®> Nelze zde tedy
samoziejm¢ hovoiit o estetickém ocenéni, ale vidime, Ze s dostatecnym vymanénim se
z bezprostiednosti nebezpe¢i by i straslivy Mordor mohl byt, pfedev§im v Burkovych
terminech, estetickym objektem vyvolavajicim pocit VzneSena.

Co je zde také na misté sledovat je podoba prostiedi, jakoZzto vysledek interakce
s jejimi obyvateli, v tomto piipad¢ tedy spiSe s vladcem. Stejné tak, jako rajsky krasna
prostiedi byla zvelké casti dotvaifena pusobenim elft, tak straslivost Mordou je
zapiic¢inéna pfedevsim zlou moci Temného pana, ktery zde vladne. Dozvidame se totiz, ze
straZzna véz v Cirith Ungol 1 brana neboli Zuby Mordoru, jsou plivodné gondorské stavby,
které kvilli nepozornosti padly do rukou silictho nepfitele.'*® Tento fenomén promény
charakteru prostfedi se nam jevi nejlépe na pevnosti Minas Morgul. Tato désuplnd pevnost
na zapadni hranici Mordoru byvala totiz piivodné slicnou a hrdou, nebot’ byla rovnéz
pivodné vystavena godorskymi muZi a nesla jméno se Minas Ithil'>’. Nicméné nasledné
padla do rukou Deviti jezdcii, ktefi zde ¢ekali a napomahali navratu svého Pana, zatimco
,wnaplnili celé udoli rozkladem*.!*® Kdyz se pak Frodo, Sam a Glum dostanou na prih
tohoto udoli, miizeme vidét, jak se skute¢né piivodni krasa mista misi s ipadkem, désem a
hnilobou. VéZz Mésice sice nadéale vyzafuje svétlo, to vSak jiZ neni Cisté ani bilé, ale
,mrtvolné“; je to ,,svétlo, jez nic neosvétluje“.!>® Tento oxymoéron skvéle vystihuje onu
juxtapozici, kdy v prostiedi proti sobé stoji stdle pfitomna forma pivodni Krésy, ale
zaroven je potlaCovana a misi se s hrizou a svou vlastni negaci, jenz proudi z entit, které
v udoli ptebyvaji. Jak u elfli, tak zde tedy vidime nepopiratelné propojeni mezi vzhledem
krajiny a svym zptsobem kulturnim vlivem, jenz na ni maji jeji obyvatelé. Otazka, do jaké

miry pojimat tyto ,,ndnosy* v krajiné do naSeho estetického oceniovani prostiedi, nebo do
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jaké miry nahlizet pfirodu pouze jako ,Cistou” je dal§im momentem, ktery nésledné

definuje nas vysledny soud v environmentalni estetice. '

IL. IIL. III. Ctena¥ a VzneSeno

O prosttedi vzneseného charakteru tedy v pfibé¢hu skute¢né neni nouze, nicméné
jeho prozitek sledujeme u postav jen velmi okrajove. To ale nemusi platit pro ¢tenaie. Jak
bylo popsano v tvodni ¢asti, VzneSeno dlouhou dobu ve svych pocatcich spocivalo rovnéz
na vytfibenosti jazyka a jeho eminenci, a i pozdé€ji nemuselo byt jen Cisté¢ empirickou
zkuSenosti. Vzpomenme na Josepha Addisona, ktery za nejsilngj$i prozitek VzneSena
povazoval kombinaci ,,primarnich® a ,,sekundérnich® zdroji nebo Alexandra Gerarda,
ktery kladl velky diiraz na asociace, diky kterym mohlo byt uméni stejného efektu jako

piiroda.'®!

Jak vime, Stfedozem ma byt vystavéna na redlnych geografickych a
klimatickych naleZzitostech, tudiz jeji zobrazeni skrze jazyk a ptipodobnéni téchto predstav
k naSim skute€nym prozitkiim je vice neZ proveditelné a v téchto terminech lze skute¢né
Cetbu Pdna Prstenit vnimat jako zdroj pocitu VzneSena. Nasi hrdinové sice nemaji moznost
byt od strachu (1 pro potieby piib¢hu) dostatecné disociovani, ovSem cCtenaf, byt mnoho
pocitl proziva spolecn€ s postavami, neni v pfimém ohroZeni a muize tak u né& dojit
k estetickému prozitku VzneSena 1 v takto hriiznych mistech.

Po Krase tedy 1 VzneSeno ma nepopiratelné své misto pii nahliZzeni dila Pdna
Prstenii skrze optiku environmentalni estetiky. V kontextu hriznych a désivych prostiedi je
vSak tfeba zminit rovnéZ fakt, Ze se v ptibéhu objevuje mnoho prostiedi, ktera jednoduse
nejsou hodna estetického ocenéni v jakékoliv slova smyslu nebo jsou tak alespon Ctenafi

«162

popséna. Mrtvé mocaly jsou jednoduse ,,beztésné a imorné*“'®*, nasledujici oblast pied

vree

branou Mordoru je dokonce jeste ,,mnohem odpudivéjsi, nebot’ zde nezije absolutné nic, a

i sluneéni svit je ,,poSpinén* a piisobi nepiatelskym dojmem.!®> Zadné naznaky

sebemensiho udivu, bazné nebo respektu se nedostavi ani na fimse ,,ponuré skaly* v pohoti

1164

Emyn Muil'®* nebo v ,nevlidné pusting“ kolem feky Anduiny po vypluti z Lérienu.!s

V ptipad€ Mrtvych mocali by se dalo jesté, v duchu Archibalda Alisona, uvazovat o jistém
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druhu ocenéni skrze historii prob&hlé bitvy,'®® aviak ani zde se nenabizi 74dné naznaky
moznosti takového prozitku. Krajiny jsou zkratka nelibé, ¢imz se jen umociiuje jejich
stereotypické propojeni se zlem a Ctenaiska fantazie tak rozviji mozné oteviené asociace,
které jsou pro fiktivni piib&hy typické.!'®’

Prostiedi se tedy Casto nejen sklada z naSich tii vystavénych kategorii, nybrz do
nich rovnéz Casto viibec nezapada. Neni vylouceno, ze pro nékoho muizou i tyto krajiny
pusobit jistou formu libosti, koneckoncii v modernim pfistupu lze tvrdit Ze ,,autorem je
Stenai.'® Tolkien nam vsak neposkytuje Zadnd voditka k tomu, abychom mohli ke
krajindm takto pfistoupit a mnoha prostiedi jsou jednoduse a prosté odpudiva. Podivejme
se ale nyni na posledni kategorii, kterd (samozfejmé i1 s Krasou) stoji pfimo proti t€émto

ohavnym vyjeviim, tedy na Malebno.

IL IV. Kraj

Budeme-li v krajiné¢ Stfedozem& hledat prostfedi, jez by se dalo oznacit za
Malebné, nedostane se nam lepsiho piikladu, nez domov hobitl — Kraj. Tento zapadly kout
zem¢ lezici v Severo-zapadni casti Eriadoru je skutecné idylickym prostiedim, jako
z malby, a v ptibéhu je mistem zcela ojedinélym. Jeho mirné kopce, poli¢ka, vesnicky,
farmy a lesiky probouzi konejSivy pocit domova a bezpeci jako Zadné jiné prostiedi, které
béhem piibéhu navstivime. Jiz v prologu, O hobitech, ¢teme o Kraji jako o ,,pfijemném
zakouti svéta“, kde se zije ,,poklidné*, a kde vladne ,,mir a hojnost™. Zem¢ je zde ,,arodnéd*
a ,,dobie obdéldvana“.!®® Nenajdeme zde sice ruiny ani zficeniny, oviem jednoduché hobiti
domy ze dfeva, cihel nebo kamene se slaménou stfechou, anebo také jejich podzemni nory
s kulatymi okny, takzvané pelouchy, by jist¢ poskytly dostatek Clenitosti a neuhlazenosti,
jez by lahodily malifskému oku. Pravé takové intimni prostfedi, prodchnuté bujnymi
zahradami a pastvami, je pfesné tim, které, dle Issis Brook, Malebno uptednostiuje.
Takové ,,pokojné a jasné“ pozdni odpoledne, kdy kvétiny v Bilbové zahradé¢ Zhnou ve

svych barvach a nahliZeji do okrouhlych oken,!”® nebo kdyz je léto trodné tak, ze se
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stromy ohybaji po ninosem jablek,'”!

jsou praveé témi zéazitky prostredi, kterym Malebno
dava prostor v estetickém ocenéni mezi vysokou Krasou a Vzne$enou divo¢inou.!”? Je to
prostiedi vSedni, zdanlivé obycejné, agrarni a idylické: ,,byly tu zivé ploty, branky a
odvodiiovaci strouhy. VSechno vypadalo tiSe a mirumilovné, prost¢ obycejny kout
Kraje.«!”3

K tplnému vykresleni podoby tohoto prostiedi je vSak opét zapotiebi zdiraznit
spojeni mistnich obyvatel s touto zemi. Hobiti jsou totiz starobylym narodem, ktery ma rad
,,mir a pokoj a dobfe obd¢lavanou padu®, a tak neni divu, Ze jejich domovina nese presné
takové kvality. Zaroven se dozvidame, ze si nikdy neosvojili uzivani stroja slozitéjSich nez
kovéaiské méchy, mlyny nebo ruéni stav.!” Diky jejich udrZitelnému farmatent,
preindustridlni form¢ hospodateni nebo i1 diky faktu, ze vzdy chodi bosy, lze v podstaté
pfimo rasu Hobitl definovat skrze jejich vztah k pidg&.!” Stejné jako tomu bylo u elff,
hobiti jsou svym zplsobem vyjadfenim razu krajiny a jeho urcitou personifikaci. Toto
spojeni pak opét vhodné konstatuje Sam, kdyz se o elfech vyjadiuje ,,jako by patfili sem
(do Lérienu) jesté vice, neZ patii hobiti do Kraje.“!7® Obé rasy Ziji tedy v silném propojeni
s ptirodou, ptesto vSak kazda v jiném smyslu. V Lérienu jsme nenarazili na Zadné zminky
o péstovani, farmateni nebo jinych praktickych zajmech, zatimco Kraj mé svou jedine¢nou
podobu prevazné diky témto praktikdm. Hobiti tedy nejen Ze do Kraje jednoduse patii, ale
zaroven si uzivaji vSech jeho potéSeni a krds. V tomto smyslu je 1ze dokonce vidét jako
vyjadieni odmitnuti asketického Zivota a myslenky, Ze by nas svét mé¢l byt jen ponurou
napodobeninou raje, jak jsme to vidéli v predchozi ¢asti, zabyvajici se krasou.!”” Dilezita
je zde opét mira detailu, se kterou Tolkien spoleCenstvi hobitl v Kraji vykresluje. Je
zjevné, ze Kraj je romantizovanym pohledem ovlivnénym pastoralni vizi anglického
venkova, ve kterém se odrazi odpor vii¢i industrializaci a idealizace agrarniho spolecenstvi
devatenactého stoleti, diky kterym jej miizeme bez potizi oznacit za Malebny. Je vSak tifeba
vidét, ze Kraj je vice neZ jen to. Skrze naznaky provincialismu a nedivéry ke vSemu
cizimu lze Kraj vidét v mnohem realngj$im svétle neZ jen jako pouhou romantickou vizi.!”®
Nostalgické predstavy farmatského zivota maji tendence ignorovat uzavienost a tiidni

nerovnost téchto komunit, kdezto v Kraji sledujeme, Casto az humorné, tento fenomén
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v plné sile. Dno pytle je tak pro Bilbobvu vystfednost a bohatstvi oznaceno za ,,divny

misto®, kde ,lidi jsou jesté divng&jsi“,'” hobiti z Radovska jsou povazovani za ,.divny

1idi“!® a neobvyklé zpravy jsou ,,divné jako novina z Hérky*.'8!

Vidime tedy, jak je Kraj svym zplsobem uzavieny viuc¢i okolnimu svétu, a to nejen
na urovni mentality hobitl ale i geograficky. V moment, kdy opoustime Kraj, je ndm tento
krok velmi zdlraznén, kdyz skrze tunel v zivém ploté vyjizdime ze Studanek a ocitdme se
ve Starém hvozdu. Namisto klidu, kdy se Frodo ,,nebal zadného nebezpeci, protoze dosud
byli v srdci Kraje®,'®? se nyni ocitame v lese, ktery je ,,divny* a vSe je v ném , mnohem
7ivEjsi<.183 I pii Bilbové rozhovoru s Gandalfem ve Dnu pytle vidime tento rozdil mezi
»Divo¢inou a Hory®, které by Bilbo rad vidél, zatimco tusi, Ze Frodovo srdce stale lezi
tam, kde je Kraj a jeho ,,lesy a louky a ficky*.!3* Hranice oddélujici Kraj od zbytku svéta je
tedy vice nez ztetelnd, nicméné pouze uméla. Pii svém prvotnim setkani s elfy putujicimi
pres Kraj je Frodo poucen, ze tento kousek zemé nepatii pouze jim: ,,VSude kolem je Siry
svét: miizete se pred nim ohradit, ale Z4dn4 ohrada vas pfed nim natrvalo neochrani“!®,
vysvétluje Frodovi Gildor v reakci na jeho udiv, Ze jsou Cerni jezdci v jeho kraji. V §ir$im
slova smyslu zde vidime dal§i dileZitou mySlenku pro environmentalni estetiku, a to
takovou, Ze naSe rozdé€leni a rdmovani ptirody je vzdy pouze provizorni. Prosttedi Ize sice

pro uchopitelnost ohrani¢ovat a dé€lit, ovSem jeho neomezené zvétSovani kontextu pro nas

vzdy bude vyzvou, kterd estetickému zaZitku dodd mnohem vyssi hodnotu. '8

IL. IV. 1. Zahrady entek

S Malebnosti Kraje lze pak spojit i misto, které bohuzel ve Stfedozemi jiz
nenajdeme. Pii svém Ut€ku z bitvy mezi skiety a Rohiry se SmiSek a Pipin dostanou do
prastarého lasa Fangornu, ve kterém se jich ujme pastyt stromi Stromovous. Tato bytost,
vypadajici jako strom, nazyvana ent, jim nasledné vypravi smutny piibéh o ztraté jejich
druzek — entek. Enti, jakoZto pastyfi stromi (se kterymi se diky elfim naucili mluvit), se

vzdy radi pohybovali prostfedim, které milovali: divoké lesy s velikymi stromy na stranich
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vysokych kopct, pricemz jedli a pili jen to, co se v lese voln€ naskytlo. Jejich zalibeni by
se tedy na pomyslné Skale tii estetickych kategorii blizilo ponejvice prostfedim VzneSena.
Na rozdil od nich entky byly jiné povahy. Rady se vénovaly slunecnym loukdm a mensim
stromim jako byly jablon¢ nebo tiesné, se kterymi nechtély rozmlouvat, nybrz si pialy jen,
aby je poslouchaly. Keiim a stromkim ftikaly jak rist a nést plody, nebot’ stejné jako hobiti
si praly mit ,,fad, hojnost a pokoj*.!8” Dokonce sam Stromovou tvrdi, Ze by se entkdm Kraj
velice libil.!*® Jednoho dne se proto entky rozhodly odejit na vychod pres Velkou feku, kde
si zalozily svoje Malebné zahrady plné zlatého obili a bohaté rozkvetlych stromkt. Tam
nasledné zily a svoji pé¢i o krajinu ucily i mnoho lidi. A tak vedla odliSna zaliba
v estetickém razu krajiny a hluboké spojeni s prostiedim k odlouceni entii a entek, které jiz
nelze zvritit.'%” Kdyz se totiz enti vypravili po dlouhych letech opét entky navstivit, zjistili,
ze z jejich zahrad se vlivem prob¢hlé valky staly pustiny, nyni nazyvané Hnédé zemé, a uz

je nikdy nenasli.

I1. IV. 1I. Ithilien

Co se vSak zahrad tycCe, béhem svého putovani hobiti navstivi jesté¢ jedno misto,
které 1ze ocenit v terminech Malebna, a to oblast zvanou lhilien. Poté, co u brany do
Mordoru zjisti, Ze proniknout dovniti na tomto misté je beznadéjné, Glum opét nabidne své
vidcovstvi k tajné cesté¢ v prusmyku Cirith Ungol. A tak se Frodo a Sam vydaji cestou na
jih podél pohoti Ephel Duath. Krajina se ze ,,zpustoSené zemé* postupné meéni skrze
»chmurné® stromy borovic k viesim a kapradi, které ¢im dal tim vice obriistaji starou
cestu, ze které nakonec nezbyva vice nez jen ,zlomeny sloup” nebo obcasné ,staré
dlazebni kostky*. A tak se postupné dostanou az do krajiny naplnéné sladkym vzduchem
plné pryskyfti¢natych stromd, ficek, tinék, kett a bylin, jejichz podoby ptesahuji 1 Samovy
zahradnické znalosti. V celém kraji zpivaji ptaci a hobiti teprve zde pociti jasnou zménu
podnebi s tim, jak sestupuji déle na jih. Celd oblast je tedy zarostla a nikym neudrzovana,
ptesto stale ptsobi libeznym dojmem: ,,Ihilien, zahrada Gondoru, a¢ zpustl4, si piece jesté
zachovala zcuchany ptvab lesni zinky.“ Pro nasSe hobity je toto prostfedi plné Zivota

takovou Uulevou, 7ze se Sam dokonce zasméje ,jen tak, zradosti srdce, ne néjakému
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zertu.“' K jiz tak siln& Malebnému vzhledu chatrajiciho a zarostlého prostiedi se
pfidavaji i ruiny, respektive pozlstatek staré sochy na ktizovatce, kterou ,,roky ohlodaly a
ruce nasilniké zmrzagily*.!!

V ptibéhu se nam tedy vyskytuji i malebna prostredi, byt jich je velmi po skrovnou
(fakticky jen dvé€), a to vzdy s pomérné silnym vlivem dalSich kategorii. V Ithilienu, byt’
ma zchatrala zahrada Gondoru onen nalezity neuhlazeny a cClenity charakter, se stale
nachazime na uboci désivého a svym zplsobem silné¢ VzneSené¢ho pohoii Mordoru, ze
kterého zlo v podobé pustoseni a valky pronika do celého tzemi,'*? ¢imz je samozfejmé
liby pocit zna¢né¢ narusen. Kraj je v tomto smyslu rozhodné vice bez poskvrny, nicméné
v jeho pfipad¢ stojime opét na pomezi s druhym konceptem, tedy Krasou, kterou hobiti
bezpochyby citi skrze lasku ke své domoving. Nicméné i ptesto je Kraj rozhodné vzorem

Malebna, které nema ve Stfedozemi obdoby, a diky tomu je jeho postaveni pro piibéh

témer centralni. Jak totiz jesté uvidime, ani jeho zachovani neni Zadnou samoziejmosti.

II1. Vyznam Krajin pro pribéh

I1L. 1. Vice neZ pozadi

Vsechny tfi kategorie estetiky pfirody tedy maji evidentné svlij podil v geografii
Stfedozemé a urcitym zplisobem ovliviiuji jak postavy piibéhu, tak i ¢tenate. Prozatim
jsme sledovali jednotliva izolovana prostiedi a jejich okamzité piisobni na smysly. Krasny
Lothlérien, vzneSeny Argonath nebo malebny Kraj vSak ale nejsou jen odd€lena a
samostatnd Uizemi, nezavisla na svém okoli, nybrz jsou nutn€ soucasti vétsiho celku, tedy
celku Zivotniho prostiedi.!®® V této posledni, tfeti ¢asti naseho zkoumani se zaméfime na
tento celek ptirody a pokusime se nastinit, jaka je role jeho piisobeni skrze cely piib&h.

Z naSeho ptedchoziho rozboru lze jasné¢ vyvodit, ze piiroda je zakladnim
elementem pro ¢tenafovu imaginaci 1 piibéh samotny. Jeji komplexni plisobeni a propojeni
s jednotlivymi rasami vSak déla tkol jejiho teoretického uchopeni jako celku pon¢kud

slozitym. Klasické rozdéleni ptfiroda versus kultura zde nestac¢i. Musime tedy pfistoupit
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k ur€eni povahy ptirodniho svéta jako k tfeti, samostatn¢ vytvorené kategorii, ktera musi
byt analyticky definovana skrze sviij specificky charakter. V tomto sméru budeme sledovat
rozdéleni prirodniho svéta Stfedozemé Michaela J. Brisboise, ktery jej d€li do binarnich
opozit pasivni a aktivni. Pasivni ptiroda, jak nazev napovida, je ta, ktera ma malé nebo
zadné zapojeni do dé&je ptibchu, nicméng, i tak je stale silnym prvkem realismu krajiny a
nositelem moralniho symbolu. Jako takovou ji poté délime jesté na dvé podkategorie, a to
na ambientni a esencialni. Aktivni ptiroda je tedy vtomto rozdéleni poté opakem a
vyjadiuje jistou miru citéni nebo inteligence. Podle jejiho zapojeni do piibéhu ji pak
rovn&z délime na dv& podkategorie, a to na nezavislou a hnévivou.'>*

Pfiblizme si nyni alespon zbézné tyto Ctyti podoby pfirody a jejich reprezentaci ve
Stfedozemi. Za¢neme-li esencialni kategorii, uvidime, Ze se jedna v podstaté o béZznou
pfirodu, kterd neni nijak ostfe vymezena vici fenomenologii nasi realné ptirody. Jsou v ni
sice samoziejm¢ obsazeny hyperrealistické a fantazijni prvky, ovSem jen do té miry, aby
byly stale uvéfitelné.!” Idedlnim piikladem zde miize byt Oliphant, se kterym se Sam a
Frodo setkaji v Ihilienu: ,Jako dim veliké, mnohem vétsi nez dim se to zdalo, jako
pohybujici se hora v §edém.“!® Toto stvofeni, svym zjevem siln& pfipominajici slona, je
pouze vykresleno s mnohem vétSim dlrazem na jeho ohromujici prvky velikosti a sily,
nicméné co do fyziologie se od skute¢ného slona nijak vyrazné nelisi. Esenciélni ptirodou
jsou dale rovnéZ vSechna neaktivni prostfedi jako jsou lesy, hory a jezera, kterd, jak bylo
jiz n€kolikrat naznaceno, 1ze vskutku vnimat jako skute¢na.

Zatimco esencidlni ptiroda tedy tvoii prevazné zaklad svéta pro Ctenafe tak, aby mu
mohl co nejlépe porozumét, ambientni ptiroda jde o krok dal a funguje jako médium
symbolismu nebo drobné magie. Mallorny v magickém lese Lorienu v nds vzbuzuji onen
pocit presahu k rajské krase!'®” a Legolas ndm svym zvolanim pii honbé za skupinou Uruk-
hai: ,,Vstavat! ... Rano se ¢ervena. U lesa nas ¢ekaji podivné véci“!”® dava tusit, ze zde
skutecné funguji 1 jiné, vétsi a nadpozemské sily. Ambientni ptiroda tedy v tomto smyslu
posouva esencialni ptirodu hloubéji do svéta fantazie, nicméné stale jeSté nemd svoji
vlastni vili. Kdyz Eowyn v bitvé na Pelennorskych polich setne hlavu Nazgilové

okfidlenému netvorovi, temnota vyvolana Sauronem néhle pomine a rohanskou $titonosku
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osvétli jasné svétlo.!”” Nicméné nelze zde jesté mluvit o tom, Ze by to byla vlastni viile
tohoto svétla, nebo vlastné jakakoliv urcita vile, ktera se snazi ovlivnit d¢j bitvy.

Oproti tomu nezavisla piiroda se jiz zapojuje do déje Pana Prstenu, v nékterych
piipadech dokonce zcela zasadnim zpiisobem. Jeji existence je oddélena od kultury vSech
antropomorfnich ras, nicméné pfesto u ni sledujeme vlastni inteligenci. Do takové
kategorie spada i jedna z nejtajuplnéjSich postav piibéhu — Tom Bombadil. Tato zadhadna
osoba zijici spolecné se svou Zenou Zlaténkou uprostied Starého hvozdu by zprvu mohla
byt vnimana jako jednoduse nalezejici k civilizaci. Nicméné jak jej postupné poznavame,
odkryvaji se nam jeho specifické vlastnosti: Zlaténka o ném tvrdi, Ze je ,,Panem lest, vod a

kOpCﬁ“ZOO

a sam Tom se oznacuje za ,,nejstarSiho*. Dle jeho slov zde byl jiz pted ,,prvni
kapkou*, pted ,krali a hroby“, dokonce i diiv nez ,feka a stromy* a i samotnou moci
Prstenu se zda byt zcela neovlivnén.?°! Tolkien sim byl na tuto postavu mnohokrit
dotazovan a o rozlusténi jejiho tajemstvi se jiz pokusil nejeden badatel.>> Sam Tolkien
kdysi v jednom ze svych dopisii oznaCil Toma za zvlastni ptiklad ztélesnéni Cisté a
skute¢né piirodni védy.?*® 1 presto, e tedy nemd zadny zajem zasahovat do d&je Valky o
Prsten a §lo by jej tedy vnimat jen jako prodlouZeni a personifikaci esencialni ptirody, jeho
povaha je svébytna a aktivni. Ve svéte, kde se mezi sebou neustale svari dobro a zlo, Tom
reprezentuje pohled ,,piirodniho pacifisty*.2** Dalsimi piiklady takového typu piirody pak
mohou byt Velci orli z Mlznych hor, ktefi né€kolikrat okrajové, avSak zdsadné zasahnou do
prib&hu, jako kdyZ Pan vétru Gwaihir odnese Gandalfa z Orthanku®®> nebo Celebdilu®®,
piedevsim pak, kdyZ po bitvé pted branou Mordoru pomohou najit a z trosek vynést Sama
a Froda.?"” Nezavisla piiroda hraje tedy svoji védomou roli v piibéhu Pdna Prstenii, byt
jen malou.?%

Zbyva nam tedy zminit jesté pfirodu, kterda svym plsobenim dava jasné najevo, Ze
je aktivni silou a naplno reprezentuje fantazijni aspekty Stfedozemé. Michael J. Brisbois ji
oznacuje jako Anévivou, prestoze vSak nemusi jit nutné o sily zla. Jako ptiklady si totiz

muzeme uvést jiz zminovany Caradhras, Dédka Vrbaka, ktery se snazi lapit hobity ve
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Starém hvozdu nebo Balroga, jenz svrhne Gandalfa z mustku v Morii. VSechny tyto entity
jsou sice svym zpusobem nepiatelské a jednaji tak védome, ovSem Cini tak pouze proto,
nebot’ byly piekroCeny jisté ptirodni hranice, ¢imz u nich byla krutost probuzena.
Caradhras tedy polozil zavéj do prissmyku, aby odfizl Spolecenstvu cestu nejen Cisté proto,
7e ,Nema rad elfy a trpasliky*, ale predevsim proto, Ze jim ,,neodpustil.?® Stejné totiz
jako Balrog jsou oba projevem nevole a limitu, na ktery trpaslici narazili, kdyz v hote
dolovali pftili§ hluboko a pfili§ chamtivé. O Starém hvozdu se v piib¢hu piimo takovou
informaci sice nedozvidame, ovsem z Dopisti vime, ze 1 tento les byl neptatelsky kvili
svym vzpominkdm na mnoh4 zranéni.?!® Tento pohyb pak sledujeme i v opaéném sméru,
tedy kdyz ptiroda vystopuje proti sildm zla, jako trest za prekroceni pfirodnich limitd. D&je
se tak u jiZ jmenovanych entll, ktefi se rozhodnout znic¢it Orthank poté, co Saruman zacne
kacet jejich stromy ve Fangornu na palivo, anebo kdyZ jsou nésledné poslani Huorni
(stromy probuzené k védomi pravé enty) do Bitvy u Helmova Zlebu, aby tam zlikvidovali
dezertujici skiety.?!!

Timto jsme si tedy piedstavili Ctyfi zédkladni zplsoby, kterymi pfiroda interaguje
s ptibéhem Pdana Prstenu. Jestlize jsme v predchozi ¢asti vidéli silné spojeni obyvatel
s jejich prostiedim a urcitou formu ochrany, zde se tento aspekt projevil jesté ve veétsi sile,
a to v podobé¢ trestl za prohtesky vici ptirod€, v ¢emz se odrazi silné ekologické naladéni,
které bez pochyby prostupuje celym dilem. V nasi druhé podkapitole se vSak ptidrzime
naseho stanoviska a podivame se na to, jak muze esteticky vyraz krajiny v dile fungovat
jako symbolicky odraz vnitinich dusevnich stavii naSich hrdind a pro¢ je dalezité nahlizet

d¢j jako celek na pozadi kolobéhu ro¢nich obdobi.

I1I. II. Metafora a symbolika

Jak bylo pfedmétem celé druhé ¢asti naseho zkoumani, ptirodni fenomény a krajiny
vyvolavaji v postavach urcité pocity libosti i nelibosti. At uz to byl kruty Caradhras, krasna
Roklinka nebo 1 €isté znechuceni Mrtvymi mocaly, prostfedi mélo svilij charakter a postavy
na n¢j néjak reagovaly. Krajina tak byla povétSinou definujici pro duSevni naladéni hrdint,

skrze které jsme jej zazivali. V ptibehu se vSak vyskytuji rovnéz popisy prostiedi, které,
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zda se, plni 1 opacnou funkci; tedy jsou zpodobnénim vnitiniho naladéni hrdiny, jez se tak
promité navenek.

Podivejme se naptiklad na moment, kdy skupina hobitii putuje s Hrani¢afem
z Vétrova, kde byl Frodo bodnut Morgulskou cepeli, do Roklinky. Celéd vyprava zacina byt

zdrcena a unavend, zatimco se boji o Frodiv osud a rovnéz se dési dalsiho utoku Nazgala.

Krajina pfed nimi se svazovala k jihu, byla vSak divokd a bez cest. Keie a
zakrslé stromy tvofily husté lesiky a mezi nimi byly rozlehlé holé plochy.
Trava tu rostla skrovna, hrubé a Sediva. Vybledlé listi v houstinadch opadavalo.
Byla to neveseld krajina a cesta se ponuie vlekla. Nebylo jim do feci, jak se

plaho¢ili kuptedu.?'?

Nejedna se zde o néjaké specifické misto ani vyznamnou lokalitu. Podzimni
melancholicka krajina, kterd je ,,nevesela“, s travou, ktera je ,,hruba a Sediva“, se zda mit
pouze funkci negativnich konotaci. Je to vnitini rozpoloZeni Gzkosti a bidy, které se zde
formou popisu krajiny komunikuje ke ¢tenati. Takovy pfistup podporuje rovnéZ i Thomas
Kullmann, ktery doslova piSe: ,,SpiSe nez jako reprezentaci specifické lokality, se popis
jevi jako zrcadlo siliciho strachu poutnik(.“*!* Dle né&j Tolkien v tomto sméru nasleduje
tradici gotickych romanopisct druhé poloviny osmnactého stoleti, ktera pak znovu nabyla
na oblib& u spisovateli viktorianské doby, jako byl naptiklad Charles Dickens. V tomto
sméru psani totiz autofi jasné tvoii paralely mezi pocity a popisem prostiedi.?!* Dalsi
takovy ptiklad, kdy krajina slouzi jako vyjadieni nekomfortniho vnitiniho rozpoloZeni,
muzeme sledovat na Velké fece potom, co Spolecenstvo opusti Lothlorien. Dokonce po
nékolik dni plavby je ndm zde skrze ponury popis krajin naznacovan stesk a smutek, ktery
nasleduje ihned po opusténi kouzelného lesa. Obcasné ,holé lesy* se postupné zmeéni
v kraj, ktery se jevi jako ,,nevlidna pustina, kde ani pahyl stromu, ani smély balvan nerusily
prazdnotu.© V celém kraji neni zhola nic zivého a noci jsou Sedé a bezhvézdné. Nelze zde
necitit skoro az pocit vyhnanstvi, jak jsme o ném mluvili v souvislosti s nadpozemskou
Krasou a zableskem raje v Lorienu.?!> Spoledenstvu (specificky Frodovi, ktery ndm celou

situaci popisuje) se po oncch ostrych a svézich barvach, které pozorovali poslednich par
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dni, cely kraj jevi bezitésn¢ smutny a omsely. Neni to ale ani toliko kraj samotny, jako
vnitini pocit, ktery jej takovym c¢ini. Toto touzeni po raji je nam dokonce explicitné

pfipomenuto, kdyZz plavba trvé jiz nékolikaty den:

Hnédé zemé se zacaly zvedat v ponurou pahorkatinu, z niz od vychodu
studené cCiSelo. Na druhé strané se louky zménily v oblé kopecky s uschlou
travou uprostied bahnist’ zarostlych ostfici. Frodo se otiasl, kdyz pomyslel na

pahorky a fontany, jasné slunce a jemny dést’ v Lorienu.?!¢

Srovnani téchto dvou diametralné odlisnych prostiedi, kdy je ,,ponuré” v kontrastu
vuci ,jasnému®, jen odrazi Frodiiv vnitini neklid a touzeni po navratu do pohodli a
bezpeci. Oteviena krajina totiz skutecné plsobi odkrytym dojmem nebezpeci, které se
postupné prenasi na celou druzinu. Tolkien zde tedy pouziva metaforickou funkei popisu,
kterd ma jednak za cil zpodobnit vnitini naladéni, ale zaroven nas posouva opét o krok dal
do fantazijniho svéta. Ne ndhodou se krajina po n€kolika dnech zacne ménit ve vice
hornatou, s drolicimi utesy a ,.kominy z Sedého omselého kamene, zarostlého temnym
bfectanem®, nebot’ ndsledujici noci prozije SpoleCenstvo prvni setkdni se skiety.
Nepftichazi zde Zadné piekroCeni prahu do nového svéta, nybrz jsme do néj gradualné
zataZeni. Metaforicky popis krajiny tedy ctendfe postupné zbavuje pocitu nedlvéry a
pripravuje jej na hlubsi postup do svéta nadpiirozeného.?!”

Mluvime-li o metaforickém uchopeni pfirody a o symbolice, kterou v ni mizeme
najit, nelze vynechat jeden znejdilezitéjSich aspektt, ktery, dle samotného Tolkiena,
pfirodni svét v ptibéhu Pdna Prstenii ma — stiidani ro¢nich obdobi. I to Ize totiZ vnimat
jako dulezity odraz mentality, nikoliv vSak pouze jednotlivce, jako spiSe celé Stiedozemé.
D¢ se totiz uvadi do pohybu na podzim, jenZ obecné piedznamenava obdobi
nadchézejiciho tpadku a lze jej chapat jako ,,posledni dny svéta“. Frodo sam oznacuje
podzim za obdobi, kdy bude nejlepsi svoji pout’ zapocit, nebot’ vi, Ze ,,asponl ¢asti srdce
bude laskavéji smyslet o putovéni, jako vzdycky tou dobou.“?!® Kdyz tedy hobiti opousti
Kraj, stromy maji doposud ,,spoustu barevného listi a vypadaji ,,poklidn& a zdrave*.?!’

Poté, co je vSak Prsten dopraven do Roklinky a nasledné se rozhodne o jeho osudu, podzim

uz se promenuje. Spolecenstvo je uréeno a pomalu se pfipravuje na jiZ jasnou, byt zna¢né
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beznadéjnou pout, kdyz uz se podzim ,rychle sklani“ a z ,,nahych stromt jiz opadaly i
posledni listy*.2?* Vyprava vyrazi v $edivy den na konci prosince, kdyZz zadinaji padat
,neveselé stiny ¢asného vedera“.??! Pfichazi zima, obdobi smrti, a Spoledenstvo proziva
silny boj i ztraty, zatimco je ,,neutéSené zima“ a cely kraj je Sirou a smutnou pousti.>?? Dg;
vSak ptfechazi do jara, obdobi obnovy a znovuzrozeni. I pfesto, Ze Aragorn jesté nevidi
v nadchazejicim brzkém jaru mnoho nadéje,?>* na Rohanskych planich jiz citi, jak se jaro
probouzi a miza proudi bylinami i listim.?** I hobiti se dockaji jeho hiejivého pocitu, byt o
néco pozdégji, v zahradich Gondoru — Ithilienu.’*® Vrcholem je samoziejmé vysledné
kataklyzma v boji ptfed branou Mordoru a nasledné zniCeni Prstenu, které ptenasi
Stfedozem do nového véku a hojnosti 1éta. Skrze tuto obnovu pfirody, kterd je neustalym
podkladem pro dé&j, sledujeme, jak je zména rocniho obdobi symbolem spiritudlniho
vitézstvi nad Sauronem a silami Mordoru.??® Tolkien sam zdiraziioval, ze vnimani této
promény je ilustracni a melo by byt jednoduchym a jasny indikatorem, jak vnimat proménu
¢asu na pozadi piibéhu.??’ Pavel Hosek nasledn& dokonce vyuziva této roviny k podpoieni
nahledu na Tolkiena jako na ,pfirodniho mystika“. Jeho dilo je dle né&j vyjadifenim
spiritualniho vztahu k pfirodé po vzoru duchovnich kultur pfirodnich nérodu, pro které je
vitézstvi svétla nad tmou neboli dobra nad zlem inherentné spojeno pravé s obnovou
vegetace a zdzrakem znovuzrozeni ptirody.??®

Piibéh tedy, jako celek, je postaven na estetickém vyrazu krajiny, jenz vychazi z
kolob&hu roc¢nich obdobi a d& se v obecné struktuie odviji od této promény. Naladéni a
popis krajiny plni vicetcelovou funkci a funguje jako nezbytny prvek pro pochopeni jak
pocitl individualnich charaktert, tak k nazteni dila jako organického celku, ktery ma svou
symbolickou hodnotu. NahliZime-li pfibéh takto souhrnné, vyplyne nam vSak na povrch
jesté jeden dilezity prvek, ktery byl jiz naznacen koncem druhé ¢asti naSeho zkouméni.
Misto, odkud se ptibéh odviji a kde opét konci, neni ndhodou jedinym mistem Malebna
v nasich terminech. V nésledujici posledni podkapitole si pfiblizime vyznam a divod, proc¢

je malebny Kraj ve skute¢nosti centralnim bodem ptibéhu Pana Prstenii.
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I1I. II1. Nova pastoralni vize

Jestlize jsme v minulé podkapitole hovofili o dllezitosti nazfeni piibc¢hu na
podkladu promény ro¢nich obdobi, ziistava zde jesté¢ jedna vyznamnd zmeéna prostiedi,
ktera hraje stejn¢, ba mozna i vice, dalezitou roli pro uchopeni piib¢hu jako celku. Jako
vychozi a konecny bod celé trilogie je totiz zvoleno misto malebného Kraje, ktery vsak, 1
pies svou nevinnost, neziistane béhem onoho hrdinského piibé¢hu o zniceni Prstenu zlem
nedotcen.

Idylicka a romanticka vize Kraje, jak byla popsana ve druhé ¢asti, je skuteéné
pocateCnim bodem celého vypravéni. Jeho postaveni jakozto prvotniho mista, ve kterém
vSe zacind (a nasledné¢ i kon¢i) ndm jasné zvyraziiuje jednu z nejprednéjSich myslenek za
timto dilem. Jakkoliv Tolkien nemé&l rad alegorické vyklady Pdna Prstenii,**® jeden motiv
je zde skute¢né na misté, a to odpor vuci industrializaci a mechanizaci, jezZ postupné
pohlcovala jeho milovanou krajinu Anglie, ktera byla Kraji inspiraci.?** Detail, se kterym
je vyliCena nejen malebnost Kraje v prvnich kapitolach, ale nasledné i krasy Lorienu nebo
Rohanskych plani, jsou v jasné opozici s valkychtivou masinérii Mordoru a Zelezného
pasu, ktera pouze ni¢i a chce vladnout vSemu zivému. Symbolicky souboj dobra a zla
spojeny s touto pastoralni nostalgii a touZenim po nenarusené podobé pfirody je tedy
nepopiratelnym jevem, ktery se do piib&éhu promita.?*! V jednom z Tolkienovych dopist se
dokonce docteme, ze centrem trilogie nema byt ,,boj, valka a hrdinstvi®, nybrz ,,svoboda,
mir, obydejny Zivot a zaliba v dobrych vécech.?3? Pastoralni vize je tedy jednim ze
zakladnich stavebnich kameni piib¢hu, a je G€elove postavena do kontrastu k destruktivni
sile Mordoru, aby co nejvice vynikly jeji harmonické vlastnosti. Prostifedi pastoralniho
charakteru lze totiz vylic¢it jako uzaviené nebo vyclenéné misto vhodné pro pisen ¢i malbu,
ov§em lze jej také vidét jako ,,dvojité touzeni po nevinnosti a §tésti“.?** V tomto ohledu lze
tedy agrarni spoleCenstvi hobitl a ohrozujici silu Mordoru nahlizet jako ozvénou konfliktu
mezi zlatym vékem a novym normativnim svétem.>** Jak jsme ale vidéli, Kraj neni jen

¢isté romantizovanym snem o harmonickém prostiedi, nybrz ma své nedostatky a omezeni.
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Jeho uzavienost, predsudecnost a provincialismus jsou prvkem realismu a zaroven skrytou
hrozbou, kterd pasobi jako ohrozujici a izolacni Cinitel. David M. Waito v tomto sméru
oznacuje Kraj dokonce za ,,nezdravou komunitu®, ktera vola po svém o¢isténi.?*> A prave
k takovému momentu spéje cely piib¢h.

Byt’ je vyprava za znicenim Prstenu stéZzejnim podnikem pro udalosti Stiedozemé,
pro narativ je spiSe druhotnym nastrojem, ktery zprostiedkuje nélezité vlastnosti hobitlim,
ktefi nasledné¢ musi provést ono ,,Vymeteni Kraje*. Jak se totiz ptibéh vyviji a posouva,
méni se 1 mentalita naSich Ctyf hobitd, ktefi se postupné uci soucitu, otevienosti a
toleranci.”*® Zaroven viak b&hem svého dobrodruzstvi neztriceji myslenky na Kraj, které
jsou pro n¢ neustalou motivaci a zdrojem sily v nejtézsich chvilich. Kdyz se Sam ocitne
sdm v Mordoru, zac¢ne si potichu pobrukovat staré Bilbovy pisnicky, az se v ném nakonec

probudi ,,nova sila“, diky které nasledné Froda vysvobodi,?’

stejn¢ jako se Pepinovy
posledni myslenky pfed najezdem na branu Mordoru rovnéz vztahuji k malebnosti Kraje:
»,Dobie, n¢jakou tu Serednou havét’ pobiju, nez bude konec. Ale rad bych jesté jednou vidél
sluni¢ko a chladek a zelnou travu!*“?*® A tak i pfesto, Ze hobiti s ptib&hem rostou a vyvijeji
se, neztraceji svoji ,,malost®, kterd je diileZita pro jejich tspéch stejné jako noveé nabyvana
kurdz. KdyZz je Sam pokouSen Prstenem v Mordoru, ktery mu vnucuje vize ,,Samvéda
Silné¢ho*, ktery je ,,Hrdinou své doby*®, je to jeho stale nepfemozeny hobiti ,,selsky* rozum,
ktery zde prevladne a Sam si uvédomi, Ze neni dost veliky na to, aby nesl takové biimé:
»Jedna malickd zahrddka pro svobodného zahradnika byla v§im, co potfeboval ... mél
pouzivat vlastni ruce, ne rozkazovat rukdm jinych.“>*® U hobitl tedy dochéazi k miSeni
starych provincialnich vlastnosti s novymi otevienymi obzory.

Tato dynamicka promeéna ptl¢ikli se nasledné odrazi i v celé podobé Kraje. Poté, co
je totiz Prsten znicen, nasleduje v piibchu jesté dalSich pét kapitol (coZ jen potvrzuje tikol
zni¢eni Prstenu jako druhotny motiv), béhem kterych se hobiti rovnéz musi vypotadat
s udalostmi, které se odehrdly v Kraji béhem jejich nepfitomnosti. Jiz pii zpatecni cesté,
kdyz Gandalf druzinu opousti, je ndm naznaceno, Ze néco bude v nepotadku. Pti louceni
totiz hobity povzbuzuje, Ze at’ je v Kraji ¢ekd cokoliv, musi si zélezitosti vyftesit sami,

nebot’ uz vyrostli a zddanu pomoc nepotiebuji.?*’ A skute¢ng, ihned jakmile dorazi do své
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domoviny, zjisti, ze se zmalebnych fiek a nor stala spalend zemé se zahradami
zartstajicimi plevelem a misto pelouchii jsou vystavény nové osklivé domy. VSemu

nasledné dominuje velky cihlovy komin v pozadi.>*!

Kraj je obsazen Sarumanem
(,,Sarkanem®) a jeho poskoky (,,darebaky*), ktefi nyni vykofistuji malé hobity a ovladaji je
skrze zastraSovani a nasili. Jen diky nové€ nabytym schopnostem jsou Sam, Frodo, Pipin a
Smisek schopni vzburcovat ostatni hobity ke vzpoufe a svrhnout represivni nadvladu
Sarumana. Ten samotny je v udivu zpromeény, kterou pilcici prosli, kdyz jej Frodo
vykazuje z Kraje, namisto aby jej zabil: ,,Vyrostl jsi ptiléiku ... Ano, velice jsi vyrostl.«24?
Domov hobitl je tedy ocistén od zlych vlivl, nezlistavd vSak stejny, jako byl
predtim. Povale¢ny Kraj, stejné tak jako povalecni hobiti, je vyrazem nové pastoralni vize,
kterou zde Tolkien buduje. Hobiti se totiz samoziejm¢ hbité¢ pusti do napravy Skod na
jejich milované krajiné a Sam pfi této prileZitosti vyuZije daru od pani Galadriel — Sedy
prasek, ktery rozprasi na riznych mistech a na Oslavné louce zasadi seminko mallornu.
Diky tomu je nasledujici rok tim nejirodnéj§im vibec a mallorn se stane opravdovou
a uzavienym mistem, které se branilo jakymkoliv novym zménam. Sam Frodo, ktery
zpo&atku mluvi o kraji jako o jeho vlastnim,?** nakonec pfi louceni v Sedych piistavech
konej$i Sama, ze Kraj zachrdnén byl, nikoliv vSak pro né&j: ,,Tohle se stava Casto, Same,
kdyZ jsou dulezité véci v nebezpeti — n€kdo se jich musi vzdat, musi je ztratit, aby
ostatnim ziistaly.“?*> Zaroven pred svym odjezdem Samovi vénuje svou Cervenou knihu
paméti, ve které jsou posledni stranky ponechany prazdné, jako prostor pro pokracovani.
Sam, ktery se ndsledné zpozice prostého zahradnika stdva starostou, tedy zosobiiuje
mnohem otevienéj$i, vice ,svetsky* a inkluzivni Kraj, ktery se jiZ nezaklddd na
pfedsudcich a mistnich ¢i tfidnich rozdilech, nybrz je orientovan k oteviené budoucnosti a
pokroku, avSak nezapomind na svou minulost. Pastoralni vize jiz tedy neni nutné
vymezena vuci jinym vnéjSim sildm nebo zlu, ale je mistem, kde se takové koncepty
sttetavaji a spole¢n¢ koexistuji. Rust a otevienost viaci zméné jsou tedy nové
charakteristiky Kraje, ktery si vSak i nadale uchovava svou malebnost, diky laskavé péci

hobitii. 246
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V této proméné, kdy Kraj prestava byt vlastnictvim hobitl, zaroven opét zazniva
myslenka, kterou jiz bylo mozno spatfit i u elfil, a to etika nevlastnéni a spravcovstvi. Jak
sam Gildor tiké jiz na zacatku ptibehu: ,,Ale to neni jenom vas Kraj ... Pied hobity tu
bydleli jini, a jini tu budou bydlet, az uz hobiti nebudou.“**’ Byt je tedy nesporné Kraj pro
hobity milovanym domovem, v $ir§Sim nédhledu jej maji pouze na starost a musi o néj
pecovat (nebo se ho i vzdat) tak, aby mohl dal slouzit i jinym.?* Jeho estetickd hodnota jiz
neni pouze nééim stabilnim a harmonickym, co by mélo byt odtrzeno od vnéjsich zasaht,
ale poji se s eko-kritickym nahledem, ktery tak misi ocenéni krasy se zodpovédnosti za
pobyvani v krajin¢ a udava tak jednotlivym obyvatelim zavazek ,,posvatné povinnosti*
spravcovstvi.?*’ Etika nevlastnéni je ostatné p¥itomna i v celém piibéhu o zniceni Prstenu,
nebot’ touha vlastnit a ovladat, jez se poji s Prstenem, ma naprosto zhoubné ekologické
disledky, jako v pfipadé Sarumanova drancovani lesa Fangornu. Lze tedy tvrdit, Ze
,.chtivost a viile k moci predstavuji Ustfedni etické téma Tolkienova dila.*>>°

To jsou samoziejmé vSe hodnoty, které presahuji ramec trilogie (i této prace) a lze
je implikovat na moderni environmentalismus a ekologické smysleni. Jak proména Kraje,
tak 1 obroda roc¢nich obdobi probouzi nové generace k obnoveni nadé€ji a proménuje
nostalgii v aktivni kroky pii zachrané Zivotniho prostiedi.>! Oteviena podoba idylického
Kraje a autenticky Zivot v klidu a miru se stava vice nez jen vizi, nybrZ skute¢nou inspiraci
a cilem, kterého se mnoho lidi snazi dosahnout.*> Cetbou Péna Prstent Ize tedy, skrze
uvédomovani si estetické hodnoty krajiny, dospét i k etickym zavazkiim péce o skute€nou
krajinu, kterou obyvame a k pfijmuti zodpoveédnosti za jeji stav, nebot’ ve, o cem mizeme

rozhodnout, je ,,co udélat s ¢asem, ktery ndm byl dan.**>3
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Zavér

Cilem této prace bylo prozkoumat estetickou hodnotu krajin Stfedozemé a jejich
vyznam pro piibéh Pana Prstenii. V prvni Casti jsme si predstavili tii zakladni kategorie
environmentalni estetiky, dle kterych jsme néasledné ptirodni prostiedi v ptibéhu hodnotili.

Nase prvni kategorie — Krasa, méla pro postavy piibéhu dvoji podobu, a to bud’
jako transcendentalni Cinitel, ktery zprosttedkovava ozvénu raje, nebo jako Krasa domova,
ke kterému ma Clovek (€i jina rasa) citovou vazbu. V obou ptipadech bylo mozné sledovat
Krasu nezainteresovanou, Cisté pro ni samotnou, coz je pfistup ponejvice platny pfi
estetickém zplsobu nazirdn véci. Mimo to ale Krasu elfskych prostedi bylo vSak mozné
spojit i s ideou dobra, nebot’ jejich ochrana byla i moralnim vyrazem odporu vici silam zla
— v tomto ohledu byl koncept podobny starému feckému idedlu jednotné Krasy. Dal$im
antickym motivem byl rovnéz Casty vyskyt (nebo alespon ndznak) konceptu libezného
mista (locus amoneus). Oproti tomu Krasa divokych prostiedi se ukdzala byt minoritniho
vyznamu pro postavy piibéhu a jedinym, kdo tak mohl, skrze barvité popisy docenit Krasu
velehor, plani a lest, byl samotny ¢tenar.

U konceptu VzneSena jsme mohli vidét, jak se toto rozvrZeni obratilo. Zatimco
postavy piibeéhu povétsSinou nebyly s to si pfirodni VzneSeno vychutnat, nebot’ nemély
moznost dostatecného odstupu od jeho nebezpeci, ¢tenat si naopak mohl takové pocity
prozit naprosto legitimné. V této souvislosti bylo zaroven poukazano na fakt, Ze v pfibéhu
je mnoho prostiedi, ktera jednoduse nemohou byt ocenéna ani jednou z nasich kategorii.

V poslednim néhledu na jednotliva mista Sttedozemé jsme uzili konceptu Malebna,
jehoZz nejlepSim zpodobnénim se potvrdil byt Kraj. Thilien by sem rovnéz mohl byt
zafazen, ovSem v dob¢, kdy se pfibeh odehrava, je toto misto z velké Casti poskvrnéno
moci Mordoru, ¢imz se prozitek vyrazné komplikuje.

Ve tieti ¢asti této prace jsme poté zkoumali postaveni ptirody v pfibéhu jako celku a
st vyjasnili rozdil mezi fantazijni pfirodou Stfedozemé a pfirodou realného svéta, jsme
sledovali hned né€kolik rovin vlivu estetického razu prostfedi na d¢j nebo postavy. Zprvu
jsme ukézali, jak popis krajiny mize v ptib&éhu figurovat jakozto zrcadlo vnitinich pociti
postavy, skrze kterou jej zazivame. Ddale jsme zdUraznili ndlezitost nahlizeni dila na
podkladu obmény ro¢nich obdobi, a nakonec jsme rozebrali divod, pro¢ je Kraj ustfednim

bodem celé trilogie.
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Skrze celou praci pak zaznivala silna propojenost postav s prostiedim, které jej
jistym zptisobem formovaly a zaroven byly jeho zosobnénim. Veskeré ocenovani ptirody
se tak odehravalo pfedevSim v prostiedich ovlivnénych vnéjSim plisobenim a zejména
skrze vice ¢i méné kognitivni pohled. I pres to, ze tedy divoka pfiroda, stejné jako
formalisticky pohled, dostavaji v pfibéhu pomérné malo prostoru, estetika krajiny hraje
vyznamnou roli, a to jak ve vSech tfech nami zminénych konceptech, tak i jako celek.
Koncem préace bylo rovnéz naznaceno, jak dostatecné uvédomovani si této roviny estetiky
prirody muze vzbuzovat pro-environmentalni citéni a podnécovat aktivni kroky v naprave
vztahu ¢lovéka k prirod€. Causa finalis této prace by mohla byt vyjadiena zrovna tak.
Mym cilem bylo pobidnout k pozornému cteni dila Pdna Prstenu, které muze, skrze
nalezité estetické oceniovani krajin a nésledné asociace, pfenaset zazitky prozité v tomto
imaginarnim svété 1 do svéta skutecného, a tim iniciovat hlub$i ocenéni jeho kras.
Budeme-li pozorn¢ Cist a dale zkoumat tento uhel pohledu, mozna i ndm se podati

zachranit nasi (Stiedo) Zemi.
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