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Autorka predklada praci na velmi aktudlni a malo referované téma sebepojeti u déti a dospivajicich.
Cilem autorky bylo analyzovat sebepojeti déti a dospivajicich a naptic¢ studiemi identifikovat faktory,
které jej ovliviiuji. Teoreticka ¢ast sestava z teoretického vymezeni sebepojeti a dalSich vztahujicich
se pojm{, z kapitoly vénované vyvoji ja a kapitoly zamérené na metodologii vyzkumu sebepojeti.
Autorka se dale soustifedi na obdobi dospivani s ohledem na vyvoj sebepojeti. Teoreticka cast se
opird prevazné o sekundarni literaturu a je Skoda, Ze se autorka neopird o recentni zahraniéni
literaturu, prace se sekundarni literaturou neni pro bakalarskou praci neobvykla, ale autorka se méla
pokusit ziskat informace a koncepty i v primarnich recentnich zdrojich. Zda se mi, jakoby autorka na
zacatku $patné zauvazovala, Ze kdy? jde o CR, musi ¢erpat jen z ¢eskych zdrojd, co? je samoziejmé
nespravna Uvaha.

Prakticka ¢ast prace ma podobu systematického prehledu dosavadniho vyzkumu v této oblasti. Bylo
zajisténo celkem 17 studii, jeZ spliovaly kritéria, ktera si autorka definovala. Metodologie selekce
¢lanka je dobfe popsana a srozumitelna. Autorka zvolila perspektivu pouZivanych
psychodiagnostickych nastrojl, coz je zajimavé a nasledné se je pokusila interpretovat s cilem ziskat
konzistentni prehled, jak Zaci a studenti vnimaji sami sebe. Tady podle mé autorce splynulo
systematické review s metaanalyzou, coZ nasledné zpUsobi ponékud chaos v této prehledové studii.

Vysledky vyzkum ukazuji, Ze k sebepojeti u déti a dospivajicich je pfistupovan dotaznikové za pouziti
tfi typl dotaznikd. Ddle autorka na zakladé metasondy vysledkd empirickych studii uvadi, Ze se
uroven sebepojeti pohybuje pfevazné na priimérné Urovni a mezi nejvyznamnéjsi faktory ovliviujici
sebepojeti Ize zaradit skolni prostfedi, hodnoceni uciteld ¢i pfijeti jedince vrstevniky. Trochu
problematicky autorka v diskusi a zavéru jiz na dané studie neodkazuje a vytvafi vlastni studii, coZ
neni nejstastnéjsi.

Celkové autorka zpracovala velmi konceptualné divoké téma, nasla si studie, udélala prehledovou
studii a pokusila se, asi ne pfilis standardné ale za to originalné, o jakousi metasondu do vysledk( dat
publikovanych nebo obhajenych studii. | kdyZ analyza vysledk( a snaha je spojit nebyla Uplné nejlepsi
napad, vlastné se mi prace celkem libila, protoze jsem se dozvédéla odpovédi na otazky, které si
autorka kladla. Rizné chyby v interpretaci prisuzuji horlivosti ,aby toho bylo hodné“ a ,néco vyslo“ a
neochoté spokojit se s pfehledem studii.

Praci hodnotim s ohledem na bakalarsky kvalifikaéni stupen jako velmi dobrou a doporucuji ji
k obhajobé.
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