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Abstrakt

Predkladana disertacni prace se vénuje analyze a interpretaci medialnich obrazi americké a
sovétské spolecnosti v tisku mezivaleCnych politickych stran, které se identifikovaly jako
zastupci délnické tfidy. Vyzkum stoji na kvalitativni diskurzivni analyze deniku tif nejvétSich
levicovych politickych stran pisobicich ve sledovaném obdobi, tedy analyze Ceského slova
vydavaného narodnimi socialisty, Prava lidu, orgénu socidlné¢ demokratické strany a
komunistickém Rudém pravu. Opomenuta vSak nebyla ani dalsi stranickd periodika a materialy
uréené verejnosti podilejici se na tvorbé politicky strukturovaného diskurzu jednotlivych
stranickych subjektt. Zakladni hypotéza, kterou projekt ovetuje, zni: Binarni diskurz hodnotici
americkou spolecnost jako strukturalné nespravedlivou, krutou a bezohlednou a Sovétsky svaz
jako misto rovnosti, otevienosti, pokroku a spravedlnosti, ktery se prosadil v obdobi rané
studené valky po nastoleni stalinistické medidlni hegemonie, se v prostifedi ¢eskoslovenské
levice utvarel béhem predchazejicich tficeti let. Prameny ve formé jednotlivych textl
vztahujicich se k americké ¢i sovétskeé politice, kazdodennosti ¢i kultute byly interpretovany na
zaklad¢é analytickych kategorii spravedlnosti, prosperity ¢i pratelstvi a spojenectvi, které se
rovnaji jednotlivym komponentim zakladni dobové sdilené predstavy o idedlni spolecnosti.
Mezivéale¢ny medidlni obsah byl konfrontovan s povéle¢nou a ran¢ stalinskou medidlni adoraci
SSSR assilici kritikou USA s cilem obnaZzit kofeny takto polarizovaného symbolického systému.
Uplné stranou nemohl byt ponechan ani vyvoj béhem druhé svétové valky. Exkurzem v podobé
analyzy oficidlniho 1 ilegalniho protektoratniho tisku navazujiciho na predvalecna levicova
média se podafilo identifikovat mechanismus delegitimace vefejné kritiky sovétského
stalinismu pro tésné¢ povale¢ny medialni provoz a také aktualizaci symboli slovanské
vzajemnosti, které doplnily levici dlouhodobé produkované obrazy dekadence amerického
kapitalismu a nadéjného, dobrého jadra sovétského socialismu. Prace tak haji tezi, ze vznik a
dalsi prohlubovéni studenovale¢ného binarniho diskurzu postaveného na jednostranné adoraci
SSSR a naprostém odmitnuti USA pifimo navazoval na sdilené levicové predstavy o té€chto

modernich civiliza¢nich okruzich formujici se od konce prvni svétové valky.
Klic¢ova slova

Mezivale¢né Ceskoslovensko — politicka levice — medilni analyza — USA — SSSR — studena

valka



Abstract

The proposed dissertation analyzes and interprets media images of American and Soviet society
in the press of interwar political parties that identified themselves as representatives of the
working class. The research is based on a qualitative discursive analysis of the daily newspapers
of the three major left-wing political parties active in the period under study, i.e., an analysis of
the Ceské slovo published by the National Socialists, Prdva lidu, the organ of the Social
Democratic Party, and the communist Rudé pravo. However, other party periodicals and
materials addressed to the public involved in the creation of the politically structured discourse
of individual party subjects were not omitted. The basic hypothesis that the project tests is: The
binary discourse evaluating American society as structurally unjust, cruel and ruthless and the
Soviet Union as a place of equality, openness, progress and justice, which was established in
the early Cold War period after the rise of Stalinist media hegemony, had taken shape in the
environment of the Czechoslovak left over the previous thirty years. Sources in the form of
individual texts relating to American or Soviet politics, everyday life, or culture were
interpreted on the basis of analytical categories of justice, prosperity, or friendship and alliance,
which amounted to individual components of a basic contemporary shared notion of the ideal
society. The interwar media content was confronted with the post-war and early Stalinist media
adoration of the USSR and the growing criticism of the USA in order to expose the roots of
such a polarised symbolic system. Nor could the developments during the Second World War
be left completely aside. Through an examination of the official and illegal Protectorate press,
linked to the pre-war leftist media, it was possible to identify the mechanism of the inflation of
public criticism of Soviet Stalinism, as well as the actualization of symbols of Slavic mutuality
that complemented the images of decadence of American capitalism and the promising, good
core of Soviet socialism long produced by the left. The work thus defends the thesis that the
emergence and further deepening of the Cold War binary discourse built on the unilateral
adoration of the USSR and the outright rejection of the US was directly related to shared leftist
ideas about these modern civilizational circuits taking shape since the end of the First World

War.
key words

Interwar Czechoslovakia — political left — media analysis — USA — USSR — Cold War



1. Uvod

V tinoru 2018 jsem mél za sebou prvni mésice analyzy obsahu denikti a dalSich periodik
nejveétSich mezivaleCnych Ceskoslovenskych levicovych politickych stran — socialnich
demokratii, narodnich socialistli a komunistii. Blizilo se kulaté sedmdesaté vyroci Unora 1948,
kdy komunisté vyuzili specifické povalecné situace Ceskoslovenské spolecnosti a chopili se
moci. Média tehdy plnily komentafe novinafii a historikii az na vyjimky vysvétlujici tuto
udalost jako selhani vedoucich pfedstavitelt demokratickych stran Nérodni fronty, slabost
Edvarda BeneSe i jako disledek naivity americkych diplomatickych zastupct piisobicich
v Praze. Americky velvyslanec v Ceskoslovensku mél fatalné podcenit situaci, kdyz v poloving
roku 1946 referoval svym nadiizenym, ze Klement Gottwald je ,,Cloveék se zdravym selskym
rozumem, ktery disponuje vrozenou bystrosti a je ochotny se ucit. Je to skrz naskrz
ceskoslovensky vlastenec. Neni pravdépodobné, Ze by chtél podnikat néjaké extremistické

»! Historik Jaroslav Rokosky pro Cesky rozhlas tehdy na zakladé vysledki voleb

avantury.
z roku 1946 shrnul, Ze ,,Ceska a slovenska spole¢nost byla rozdélena. KSC méla podporu témet
poloviny naroda, takze to byla stale mensina. Ale ozbrojend mensina.“> Podobné& historik
Prokop Tomek uvazoval pti zodpovidani dotazii ¢tenara serveru aktualne.cz nad tim, Ze pokud
by komunisté nepievzali moc v inoru 1948, v ptistich parlamentnich volbach by mohli ztratit

cast své podpory a Ceskoslovensko by se mohlo ocitnout na opacné strané zelezné opony.

Podobna tvrzeni se opirala o star$i respektované vyzkumy. Vzdyt napiiklad Vaclav Veber
vysvétloval BeneSovu snahu demokracii definovat jako systém politické a zaroven hospodaiské
rovnosti, jeho kriticky postoj ke kapitalismu a prosazovani spojenectvi se SSSR jako naivni
snahu Stalina pfechytracit a psal o zoufale nerealistickych iluzich prezidenta o moZnosti
rovnocenného partnerstvi s totalitni rezimem.*> Poukazem na naivni a falesné Benesovo &teni

vyvoje stalinismu v poloviné tficatych let vysvétloval jeho sympatie k SSSR také historik

1 Vit Pohanka: Americané a vinor 1948 v Ceskoslovensku: naivita a §patnd odhad situace, Cesky rozhlas
Plus, 25. 2. 2018 (https://plus.rozhlas.cz/americane-a-unor-1948-v-ceskoslovensku-naivita-a-spatny-
odhad-situace-7164830).

2 Ivana Chmel Denéevova: Unor 1948: KSC méla podporu téméi poloviny néroda, byla to ale ozbrojend
mensina rika historik, irozhlas.cz, 22. 2. 2018 (https://www.irozhlas.cz/veda-technologie/historie/unor-
1948-ksc-mela-podporu-temer-poloviny-naroda-byla-ale-ozbrojena-mensina_1802221035_jak). Je
vSak tieba pripomenout, ze se do medialniho prostoru dostaly i interpretace pocitajici s kofeny tinora ve
spolecenské situaci velmi pfiznivé naklonéné jak omezovani principd liberalni demokracie, tak
myslence socialismu. Viz napt. Veronika Pehe: Unor 1948 piestava byt soucdsti Zivé paméti. Rozhovor
s historickou Christiane Brenner, a2larm.cz, 16. 2. 2018 (https://a2larm.cz/2018/02/unor-1948-
prestava-byt-soucasti-zive-pameti/).

3 Vaclav Veber: Osudové unorové dny 1948, Praha: NLN 2008, s. 17-21.
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Seskoslovenské kulturni scény Alexej Kusak.* Podobné kriticky byl i Karel Kaplan, kdyz
Benese neptimo oznacil za neproziravého politika drziciho se své vize pratelskych vztahi mezi
Vychodem a Zapadem az do chvile, kdy se ze spoluprace stala podiizenost sovétskému diktatu
a zemé spadla do sovétské sféry vlivu.’ Navzdory tomu vysledky prvotni faze mého badani
vyvolavaly silici pochybnosti, které podobna tvrzeni problematizovaly. Pies uctyhodnou roli,
kterou citovani odbornici sehrdli ve vyzkumu etablovani a provozu socialistické
diktatury obdobi stalinismu, se mi podobnd hodnoceni zdala schematickd a sporna z hlediska

historické kauzality.

Jiz prvni vysledky analyzy hlavnich deniki nejsilnéjSich mezivale¢nych levicovych stran
napovidaly, Ze pfedpoklady pro povalecnou preferenci vychodniho stalinského socialismu pied
zapadnim americkym individualismem se formovaly v této Casti politického spektra vice nez
dvé desetileti. Rada badatelt si pov§imla, Ze vyznamny vliv na vyvoj spole¢nosti v poloviné
dvacatého stoleti mél prozitek tficatych let, a to zejména kolektivni traumata zhrouceni
ekonomiky velké hospodaiské krize a mnichovské krize. VétSinou vsak tyto faktory vytycili
pted zavorku jako dil¢i vlivy plsobici na historicky vyvoj, jehoz hlavni kauzalitu vedouci k
nastoleni stalinismu v Ceskoslovensku hledali v kratkém ase mezi roky 1945—1950, piipadné
1943-1950 (viz podkapitola 1.6). Bylo by pfilis troufalé tuto perspektivu otocit a zaméfit se na
vetejn¢ deklarované nazory levice ve dvacatych a tricatych letech a tyto dekady povazovat za
dobu, kdy se utvartely zasadni symbolické obrazy vzorti moderni spole¢nosti, k niz jak revolu¢ni
komunisticky, tak demokraticky reformni socialisticky projekt narodnich socialistl a socidlnich
demokratii smétoval? Myslim si, Ze nikoliv. Pravé naopak. Mé presvédceni, Ze pravé tento
pristup mize dodat dalsi cenny dil pro slozeni pomyslného obrazu umoziujiciho pochopit vyvoj
Ceskoslovenska ve dvacatém stoleti s postupem heuristické faze projektu sililo. Ptal jsem se
tedy na to, jakou roli hrly ptedstavy levicovych novinait o sovétském socialismu a americkém
meritokratickém individualismu nejen v dobé, kdy se Ctenaifim vysvétlovali pfi¢iny masové
nezaméstnanosti tficatych let ¢1 otdzku miru a valky v dobé prvnich agresivnich kroku
nacistického némecka, ale také pred tim. Naptiklad, kdyZ se snaZili ve dvacatych letech
definovat cesty pro kultivaci vztahu mezi délnictvem a zaméstnavateli ¢i ukotvit zddouci
podobu republikanismu v prvnich letech po vzniku Ceskoslovenska. Fakt, Ze pravé priibézné
utvareni predstav o potencidlu amerického a sovétského principu svobody a prosperity pro

v

budouci spravedlivéjsi spole¢nost ramoval nejen jednadni politickych aktérii, ale také celou

* Alexej Kusak: Kultura a politika v Ceskoslovensku 1945—1956, Praha: Torst 1998, s. 123.
3 Karel Kaplan: Posledni rok prezidenta. Edvard Benes v roce 1948, Brno: USD 1994, s. 99.
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kolektivni zkuSenost druhé svétové valky a povaletného vyvoje byl s tim, jak vyzkum

postupoval stale ziejmée;jsi.

1.1 Cile vyzkumu

Opravdu bylo tak ptekvapivé, ze Gottwald ptisobil jako ¢eskoslovensky vlastenec a zaroven
piipravoval plan na pievzeti moci ze strany KSC a podiizeni zemé politice sovétského vzoru?
Nemohl byt prosté piesvédcen, ze jedna v nejlepSim zajmu naroda a lidu, jak byl dobové
chépan? Opravdu byl Edvard Benes slaby a naivni, protoze dospél k nézoru, ze kapitalismus
selhal a cesta vede smérem k nastoleni socialismu? Vskutku sovétsky systém fizeni ekonomiky,
politiky a spolecnosti vnimali pozitivn€ pouze komunisté, které volilo v roce 1946 necelych 38
% volicti?® Nesdileli €lenové a sympatizanti viech levicovych politickych stran Narodni fronty
ptes vyhrocenou volebni kampan na jate 1946 zakladni pfesvédCeni o civilizacni prevaze
silného statu, kolektivismu a celkové krizi kapitalismu?’ Pii &teni periodik socidlnich
demokratti, ndrodnich socialistli a komunisti, kterd vychazela v obdobi tficeti let, od roku 1917
do ptelomu Ctyficatych a padesatych let, jsem zacal mit vyrazné pochybnosti o tom, Ze by v roce
1948 bylo viibec myslitelné vymeénit sovétsky socialismus za americky kapitalismus nejen pro
komunisty, ale pro vSechny tii jmenované politické strany, jejichz souhrnnd podpora v roce
1946 dosahovala 68 % viech voli¢i.® Miru legitimity sovétského socialismu v prostiedi
Nérodni fronty ilustruje naptiklad fakt, ze v listopadu 1945 redakce ¢asopisu Obzory, tedy listu
spojeného s Ceskoslovenskou stranou lidovou, ktery obecné vnimame jako dobové nejsilngjsi
kriticky hlas vic¢i komunistické politice, nabidla ¢tenaifim nasledujici shrnuti vysledka
bolSevické revoluce v Rusku: “Hlavni vysledky Ruské revoluce jsou: Vystavba spolecnosti,
kterd nezna vykofistovani délnikid kapitadlem; vystavba nové zemé&délské soustavy, ve které
patii troda vSem. Vystavba ustavy, ktera se pokusila vyfesit rozpor mezi pravem kolektivu a

pravem jednotlivee.” Citované ¢&islo asopisu s Leninovym portrétem na obdlce vzniklo

vvvvv

6 Zde minén soudet hlasti Komunistické strany Ceskoslovenska a Komunistické strany Slovenska.

7 Jiti Kocian s Vitem Smetanou popisovali rozklad jednotného politického postupu stran Narodni fronty
uz v zavéru roku 1945, které nasledoval velmi vypjata volebni kampan, kterou zv1asté narodni socialisté
zaméfili proti komunisttim. Jifi Kocian — Vit Smetana: Kvétnové volby a jejich diisledky, Jifi Kocian —
Vit Smetana (eds.): Kvétnové volby 1946 — volby osudové? Ceskoslovensko pied boufi, Praha:
Euroslavica 2014, s. 12.

8 Jakub Charvat: Analyza pritbéhu a vysledkii voleb do ndrodniho shromdzdeént konanych v roce 1946,
In: tamtéz, s. 42.

® Vaclav Sladek: K vyroci velké sovétské revoluce, Obzory. Tydenik pro politiku a kulturu, ro¢. 1, &. 11,
7. 11. 1945. K vnimani ¢asopisu Obzory jako kritického hlasu vici postupnym tlakiim na sovétizaci
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Miizeme ale obhdjit radikélni tezi, ze kofeny pfijeti studenovalecného diskurzu déliciho
USA jako jasn¢ zaporného aktéra a SSSR jako jedinou cestu k moderni budoucnost se
ustavovaly v prostiedi politické levice béhem mezivalecné éry, tedy desitky let pfed ovladnutim
statniho aparatu stalinisty? Mohl se tento politicky jazyk zdat ¢tenaitim na konci Ctyficatych let

diky tomu naprosto srozumitelny a logicky?

V textech vzniklych v mezivale¢nych, protektoratnich, exilovych 1 povalecnych redakcich
jsem se rozhodl hledat odpovédi na nasledujici soubor vyzkumnych otdzek, skrze jejichz
formulovani budu vysvétlovat logiku procesu ustaveni studenovale¢ného bipolarniho diskurzu:
1) Jakou roli hral obraz amerického republikanismu a sovétskému systému délnickych rad pfi
snaze definovat Ceskoslovenskou demokracii? 2) Jakou roli hraly pfedstavy o sovétském
socialismu a americkém kapitalismu ve vnimani idedlu spravedlivé spolecnosti? 3) Jak byla
vnimana prosperita a jaké cesty k ni americké a sovétské vzory nabizely? 4) Jaky vliv na obraz
USA a SSSR ve sledovanych médiich mély dostupné informace o projektech stalinskych
pétiletek a Rooseveltova New Dealu? 5) Jaky vliv méla na obraz USA a SSSR nacisticka hrozba
a pribéh mnichovské krize? 6) Jak ovlivnila nacistickd medialni hegemonie povaleény obraz

USA a SSSR v obnoveném levicovém tisku?

Podobné tdzani jde zdmérné na rovinu ohledavéani zadkladnich hodnot a nézori, které pro
politickou levici definovaly pfistup k problémim ve snaze dosdhnout spolecenskou harmonii.
Zakladnim kamenem vychdzejicim z rovnostarského svétondzoru byla utilitdrni pfedstava o
spravedlnosti vyznacujici se presvédcenim, ze je mozné a zddouci omezit svobodu jednotlivce
v z4jmu potieb celku.'® Tu sdileli jak komunisté, tak socidlni demokraté i narodni socialisté,
pfi¢emZ se samoziejmé liSila mira pfipravenosti k vyuziti nasilnych prostredkd. Pravé toto
pfesvédceni predstavovalo rastr, skrze ktery média vybranych politickych stran sovétskou a
americkou realitu popisovala. Cilem mého snazeni bylo problematiku pfipustnosti ptebirani
sovétskych vzorti a miru dobové vnimané inspirativnosti americké civilizace nahlizet z
neotielé perspektivy postupného utvafeni symbolického svéta politické levice, v jehoz
hranicich se odehrala série rozhodnuti vedouci k prosazovani ¢i alesponl akceptaci povalecné

orientace zem¢ na Sovétsky svaz.

zemé viz napi. Christiane Brenner: Mezi Vychodem a Zapadem. Ceské politické diskurzy 1945—1948,
Praha: Argo 2015, s. 153-157.

10K utilitaristické definici spravedInosti viz Michael Sandel: SpravedInost. Co je spravné délat, Praha:
Karolinum 2015, s. 273-276.



Ptredkladany vyzkum byl tedy inspirovan nejistotou ohledné toho, jestli dosavadni badani
analyzujici nastup socialistické diktatury v Ceskoslovensku dostateéné zohlednilo fungovéni
fenoménu nazyvaného sociology Thomasem Luckmanem a Peterem Bergerem symbolickym
svétem, ktery je zdkladem kolektivni identity.!! V prostiedi ¢eskoslovenské levice se tento
symbolicky svét urcujici hranice piedstavitelného formoval celd desetileti a diskuze nad
povahou a mirou inspirativnosti americké verze meritokratického demokratického kapitalismu

a sovétského kolektivistického socialismu byla dilezitou soucasti tohoto procesu.

Pfijmeme-li, Ze realita je socialnim konstruktem utvafenym uvnitf specifickych kontextd,'?
muzeme bez pochyb tvrdit, Ze vyznam pojmu socialismus ¢i kapitalismus je socialn¢ relativni
a ustavuje se az v pribéhu osvojovani si informaci pfichazejicich z obou téchto center
industridlni modernity. Pravé SSSR byl prvnim ptikladem spolecnosti snazici se dosdhnout
socialistického modelu, zatimco USA ptedstavovaly nejrozvinutéjsi a nejlépe prosperujici
kapitalisticky systém svéta. Proto se na né obracela zna¢na pozornost levicovych politikti a
teoretikl, ktefi byli v mezivalecné a povalecné éfe pateii stranické zurnalistiky. Jejich tvrzeni
jsou podminénd historickym kontextem, v némz byla pronesena, a to z nich €ini velice zajimavy
vyzkumny material. Jakkoliv se shovivavost vii¢i diktatorovi Stalinova razeni ¢i podcenovani
sily americké spole¢nosti miize zdat prekvapivé, cilem mého snazeni bylo vysvétlit
mechanismy, kterymi se vetejné diskurzivni stiety dostaly do stavu, kdy mohl byt stalinismus
oznacen nejen za akceptovatelny, ale dokonce za logicky disledek spolecenského vyvoje

v Ceskoslovensku.

1. 2 Metodologie: Analyza dobového tisku jako nahled do formovani
mentalnich horizonti

Nabizi se otazka, jestli obsah dobovych denikli a Casopisi predstavuje vhodny zdroj
informaci pro pokus ohledat mentalni horizonty pfislusnikii mezivale¢né levice a jejich
sympatizantil. Navzdory okiidlenému vyroku, ktery je piipisovan Karlu Capkovi, Ze nic neni
nudnéj$i nez veerej$i noviny, jsem piesvédceny, ze obraz svéta utvareny stranickymi médii byl

klicovou komponentou politického védomi utvétejiciho hranice imaginace socialnich

' Peter Berger — Thomas Luckman: Socidlni konstrukce reality. Pojednani o sociologii védéni, Brno:
CDK 1999, s. 98.

12 K definici socidlni konstrukce reality viz téz Vivien Burr: An Introduction to Social Construction,
London — New York: Routledge 1995, s. 2—6.
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demokrati, narodnich socialistd a komunistt.!* Pfipomefime, Ze dle teorie socialniho
imaginarna — ta stoji na promysleni Durkheimovy konceptualizace kolektivnich reprezentaci'*
— hranice myslitelného urcuje systém socidlnich reprezentaci utvarejici slozitou zasobarnu
kolektivnich piedstav zakladajicich pojeti identity individui i celych kolektivii.!> Prostiedky,
které tyto kolektivni pfedstavy modeluji, jsou veskeré zplisoby komunikace, jez si lidska
spole¢nost dokazala vytvofit.!¢ Netieba pak zdiiraziovat, Ze ti§téna média v situaci neexistence
televizniho vysilani a teprve postupného prosazovani rozhlasu hrala v procesu (re)konstrukce

spolecenské predstavivosti klicovy vyznam.

Walter Lippmann, ktery stal u zrodu teorie vetejného minéni, pfisel jiz v roce 1922 s tezi, ze
poveédomi o svéte, v némz jedinec zije, je zavislé na informacich, které o ném dostava, a protoze
vétSinu udalosti nemize zazit pfimo, musi se spoléhat na média jako zprostfedkovatele.
Novindii mu tak pomahaji vytvaret mentalni mapu reality, jeZ jej osobné piesahuje, véetné mist,
ktera nikdy nenavstivil, a lidi, jeZ osobné& nepoznal.!” Drtiva vétSina &tenaid tisku levicovych
stran nikdy nenavstivila ani SSSR ani USA a jejich predstavy o téchto zemich byly témét
z naprosté vétSiny zavislé na zprosttedkovanych informacich z médii, cestopisti ¢i na vypravéni
téch, kdo v nich Zili ¢i je alesponl navstivili v rdmci pracovni nebo turistické cesty. Jak ve své
paradigmatické knize Rozum a kultura poznamenal Ernest Gellner, komunitni a kulturni
poznani, do jehoz sféry zde patii kolektivni pfedstavy o USA a SSSR, funguje v jiném modu

racionality nez véda a tedy neni prekvapivé, Ze silné ideologicky zatizené a Casto vnitiné

13 K zakladnimu vymezeni pojmu politické imaginace jako motoru politické zmény i zdsobniku strategii
pro udrzovani statu quo viz napt. Avshalom Schwartz: Political Imagination and Its Limits, Synthese
2021, 199/1-2.

' Emile Durkheim byl jednim z priikopnik teorie o socialni konstruovanosti reality. Ve svém
zakladnim spisu Pravidla sociologické metody napsal, ze “Kolektivni pfedstavy, city, a snahy nemaji
své tvar¢i priiny v jistych stavech védomi jednotlived, nybrz v podminkach, v nichz se naléza
spoleCensky organismus ve svém celku.” Emile Durkheim: Pravidla sociologické metody, Praha 1969,
s. 135. Ke konceptu kolektivni reprezentace viz téz David Bloor: Collective Representations as Social
Institutions, In: Durkheim and Representation, W. S. F. Pickering (ed.), London — New York: Routledge
1999.

15 Velice inspirativné aplikovala teorii socialni imaginace vzniklé v prostfedi socialni psychologie Lucie
Duskova béhem svého vyzkumu kulturnich dé&jin vnimani noci a temnoty ve stalinském
Ceskoslovensku. Viz Lucie Duskova: Noc v Ceskoslovensku 1945 — 1960: Reprezentace a socidlni
praxe, disertatni prace, Praha: Univerzita Karlova, UHSD 2019, s. 16-23. K paradigmatickym dilim
této socialné psychologické teorie, kde se zdlraziuje teze o socialni konstruovanosti hranic
myslitelného, patii napt. Serge Moscovici: Social Representations: Explorations in Social Psychology,
New York: New York University Press 2001, s. 18-77.

16 Ke konceptu socidlniho poznani zakladajici tezi o kulturn&-spoleGensky podminéné piedstavé jedince
o svéte viz Ivana Markova: Dialogicnost a socialni reprezentace. Dynamika mysli, Praha: Academia
2017, s. 181-193.

17 Walter Lippmann: Verejné minéni, Praha: Portal 2015, s. 12—-13; 32.
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rozporné €1 nespojité narativy stranickych novinafa ¢i autorti cestopisit mely nezanedbatelny

persvazivni potencial.'®

Klicovy je vliv médii v procesu socialni konstrukce reality, kterd je postavena na vytvareni
a sdileni prave tohoto typu védéni. Média nabizeji tyto informace skrze svijj specificky jazyk a
tim umoznuji ¢tenaftim orientovat se v rozmanitém svété. Denni tisk tedy vypravél zkusenosti
lidi ze vzdalenych zemi, které hodnotil v kontextu, v jakém Zzili novinafi a ¢tenafi, tedy v ramci
jejich symbolického svéta. Ten svym plisobenim neustdle dotvarel a dil¢im zplGsobem
pietvaiel.!” Pouzité komunikaéni prostiedky v podobé metafor a silnych definic kli¢ovych
konceptd, jakymi byly blahobyt ¢i spravedlnost, zdsadné ovliviiovaly ¢tenafovo osvojovani si
politické agendy ¢i ideologie a utvareni jeho svétonazoru. V procesu Cteni a interpretace novin
a Casopisi nabizejicich politické diskurzy se tak rodily kulturni, politické i hodnotové

preference &tenafstva.?”

Je tfeba zdlraznit, ze dikladna analyza dobového tisku se neomezuje Cist€¢ na uzavienou
sféru textd novinovych clankli. Naopak cilem mého vyzkumu bylo vyuZit tyto texty
k promysleni vyznamného vlivu dobovych médii na politické sméfovani levice s redlnymi
disledky na vedeni zem¢. Medidlni teorie uz od 60. let pracuje s tezi, ze masova média nejsou
ptiliS Gspésna ve snaze piimo ovliviiovat postoje a hodnoty ¢tenaiti, ale rozhodné maji velky
vliv na to, o ¢em pfemysleji a co je pfedmétem vetejné diskuse. Teorie nastolovani agendy
(agenda-setting) pracuje s tezi, Ze vefejnost povazuje za dileZitd takova témata, o kterych
novinaii pisi. Redaktofi mohou formulovat problémy a nasledné je ramovat, aby jejich vyznéni
a nastinéna podstata odpovidala jejich svétonazoru i mentalité stalych ¢tenait listu. Drzi tedy
v rukou jeden ze zdkladnich mocenskych mechanismi spocivajici ve vlivu na formulovani
spolecenskych priorit a v diisledku toho i ovliviiovani politickych rozhodnuti.?! Podobné
teoretici zamétujici se na vliv jazyka a moci v modernich sdélovacich prostiedcich vyuzivajici
metodologii diskurzivni analyzy mluvi spiSe o skryté, nez zjevné moci médii a o vyjednavani

¢tenafi s jejich tendenci silove€ ovliviiovat socialni reprodukci pfesvéd€ovanim ¢i manipulaci s

'8 Brnest Gellner: Rozum a kultura. Historickd viloha racionality a racionalismu, Brno: CDK 1999, s.
137-146.

1 Peter 1. Berger — Thomas Luckman: Socidlni konstrukce reality. Pojednadni o sociologii védéni, Brno:
CDK 1999, s. 99.

20 James W. Underhill: Creating Worldviews. Metaphor, Ideology and Language, Edinburgh: Edinburgh
University Press 2011, s. 5-6.

2! Franti$ek Kalvas: Nastolovani agendy. Role masové a interpersondlni komunikace, osobni zkusenosti
a genderu, Plzeii: ZCU 2009, s. 13-22 & Maxwell McCombs: A4 Look at Agenda-setting: Past, Present
and Future, Journalism Studies, 2005 6/4, s. 543-557.
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fakty. Vyznam kazdého novinového clanku je tedy prusecikem Ctendfovy mentélni vybavy a

diskurzu, ktery na né&j ptisobi.?

Navzdory tomu, Ze obsah analyzovanych denikii vznikal mnohdy pfekotné a ve spéchu,
Ctenafi nezbyvalo nez na informace, které pfinasely, vice mén¢ spoléhat a vyuzit je k vlastni
interpretaci tusené reality. Pfipomenime naptiklad slova narodné¢ socialistického redaktora a
ekonomického experta Jifiho Hejdy: “Budiz mi dovoleno fici pfi této prilezitosti nékolik slov
o novinaiské praci. Bank of England opusti zlaty standard a novinaf k tomu musi ihned, ted’, v
nekolika minutach, zaujmout stanovisko. Toto jeho stanovisko si druhy den pohodIné pii kavé
a doutniku pfectou pani bankovni feditelé, univerzitni profesoii narodniho hospodaistvi,
politikové a budou o ném uvazovat i diskutovat. Mozna ze za dva, tfi dny, za tyden nebo jesté
pozdéji, dojdou na podkladé zkusenosti a rozmluv, vyvoje udalosti k jinému stanovisku.”?
Praci redakci sledovanych médii ztézovalo Casto také nedostate¢né materialni zazemi. Nejhorsi
situace v tomto ohledu panovala patrné v prostiedi KSC. Napiiklad komunistka Marie
Svermové vzpominala, Ze redakce stranického Gasopisu Rozsévacka méla ve tficatych letech
jedinou placenou redaktoru a pfesto se uchazel o divéru ¢tenarek jako hlavni radikdlné levicovy

magazin pro zeny.?*

Duivéra Ctenati v dany list a jeho vydavatele, v ptipadé¢ tohoto vyzkumu v politickou stranu,
jejiz nazory hlésal, vedla k tomu, Ze se na néj obraceli, aby zjistili, co je pro spole¢nost i pro né
samé dilezité. Vidéno touto optikou deniky a asopisy byly v zasadé arénou, v niz byly vedeny
spory ohledné zavaznosti urcitych spolecenskych jevii.?> Naptiklad obraz kolektivizace, ktera
piedstavovala jeden z klicovych momentl pro vnimani Sovétského svazu ve tticatych letech,
muizZzeme povazovat za typické konfliktni téma dobové formulované Ccist€é na zakladé
ideologickych vychodisek zainteresovanych novinafd.” V demokratickém prostiedi
mezivaleéného Ceskoslovenska, v némz existovala medialni pluralita zajistujici Gitelnost
politické orientace jednotlivych titull a zaroven miry jejich davéryhodnosti, spolehlivé

fungoval pfenos zprav o sovétské modernizaci ¢i americkych metodach boje proti velké

22 Norman Fairclough: Language and Power, New York: Longman Inc. 1989, s. 54-55.

2 Jifi Hejda: Zil jsem zbytecné, Brno: Machart 2010, s. 116-117.

2 Marie Svermova: Vzpominky, Praha: Futura 2008, s. 92.

> James W. Dearing — Everett M. Rogers: Agenda-Setting, London: Sage 1996, s. 1-23.

26 Napriklad Gusta Fuc¢ikova vzpominala, jak Julius Fu¢ik vedl na pocatku tficatych let polemiky s
redaktorem A-Zetu FrantiSkem Klatilem o situaci v SSSR jak v tisku, tak osobné na schiizich a
piednaskach o Sovétském svazu Gusta Fuéikova: Zivot s Juliem Fucikem, Praha: Svoboda 1971, s. 221—
223.
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hospodaiské krizi do vefejné debaty a téméi okamzité do sféry politiky.?” Tento proces prepisu
rozhodné urychloval fakt, Zze postava novinafe, aktivisty ¢i politika v médiich fizenych

politickymi stranami v zasad¢ splyvala.

Hovoti-li Benedict Anderson ve své analyze moderniho nacionalismu o tom, ze Cetba
denniho tisku méla zasadni disledky pro utvéfeni narodni soundlezitosti, miizeme o této
socidlni praxi analogicky uvazovat v kategoriich identitarniho pfihlaSeni se Ctenara
analyzovanych tiskovin k agend¢ politickych stran, které je vydavaly. Anderson ve své knize
Predstavy spolecenstvi pise: “Ctenat deniku, ktery vidi, jak pfesné kopie jeho vlastnich novin
konzumuji jeho blizni v metru, u holice ¢i v sousedstvi, je zaroven neustale ubezpecovan o tom,
7e vytvorena predstava svéta je zcela viditelné zakofenéna v kazdodennim Zivoté.”*® Proces
nastolovani agendy se tak propojil védomim existence Sirokého spektra lidi s podobnymi
politickymi nazory, jejichz orientace ve svété je dana podobnymi voditky. Védomi existence
tohoto socialniho mechanismu zvysuje diilezitost analyzy obsahového posunu v tom, jak deniky
politickych stran informovaly o pfedmétech mého vyzkumného z4jmu, s cilem pojmenovat

zmény hranic vyslovitelného.

Stranicka levicova média v mezivalené éfe vytvarela bytostné politické diskurzy ovlivnéné
redakéni praxi vychazejici ze specifické formy ideologie a prosazujici jako sviij cil nastoleni
socialismu. Kazda ze tii politickych stran, jejichZ tisk je v této praci analyzovan, méla velice
specificky ndzor na americky kapitalismus a jeho limity i sovétsky socialismus a jeho moznosti.
Jazykové konstruované obrazy téchto spoleCnosti pak feCeno slovy Michela Foucaulta
vytvortily konfliktni diskurzivni formaci: ,,Rzna dila, jednotlivé knihy, celd ta masa textd, jez
patii k téZe diskurzivni formaci — a tolik autorti, ktefi se navzajem znaji nebo ignoruji, kritizuji,
jeden druhého znemozZiuji, vykradaji, setkdvaji se, aniz by si toho byli védomi a tvrdoSijné
vplétaji své jedine¢né diskursy do osnovy, v niz zdaleka nejsou pany, jeji celek nechépou a o
jeji $ifi maji jen mlhavou ptedstavu [...] komunikuji formou pozitivity svého diskursu [...]
pozitivita tu tedy hraje roli toho, co bychom mohli nazvat historické apriori.“?* PHimé i nepiimé

vztahy, konflikty a vyvoj diskurzivnich formaci vypovidajicich v daném obdobi o USA a SSSR

pfedstavuji ndpln analyzy predklddaného vyzkumu. Foucaultova metoda archeologie

27 Teorie nastolovani agendy je zAvisld na existenci pluralitni spolenosti. V prostiedi diktatury
kontrolujici veskera média tento pfenos vyznamnosti nefunguje, protoze ¢tenafi je postupné prestavaji
vnimat jako vérohodny néstroj orientace ve svété. Viz Maxwell McCombs: Agenda setting. Nastolovani
agendy: masovd média a verejné minéni, Praha: Portal 2009, s. 70.

28 Benedict Anderson: Predstavy spolecenstvi. Uvahy o piivodu a Siveni nacionalismu, Praha: Karolinum
2008, s. 50.

* Michel Foucault: Archeologie védéni, Praha: Hermann & synové 2016, s. 194.
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podpotena tezi, ze symbolické systémy jsou socidlnimi vytvory s vlastni historii, piedstavuje
klicovy nastroj pro obnazeni vyvoje a architektury konfliktni argumentace interpretujici SSSR
¢1 USA na Skale zahrnujici jejich vnimani od idedlniho vzoru az po odstrasujici ptiklad feSeni

aktualnich spolecenskych probléma.

Receno s klasikem kulturni antropologie Cliffordem Gertzem: Pied historikem stejn& jako
pied antropologem stoji v tomto ptipade€ “mnohovrstevnaty soubor pojmovych struktur, z nichz
mnohé se navzijem piekryvaji a proplétaji, nékteré jsou soucasn¢ neznamé, nezvyklé a
explicitné nevyjadiené™®* a ty je tieba vysvétlit. Davno za$ld vydani denikd a ¢asopisti jsou
onim cizim, vybledlym rukopisem plnym nejasnosti, o kterém Geertz piSe jako o metafore
vztaht ve spolednosti.®! Pravé ti§ténad média tyto vztahy na politické trovni zkoumaného obdobi
utvarela a nadéle je 1 pfes propast ¢asu odrazeji, a proto je potieba je kontextualizovat a vysvétlit
disledky, které historicky mély. Cesta k analyze a interpretaci jejich obsahu vede skrze vyuziti
nastrojii historicky ladéné kritické diskurzivni analyzy, jejimz hlavnim cilem je popsat
vzajemny vztah mezi jazykem, moci a ideologii a zvyraznit tak praktiky spojené s jejich
vznikem a &tenim, jeZ nasvécuji jejich politickou agendu.? Tato metoda umoZiluje zachytit
jednotlivé promluvy jako svébytné diskurzivni udalosti, usuzovat na existenci velkych
diskurzivnich formaci tykajicich se klicovych témat ¢i d&jinnych udélosti a nasledné
interpretovat diskurzivni strategie aktéri dobové debaty.>* Ta spocivala v mocenském
soupeteni jednotlivych levicovych politickych stran a s nimi spjatych novinafit o pravo
definovat “zdravy vztah” Ceskoslovenska k americké a sovétské modernité a tak spoluvytvaret
1 pretvaret pojeti racionélni politické volby, jak v zahrani¢ni politice, tak skrze aplikovani

sovétskych ¢i americkych vzort v politice doméci.**

Béhem dlouhych tficeti let mezi roky 1917 a 1948 v této debaté dochéazelo k tfibeni
argumentll 1 prekotnému umlcovani n€kterych vyznamnych hlasi, aby vyustila v néstroj

legitimizace nastupu sovétskou praxi inspirované stalinské diktatury. Argumenty vynaSené

30 Clifford Geertz: Interpretace kultur, Praha: SLON 2000, s. 20.

31 tamtéz

32 David Machin — Andrea Mayr: How To Do Critical Discourse Analysis. A Multimodal Introduction,
Los Angeles — London: Sage 2012, s. 4 a nasl.

33 Zde je vyuzita pojmova vybava umoziujici sledovat vyvoj diskurzu od jednotlivé promluvy o ur¢itém
tématu az k popisu tzv. epistémé, souhrmné predstaveé o svété dané typem kanonizovaného védéni, které
se do urcité miry kryje s naplni kolektivni mentality. Michel Foucault: Archeologie védeni s. 291-292.
3% Snaha zdvazné definovat normalitu ¢i zdravy rozum je souhrnnym ukolem politického jazyka
uzivaného z mocenskych pozic, v némz se prolina sféra ideologie (hodnot a postoji) s diskurzem
vénujicim se konkrétnim udalostem jako pifikladim vyvolavajicim hodnotové soudy. K tomu viz
Norman Fairclough: Language and Power, s. 84—102 ¢&i tyz: Analysing Discourse. Textual Analysis for
Social Research: London — New York: Routledge 2003, s. 42.
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levici v rdmci debaty odehravajici se po roce 1945 staly ¢asto na zpétném pohledu na nedavno
minulé jevy, jakymi byla hospodaiska krize tficatych let, fungovani ¢i disfunk¢énost
mezivale¢né demokracie nebo pribéh mnichovské krize. Tyto reprezentace minulosti byly
zaloZzeny na narativech (re)interpretujicich postoje aktérti této debaty znamych z dob, kdy
popisovan¢ udalosti byly Zhavou soucasnosti. Tvrzeni, Ze d¢jiny ukazaly cestu k tomu, ze napf.
spojenectvi se SSSR je nevyhnutelnou nutnosti, pak ukazuje na socidlni konstruovanost
predstav i o neddvné minulosti, skrze niz vyznamni aktéfi vefejného zivota osmysliovali

piekotné spolecenské zmény, ke kterym po roce 1948 dochazelo.?

1. 3 Tisténa média jako pramen: Konfliktni kvality americké a sovétské
spolecnosti jako odraz prace stranickych novinaiia

Vyse popsané schéma procesu nastolovani agendy bylo v prosttedi mezivalecné
Seskoslovenské medialni scény ponékud deformované silnou politickou identitou tisku.*®
Nastolovani témat témito médii ¢asto nepiedchazelo jejich zahrnuti do politické agendy
vladnoucich ¢i opozicnich stran, ale bylo do zna¢né miry odrazem jejich stavajici politiky a
rozhodné byla tato témata ramovana ideologii strany, k niz redakce spadala. Tento stav byl
disledkem utvofeni rozsahlych organizac¢nich struktur politickych stran €itajicich stovky tisic
¢lenil, na néz byla navazéna tiSténd média a nakladatelstvi, volnocasové spolky, odborové
Gstiedny ¢&i vyrobni a spotiebni druzstva.’” Deniky Rudé prdvo, Pravo lidu a Ceské slovo, které
plati za hlavni prameny pifedkladané analyzy, umoznovaly politikim levicovych stran —
komunistické, socidln€ demokratické a ndrodné socialistické — vykladat svym c¢lenim a
sympatizantim domaci a mezindrodni déni prizmatem jejich specifickych politickych cili.*® O

jejich vlivu svédéi také relativné vysoky naklad, ktery se u vSech pohyboval v fadech

33 K formovani reprezentaci minulosti a jejich pfetaveni v néstroj politické debaty a kontroverze v
Psychological Perspective on Representation of the Past, London — New York: Routledge 2021.

3 K zakladnimu pfehledu médii svazanych s mezivaleénymi politickymi stranami viz Barbora
Osvaldova — Jana Ceikova: Ceskd publicistika mezi dvéma svétovymi valkami, Praha: Academia 2017,
s. 17-23.

37 Peter Heumos popisuje “snahu politickych stran vytvofit z jimi ovladanych segmenti (¢lanki) statniho
a spolecenského organismu co mozna uzaviena a nepropustna socialni prostiedi, ktera se ohranicuji vaci
jinym, podobné stranickopoliticky ovladanym segmentim statnich a spolecenskych struktur. Peter
Heumos: Strukturdlni prvky prvni  Ceskoslovenské republiky. Politicko-spolecensky — systém,
intermediarni organizace a problém stability, Soudobé d&jiny, roc. 2, ¢. 2-3, 1995, s. 160.

38 K vlivu tohoto fenoménu na média viz napi. Petr Bednatik — Jan Jirdk — Barbara Kdpplova: Déjiny
Ceskych médii. Od pocatku do soucasnosti, Praha: Grada 2011, s. 158—172.
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desetitisict vytiski.>* Podobnou funkci mély i dalsi ¢asopisy a regiondlni periodika, které

vychazely s ptfimou podporou téchto politickych stran.

Napiiklad v roce 1924 vydavala socidlni demokracie 44 periodik. Mimo ustfedniho deniku
Pravo lidu slovenskému &tenaistvu uréené Robotnické noviny, na zeny zamétené Zenské noviny
a desitky regionalnich tydeniki.*® Narodni socialisté v roce 1921 vydavali 32 regionalnich
tydenikd, dva deniky a Ceské slovo vychazejici dvakrat denné, pficemz znaény dosah mél se

stranou sympatizujici ¢asopis s nazvem A-Zet.*!

Komunisticka strana, ktera jako jedina
politicka organizace sdruZovala vSechny narodnosti multinacionalniho Ceskoslovenska,
vydavala v pribéhu dvacatych a tficatych let stovky tituld v Cesting, slovensting, némding,
rusinstiné, madarstiné ¢i polsting, jejichz ndzvy se Casto meénily, protoze antisystémova
orientace tohoto hnuti znamenala neustdlé spory s cenzurou spojené s finanénimi tézkostmi.*?
Vlivhym médiem spoluutvarejicim obraz SSSR byly také ¢asopisy Nové Rusko, Svét sovétii a
Zemé sovétii® vydavané organizaci Spole¢nost pro kulturni a hospodaiské sblizeni s novym
Ruskem zaloZené v roce 1925 a Svazu piatel SSSR fungujicim od pocatku t¥icatych let.* Prave
tyto tiskoviny ptindsely do medidlniho diskurzu velice pozitivni texty o sovétském socialismu,
které Casto prejimaly i analyzované deniky ¢i se k nim vyjadfovaly. Ob¢ organizace a redakce
téchto tiskovin byly dlouhodob& poznamenéany rostoucim vlivem KSC na jejich ¢innost ve

smyslu podpory dobré povésti SSSR a také snahou ziskat sympatizanty s komunistickym

projektem mezi ¢leny, mezi néz patfili vedle piednich komunistl Casto intelektudlové z tad

3 Dle ¢asopiseckého katalogu z roku 1936 dosahovalo Vecernik Prava lidu nakladu 76 000 kusi,
Vederni Ceské Slovo 565 300 kusii a Rudé pravo 80 000 kusti. Dle podobnych tidajii z roku 1935
popularni narodné socialisticky asopis A-Zet dosahl nakladu 135 000 vytiski a denik Ceské slovo 25
000 vytiskli. Nicméné dle Mileny Berankové redakce zamémé v podobnych dotaznikovych Setfenich
tyto udaje navySovaly, aby pfildkaly inzerenty a realny naklad mohl byt asi o tfetinu nizs$i. Milena
Berankova: Déjiny ceskoslovenské zurnalistiky, Dil IIl. Cesky a slovensky tisk v letech 1918—1944,
Praha: Novinaf 1988, s. 59, 165.

4 Jan Kuklik: Ceskoslovenska socialné demokratickd strana délnicka, In: Politické strany. Vyvoj
politickych stran a hnuti v Ceskych zemich a Ceskoslovensku 1861-2004, Jiti Malif — Pavel Marek a
kol., Brno: Dopln¢k 2005, s. 683-707.

4 Josef Harna: Cesky ndrodni socialismus, In: Politické strany. Vyvoj politickych stran a hnuti v
Ceskych zemich a Ceskoslovensku 1861-2004, Jiti Malif — Pavel Marek a kol., Brno: Doplnék 2005, s.
763-778.

42 K historii vydavani komunistického tisku, chodu redakci a konflitkech s cenzurou viz Martin Dolejsky
— Bohumil Melichar — Jakub Rakosnik — Jakub Vrba (eds.): ,, Doslo na slova komunistii*. Edice
komunistického mezivalecného tisku, Praha: FF UK 2023, s. 24-62.

4 Casopis Nové Rusko vychazel v letech 1925-1930, Svét sovétii 1932—1938 a Zemé Sovétii 1931-1936.
# Jifi K¥estan: KSC, Spolecnost pro hospoddrské a kulturni styky s SSSR, In: BolSevismus, komunismus
a radikalni socialismus v Ceskoslovensku, sv. 2, Praha: Dokofan — USD AVCR 2004 a Jan Lomi&ek:
Svétem sovétii — k viivu sovétské propagandy na utvdreni obrazu Sovétského svazu v mezivilecném
Ceskoslovensku ve dvacatych a tricatych letech 20. stoleti, In: BolSevismus, komunismus a radikalni
socialismus v Ceskoslovensku, sv. 6, eds. Praha 2009, s. 46-71.
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nestraniki i ¢lenti socialni demokracie ¢i narodnich socialistil.*> Naptiklad postupné sméfovani
Zdenka Nejedlého ke klicové pozici architekta stalinské kulturni politiky v mezivalecné éte
silné ovlivnila pravé aktivita v téchto spolcich.*® Pro tento vyzkum jsou zminéné tiskoviny
dalezitym pramenem, ktery nemohl byt opomenut. Navzdory tomu, ze se nejednalo piimo o
stranické tiskoviny KSC, jejich obsah &asto s komunistickym diskurzem splyval a podporoval

ho. Proto o ném mluvim jako o produktu sympatizantii se sovétskym socialistickym projektem.

Analyzovana periodika nejvétsich levicovych stran utvarela obraz USA a SSSR na zakladé
informaci od reportérti, politikt ¢i cestovatell, ktefi osobné navstivili tyto zemé ¢i v nich po
n&jaky Cas zili.*” Pravé oni se stali experty, které si redakce povolavaly jako komentatory
politického vyvoje ¢i glosatory tamni kazdodennosti. Za vSechny jmenujme alesponi Jifiho
Benese, ktery po svém diplomatickém pobytu v Moskvé pravidelné¢ dopisoval do narodné
socialistickych periodik,*® stalého dopisovatele Rudého prava z Moskvy Julia Fucika® &i
socialn¢ demokratického politika Zdenika Fierlingera puasobiciho od roku 1937 na postu
Seskoslovenského vyslance v Moskvé.>® Podobnym specialistou na USA se stal naptiklad

Vojtéch Berty Zenaty, ktery Zil od roku 1918 v USA, aby se o deset let pozdg&ji vratil jako

4 Zatimco Spoleénost pro kulturni a hospodaiské sbliZeni s novym Ruskem (SKHS) byla spiSe kulturni
a vzdélavaci instituci voln¢ navazana na komunistické organizace, Svaz ptatel SSSR byl zalozen
oteviené jako komunisticka satelitni organizace a také pro svoji nekritickou adoraci stalinismu ¢elila po
zalozeni az do poloviny tiicatych let perzekuci statnich Gtadd. Viz Piirucni slovnik k déjinam KSC sv.
2, P-Z, hesla Spolecnost pro hospoddiské a kulturni sblizeni s SSSR a Svaz prdtel SSSR, Praha: NPL
1964, s. 833834 a 876-877.

4 Zden&k Nejedly patiil k zakladajicim ¢lentim Spole&nosti pro kulturni a hospodatské sbliZeni s novym
Ruskem a byl velmi aktivnim pfispévatelem do ¢asopisu Nové Rusko vydavaného touto organizaci. Viz
Jiti Kiestan: Zdenéek Nejedly. Politik a védec v osaméni, Praha — Litomysl: Paseka 2012, s. 186—193
K Nejedlého pozici v komunistické intelektualni elité¢ viz téz Alexej Kusak: Kultura a politika
v Ceskoslovensku, s. 87-90.

47K zakladnimu piehledu o cestopisné literatuie o SSSR Katefina Simova — Daniela Kolenovska — Milan
Drapala (eds.): Cesty do utopie. Sovétské Rusko ve svédectvich mezivalecnych ceskoslovenskych
intelektualii, Praha: Prostor 2017. Autobiograficka proza ¢i cestopis byly hlavnimi literarnimi zanry s
americkou tematikou, jejichz autofi utvafeli Ceské stereotypy o této zemi. Viz Josef Svéda: Zemé
zaslibena, zemé zlorecenda. Obrazy Ameriky v Ceské literature a kulture, Pibram: Pistorius a OlSanska
2016, s. 17.

48 Jiti Bene§ pracoval jako zpravodaj Ceského slova v Moskvé v letech 1934-1936. Viz Vybér z jeho
reportazi Jiti Benes: Svaz sovétskych socialistickych republik (SSSR), Praha: Ceské slovo 1937.

4 Julius Fuéik poprvé navstivil SSSR v roce 1931 jako ¢len délnické delegace. V poloviné ticatych let
pak pisobil v Moskvé jako staly dopisovatel Rudého prava. K Fucikoveé zurnalistické praci s tématem
SSSR viz napt. Tomas Glanc: ,, PFilis rychle, prilis rychle, prilis silny je ten dojem* (Enthusiasmus a
extaze Julia Fucika v jeho textech o Sovetskem svazu), In: Julek Fucik vééné zivy, F. A. Podhajsky (ed.),
Brno: Host 2010.

30 Zdenék Fierlinger pravideln& o SSSR psal do socialné demokratickych periodik a od roku 1937 se stal
stalym Ceskoslovenskym vyslancem v Moskvé. Viz alespon jeho zasadni praci s touto tématiku Zdenék
Fierlinger: Sovétské Rusko na nové drdze, Praha: Ustiedni délnické knihkupectvi a nakladatelstvi (Ant.
Svéceny) 1932.
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tiskovy specialista Tomase Bati zpét do Ceskoslovenska. Jeho fejetony otiskovala fada médii
bez ohledu na stranickou pfislusnost a vSechny redakce analyzovanych listii se k jeho praci
opakované vyjadfovaly.’! Podobné byla vniména zkusenost Cechoameri¢and s dlouholetym
zivotem v USA. Vlivné byly napiiklad ndzory Tomase Capka, rodaka z jiznich Cech,

prozivajiciho sviij americky sen v pozici bankéfe ¢eské komunity.>?

Zatimco sovétsky systém péce o zahrani¢ni navstévniky, zédpadni novinare, diplomaty a
délnické delegace dovedné¢ kombinoval pfedem pfipraveny program piredvadéjici uspéchy
socialismu s nepietrzitym dohledem, USA nemély zaddné podobné instituce ochranujici
univerzalni civilizacni poslani tamniho spoleCenského ziizeni, a proto mnoho reflexi
kratkodobého pobytu vyznivalo o dost kriti¢t&ji.>* Zarovei byly za vysoce autenticky zdroj
informaci povazovany dopisy Cechoslovakii dlouhodobé pobyvajicich v USA & SSSR, jejichz
obsah zpravidla osciloval mezi krajnimi poly adorace a excesivni kritiky. VétSinu bézného
zpravodajstvi vSak tvoftily zpravy prevzaté z americkych ¢i sovétskych deniki, a to Casto jesté
ptes zprostfedkovatele v podobé vlivného zahrani¢niho, vétSinou némeckého tisku. Tyto
informace byly v redakcich néasledné reinterpretovany ¢i zvefejiiovany v kontextu

modelovaném ideologickymi vychodisky stranickych redakci.

Nejen novinati sedici v prazskych redakcich, ale 1 reportéfi, ktetfi se vydavali pfimo na misto,
zpravidla k realité pfistupovali s pevné danymi hodnotovymi soudy, skrze které ji popisovali.
KdyZ naptiklad komunista Egon Erwin Kisch zavital do USA i do SSSR, vnimal realitu optikou
piesvédc¢eného marxisty, a to samoziejmé vyrazné ovlivnilo jeho pozorovani 1 vyklad vlastni
zkuSenosti s pobytem v t&chto zemich.>* Lze bez nadsazky konstatovat, Ze obraz zmitiovanych
civilizacnich center vznikal nikoliv na zaklad€ probléml, vyzev a Gspéchli tamnich spole¢nosti,
ale jako odraz stavu té ceskoslovenské a tuzeb zastupct levicovych projektl stojicich pred
naléhavosti tuzemskych krizi. Hlavnimi problémy, na né€z hledali odpovéd’ nejen v americkém
¢1 sovétském ptikladu, byly narodnostni napéti a ekonomické problémy. Historicka Mary

Heimann pfisla s tezi, Ze pravé neschopnost vyiesit bezproblémové souziti Cechli s Némci a

51 Viz soubor Zenatého fejetontt Berty Zenaty: Zemé pruhii a hvézd, dil I. a II., Praha: Fr. Borovy 1929.
52 Tomas Capek: Moje Amerika. Vzpominky a tivahy (1861-1934), Praha: Fr. Borovy 1935.

3 K organizaci zahrani¢nich navstév a kulturnich vymén v SSSR viz napt. Michael David-Fox:
Showcasting the Great Experiment. Cultural Diplomacy and Western Visitors to the Soviet Union,
1921-1941, Oxford: Oxford University Press, 2012 ¢i Ludmila Stern: Western Intellectuals and the
Soviet Union 1920—1940. From the Red Square to the Left Bank, London — New York: Routledge 2007.
54 K obrazu USA a SSSR v reportazich E. E. Kische viz Egon Erwin Kisch: Ca#i, popi, bolSevici, Praha:
Pokrok 1929 a Egon Erwin Kisch: Egon Erwin Kisch dovoluje si predvésti Americky rdj, Praha: Pokrok
1930.
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Slovakt s Mad’ary spolu s nepftilis presvédcivou konstrukci ¢echoslovakismu byla piic¢inou
selhani Ceskoslovenska jako politického projektu.> Vedle receptii na organizaci spole¢nosti,
ktera by zajistovala rovné Sance k pfistupu k materidlnim statklim, tedy novinafi a jejich Ctenaii
posuzovali koncepce feSeni problému vztahu riznych etnik a narodnosti ve formé amerického
»taviciho kotle narodi a sovétského svazového uspoiadani formalné zajistujiciho kulturni

rozvoj ruznych narodti v mezich socialistického spolecenstvi.

Je tfeba zdlraznit, ze predkladany vyzkum se vénuje analyze nejvétsich Ceskych levicovych
stran, které se snazily plisobit s riznou mirou uspéchu také mezi Slovaky. Jedinou vyjimkou je
KSC s jejim charakterem internaciondlni strany sdruzujici v jedné organizaci viechny
eskoslovenské narodnostni mensiny.’® Nicméné i v piipadé komunistického tisku jsem se
zamétil vyluéné na Cesky a slovensky psané prameny. Jedna se tedy o analyzu ¢eského ndhledu
na americkou a sovétskou jinakost, a to z divodi snahy ohledat archeologii diskurzu
ceskoslovenského stalinismu, ktery se plné etabloval ve své autoritativni podobé az po
povalecném vyhnani Némct a ¢astecné i Mad’ard. Mira shod a rozdilnosti ve vnimani SSSR a
USA naptiklad u ¢eskoslovenskych socialnich demokratii a téch némeckych ¢i mad’arskych

predstavuje zajimavé téma, které ale nebylo pfedmétem mého zkoumani.

1.4 Aktéri vyzkumu: vyvoj kli¢ovych politickych stran ¢eské a slovenské
levice ve sledovaném obdobi

Vsechny politické strany bez rozdilu vnimaly tisk jako kli¢ovou soucést své sebeprezentace,
o ¢emz sved¢i mimo jiné fakt, Ze post redaktorti ¢i prispévateld do téchto stranickych listi
tvotila politicka elita a jednalo se o odrazovy mustek pro dosazeni téch nejvyssSich kariérnich
postd. Tiskova zakladna téchto politickych stran podobné jako ta organizacni se vyvijela v
prib&hu prvni poloviny dvacatych let, kdy se také po vzniku republiky ustavilo znovu levicové
politické pole. BEéhem prvni svétové valky jako jedina levicova strana legalné plsobila socialni
demokracie, kterd austromarxistickym programem podporovala zachovani rakousko-uherského
statniho celku a vyhlizela ptilezitost k jeho diisledné rekonstrukci do socialistické podoby, jez

méla po vélce pfijit. Hlavni pretendent této politiky Bohumir Smeral viak podcenil potencial

55 Mary Heimann: Ceskoslovensko: stat, ktery zklamal, Havlickiv Brod: Petrkov 2020. K dg&jinam
identitarni a politické koncepce &echoslovakismu viz Michal Kopeéek: Cechoslovakismus: zastiené
déjiny jednoho pojmu, In: Cecho/slovakismus, Adam Hudek — Michal Kopeéek — Jan Mervart (eds.),
Praha: NLN — USD 2019.

56 Viz alespon nasledujici piipadové studie k postaveni slovenskych a némeckych komunistii v KSC:
Juraj Benko: Komunisti medzi demokraciou a diktaturou, In: Dva rezimy jednej krajiny, Jaroslava
Rogulova (ed.) , Bratislava: Veda 2017 a Jakub Vrba: Komunistickd strana Ceskoslovenska na
Liberecku mezi lety 1921—-1935, Paginae Historiae, 2020,28/2.
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¢eského hnuti za samostatnost a na podzim 1917 se z vysoké politiky stahl, aby o n¢kolik let
pozd¢ji pod vlivem bolSevického ptikladu stal za zalozenim ¢eskoslovenského komunistického
hnuti.’” Naopak nérodni socialisté zaujali diisledné autonomistické pozice, za coZ si vyslouzili
véznéni viidci strany a zastaveni stranického deniku Ceského slova, které mohlo zagit vychazet
znovu az v fijnu 1918. Posledni tydny Rakouska-Uherska naznacovaly, ze budoucnost bude
patfit triumfalnimu néastupu politické levice. Socialisticka rada slozend ze zastupct délnictva
byla schopna zorganizovat generalni stdvku a ndrodni socialist¢ planovali slouceni se
socidlnimi demokraty spojené se ziskem hegemonniho postaveni. Na jate 1918, kdy narodni
socialisté rekonstruovali svou stranickou organizaci, odsouhlasili nové jméno “Ceska strana
socialisticka”, ptijali do svych fad anarchokomunisticku radikalni skupinu a pfisli s programem
pocitajicim s rozsdhlym znarodiiovanim velkych provozii s jasné patrnymi prvky
francouzského syndikalismu.® V socidlni demokracii se prosadilo nacionalni kiidlo
podporujici vznik Ceskoslovenska a p¥ichazelo s vizi socialné spravedlivé republiky. V prvnich
volbach samostatné republiky v Cervnu 1919, kdy se rozhodovalo o slozeni mistnich
zastupitelstev, levice zaznamenala drtivé vitézstvi a socidlni demokraté spolu s ceskymi
socialisty ziskali témé&f 50 % vSech hlast. Volby si dokonce vynutily rekonstrukci kabinetu,
kde vznikla pod vedenim socialné demokratického premiéra Vlastimila Tusara tzv. rudozelena
koalice levice a agrarnikd. Tyto vysledky nasledné potvrdily prvni parlamentni volby v roce

1920.>°

Nicméné v pribéhu roku 1919 a 1920 wvnitini spory v téchto dvou velkych levicovych
stranach nejenze zabrzdily proces jejich slouceni, ale vedly az k vnitinim organizacnim
rozkoliim a §té€peni. Socialni demokracie jako celek sice sledovala jeden cil a tim bylo nastoleni
socialismu, ale jeji ¢lenové se rozchdzeli v nazorech, jakym zpisobem jej dosdhnout. Zatimco
vedeni strany a star§i generace nabizela cestu postupnych reforem skrze zménu legislativy a
parlamentni politiku, silil hlas vétSinou mladych radikalt siln€ inspirovanych piikladem
ruskych bolsSevika usilujicich o nastoleni diktatury proletaridtu a rychlejsi feSeni prudkého
nastupu 1 za cenu piimého stietu s burZoazii a politického nasili. Konflikt postupné zral, az
vyvrcholil sporem mezi uz samostatné organizovanou levici s vedenim strany o redakci Prdava

lidu, Gsttedniho deniku, kterd se nachéazela v prazském Lidovém domé. Poté, co vedeni pravice

57 Jan Galandauer: Bohumir Smeral 1914—1941, Praha: Svoboda 1986, s. 11-323.

8 Viz Program ceského socialismu z roku 1918, In: Politické programy &eského narodniho socialismu
1897-1948, Josef Harna (ed.), Praha: HU 1998, s. 71-82.

59 K vysledkiim voleb do obecnich zastupitelstev z roku 1919 a do Narodniho shromézdéni z roku 1920
viz Statistickd prirucka republiky Ceskoslovenské, ¢. 1, Praha: Statni statisticky ufad 1920, s. 102-103.
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nechalo z objektu za pomoci policie a statnich ufadi levicové aktivisty vystéhovat, zahajilo
radikalni kiidlo strany generalni stavku, kterd sice nevedla k uspéSné revoluci, ale zahgjila
postupné slu¢ovani komunistickych skupin v jednu organizaci, jejich oficialni pfistoupeni k
moskevské komunistické internaciondle a vznik samostatné Komunistické strany
Ceskoslovenska, kam piesla vétsina dosavadnich ¢lent socialni demokracie.®® Stépny proces
viak probihal i v Ceskoslovenské strané socialistické, kde dochazelo pod tlakem kazdodennich
politickych problémt k postupnému rozvoliiovani maximalistického socialistického programu,
coz vyustilo v odchod anarchisti, ktefi v roce 1923 odmitli hlasovat pro zdkon na ochranu
republiky uschopniujici statni struktury po atentdtu na Aloise RaSina tvrdé zakrocit proti
politickym extrémistim.®' Podporou tohoto zédkona se strana rozhodla byt oporu tehdejsi
podoby republiky, v roce 1924 se piejmenovala na Ceskoslovenskou stranu narodnd
socialistickou a po vylou€eni jednoho z muzi 28. fijna, Jifiho Stfibrného v roce 1926 se pod
vlivem silné osobnosti Edvarda Benese, ktery do strany vstoupil v roce 1922, stali narodni
socialisté levicovym spojencem Hradu v parlamentu. Ve své politice prosazovali
nemarxistickou vizi demokracie socializujici, pocitajici s postupnym budovanim vyssi rovnosti
na zaklad¢ spoluprace vsech socidlnich tfid v narodég, tedy idealy konvenujici Masarykovu

mysleni.5?

Zatimco komunisté se pfijetim 21 podminek pro vstup do komunistické internacionaly
zavazali k tomu, Ze budou nasledovat sovétsky revoluéni vzor a jejich smétovani i kazdodenni
politiku ur¢oval vyklad bolSevické teorie a praxe, narodni socialisté i socidlni demokraté béhem
dvacatych let rezignovali na formulaci koncep¢niho politického programu a vénovali se hlavné
kazdodenni realné politice. Umozioval jim to mocensky kartel, ktery vznikl v prab&hu roku

1920 v reakci na chaos generdlni stavky 1 iredentistickych snah ndrodnostnich mensin

0 K rozstépeni socidlni demokracie jako generaénimu sporu Lukas Fasora: Stdii k poradé,

mladi k boji. Radikalizace mladé generace ceskych socialistit 1900—1920, Brno: CDK 2015. Viz téz
Bohumil Melichar: Levicovy aktivismus na hrané zdkona. Pravné-politické ideje a snahy
komunistického hnuti, In: Spolec¢nou silou. Aktéti spolecenské zmény v Ceskych zemich 1918-1925,
Jan Kober — Stanislav Holubec (eds.), Praha: Academia 2023.

1 K rozchodu anarchistli se socialistickou stranou viz napf. Vaclav Tomek — Ondiej Slacalek:
Anarchismus: svoboda proti moci, Praha: VySehrad 2006, s. 247-270 ¢i Stanislav Holubec: Nestastna
revoluciondika: myslenkovy svét a kazdodennost Luisy Landové-Stychové (1885—-1969), Praha: NLN
2021, s. 100-113.

62 Napf. v prosinci 1924 se ve svém referatu s ndzvem Organizace primyslové a zemé&délské vyroby
odvolaval Alois Tu¢ny jak na Masarykovi myslenky etického socialismu postaveného na spolupraci
celého narodniho téla, tak na amerického teoretika védeckého tizeni prace E. S. Cowdricka, ktery ve
dvacétych letech propagoval americky model vysokych mezd a podilu na zisku jako nastroje smifeni
prace a kapitalu. Viz Alois Tu¢ny: Organizace primyslové a zemédélské vyroby. Referat proneseny na
valném sjezdu Ceskoslovenské strany socialistické 7. — 8. 12. 1924, In: Politické programy &eského
narodniho socialismu, Josef Harna ed., Praha: Historicky tstav 1998, s. 104—118.
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vykladany prosystémovymi ¢eskymi stranami jako piimé ohrozeni stability demokracie mladé
republiky.%® Tento mocensky kartel se nazyval “Pétka” a byl neformalnim férem, kde pod
dohledem prezidenta vznikaly mimo parlamentni diskuze kompromisy mezi levici — narodnimi
socialisty a socidlnimi demokraty — a pravici predstavovanou agrarniky, lidovci a narodnimi
demokraty napojenymi na finanéni elity Zivnobanky.®* Parlament tak piigel o svou klicovou
rozhodovaci moc ve stanovovani priorit spole¢nosti a vlady byly sestavovany témet bez ohledu
na vysledek voleb, jakkoliv se socialni demokraté a narodni socialisté umistovali na pfednich
prickach a zachovavali si stabilni voli¢skou podporu. Tento stav brzdil zmény statnich a
spolecenskych struktur, které by pod tlakem opozice s redlnou nad¢ji na zisk moci musely vlada
iniciovat. Zaroven brzdil generacni a nazorovou obménu uvniti vladnich levicovych stran a
upevnoval pozici politikii, kteti se do ¢ela dostali na pocatku dvacatych let. Zatimco komunisté,
jejichz vliv byl z pohledu mocenského kartelu redukovan na pozici kiiklounii na ulicich a
kverulanti v parlamentu, prod¢€lali tésn¢ pred pfichodem velké hospodarské krize bouflivou
genera¢ni vyménu spojenou s piichodem stalinskych praktik a rostouci radikalitou,® socidlni
demokraté a narodni socialisté neméli potfebu omezovat svoje moznosti na poli vladniho
vyjednévani pfesnymi programovymi zdsadami a generani vyména v téchto stranach byla v

nedohlednu.®¢

Na pocatku tricatych let vSak ekonomické a socialni problémy vyvolané hospodaiskou krizi
a rapidné rostouci nezaméstnanosti dotlacily vladni levicové strany k formulovéani nejen
ucelenych protikrizovych receptt, ale také vizi do budoucna. Viidciim ndrodnich socialistli a
socidlnich demokratli byla pfipisovana hlavni odpovédnost za bidu pracujicich, coz platilo
nejen pro ministra socidlni péce, jehoz post byl dlouhodobé obsazovan socidlné
demokratickymi kandidaty.” Komunisté prosazujici radikalni tezi o socialfadismu spocivajici

v tvrzeni, Ze socialni demokraté jsou zradci délnictva zneuZzivajici jejich divery pro zékulisni

63 Peter Heumos: Strukturdlni prvky prvni Ceskoslovenské republiky, s. 161-165.

64 Masaryk i Bene$ povazovali prosazeni své vizi demokracie za natolik kli¢ové, Ze byly pro jeji ochranu
a rozvoj v budoucnosti ochotni obchazet vysledky voleb a realnou politiku podtizovat zakulisnimu
vyjednavani. Viz Andrea Orzoff: Battle for the Castle. The Myth of Czechoslovakia in Europe, 1914—
1948, Oxford — New York: Oxford University Press 2009, s. 55.

65 K vyvoji v KSC na prelomu dvacatych a t¥icatych let viz Jacques Rupnik: Déjiny Komunistické strany
Ceskoslovenska. Od pocitkii do prevzeti moci, Praha: Academia 2002, s. 89—102.

% S touto tezi ptisel ve své prehledové praci Zdenék Karnik. Viz Zdenék Karnik: Ceské zemé v éie Prvni
republiky (1918-1938), sv. II. Ceskoslovensko v krizi a o v ohroZeni (1930~1935), Praha: Libri 2002, s.
350-352.

67 K dusledkim velké hospodaiské krize na formovani politiky narodnich socialistii a socialnich
demokrati viz Jakub Rakosnik: Kapitalismus na kolenou. Dopad velké hospodarské krize na evropskou
spolecnost v letech 1929—1934, Praha: Auditorium 2012, s. 241-258.
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podporu stability kapitalismu, situace vyuzivali k neustadlym utokim na tyto “socialistické
ministry”. Nutno poznamenat, ze ochota socialnich demokratli vyjednavat piekvapivé dohody
k podobnym interpretacim piimo vybizela. Naptiklad na jate 1930 bylo v parlamentu na zaklad¢
jejich vzajemné dohody schvaleno zvySovani cel na potraviny prosazované agrarniky vymeénou
za jejich hlasy pro socialné demokraticky ndvrh na zvySovani podpory v nezaméstnanosti.®®
Jadro problému vsak pro socidlni demokraty a narodni socialisty spocivalo v bezradnosti, s
jakou stali pted stavem hospodaistvi 1 spolecnosti jako celku. Ob¢ strany proto iniciovaly
programové debaty, z nichz vzesly klicové programové texty, zejména tzv. BeneSiiv program
narodnich socialisti® a dokument s nazvem “Co chtéji socialisté?”’? socialnich demokrati.
Ptes rozdily spocivajici v otdzce vztahu k marxismu, tfidnimu boji a diktatuie 1ze vysledovat
dilezité nazorové sty¢né plochy umoziujici pozdé€jsi spolupraci celé levice veetné komunisti.
Jednalo se o presvédceni, Ze krize je zpisobend nadvyrobou, kterou mélo mit na svédomi
chaotické fizeni néstrojii masové vyroby v rukou omezené a chamtivé skupiny kapitalistil.
Vsechny tii uvedené strany prosazovaly etatisticky nézor, ze stat méa pevné fidit a planovat
vyrobu, at’ uz ptikladem byl stalinsky koncept centraln¢ planovaného hospodaftstvi, plannistické
vize Hendrika de Manna nebo keynesianska teorie investicniho multiplikdtoru. Podobné se
vSechny tii strany shodovaly na nazoru, Ze bez socialni rovnosti nemtze byt nikdy dosazeno
plnohodnotné politické demokracie a svobody. Kli¢ovym prvkem shody vsak byl rozhodny

antifasisticky postoj viech tii subjektd.”!

Komunisté se postavili do ¢ela hnuti nezaméstnanych a stavkujicich délnik béhem protestl
proti snizovani mezd a omezovani pracovni doby, ¢imZ nesmifitelné tocili na vladu az do
poloviny tficatych let, kdy se prioritou mezinarodniho komunistického hnuti stalo budovani
lidovych front, koalic levicovych demokratickych sil ochotnych branit demokracii proti
fasismu. Letitd snaha pfesvédcit vetejnost, Ze socidlni demokraté a narodni socialisté jsou ve
skutecnosti zdkeingjsi hrozbou pro délnictvo nez samotni faSisté, vSak méla za nésledek

neochotu reformistické levice ke spolupraci s komunistickymi radikdly. Postupnymi kroky se

68 Jakub Rakosnik: Odvrdcend tvai mezivilecné prosperity. Nezaméstnanost v Ceskoslovensku v letech
1918-1938, Praha: FF UK 2008, s. 219.

8 K vlivu Edvarda BeneSe na tvorbu programu narodnich socialistti na podzim 1930 viz napt. Jindfich
Dejmek: Edvard Benes. Politicka biografie ceského demokrata. Cést prvni Revoluciondri a diplomat
(1884-1935), Praha: Karolinum 2006, s. 500-506.

" Co chtéji socialisté?, Praha: Délnicky vyzkumny ustav pii Délnické akademii 1934.

"' Srov. Program ceského ndarodniho socialismu ve 30. letech, Politické programy ¢eského narodniho
socialismu 1897-1948, Josef Harna (ed.), Praha: HU 1998 s Co chtéji socialisté?, Praha: Délnicky
vyzkumny tustav pii Délnické akademii 1934 a Jedina zdchrana — Sovety, Praha: Komunisticka strana
ceskoslovenska 1934.
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vSak jednotu dafilo budovat, ale do doby, kdy byla béhem zatijové krize roku 1938 lidova fronta
na dosah a komunista Klement Gottwald jiz diskutoval o spole¢ném postupu nejen s narodnimi
socialisty,”? zasahlo podepsani mnichovské dohody nasledované radikalnim zjednodusenim
politického Zivota spoéivajicim v rozpusténi KSC a slougeni narodnich socialisti a socidlnich
demokratli do Narodni strany prace vedené elitou byvalé socidlni demokracie.”> Vznik
Protektoratu Cechy a Morava a vyhlaSeni slovenské samostatnosti s sebou pfinesl nacisticky
teror zaméfeny proti vSem levicovym proudiim, ktery zahnal viidce té€chto hnuti do emigrace ¢i
do ilegality, pfi¢emz tada z nich prod¢lala dlouhé roky véznéni v koncentracnich tdborech a
nad mnohymi byl vynesen rozsudek smrti. Zaroven se vSak v ilegalité prosadila ochota vSech

levicovych proudt k jednotnému postupu.”*

Po napadeni Sovétského svazu v 1ét¢ 1941 zacal v prostfedi Ceskoslovenské emigrace
komunikujici mezi Londynem a Moskvou postupny proces utvafeni nového mocenského
kartelu, ktery spocival na délbé moci ne nepodobné ¢eskoslovenské politické praxi etablované
v pétce z roku 1920. Tentokrat vSak méla dohoda nazvana Narodni fronta integrovat vSechny
levicové sméry na pudorysu ndzorové blizkosti, jejiz kontury se pocaly objevovat ve tficatych
letech a ktera spocivala v etatistickém pohledu na socialistické hospodaistvi, konceptu politické
demokracie opfené o socidlni jistoty, antifasismu pretaveného v loajalitu k SSSR jako vidci
valecné koalice a ochoté k radikalnimu feSeni Ceskoslovenské, némecké a mad’arské otazky
nucenym piesidlenim.” Nérodni fronta naopak vylucovala agrarniky a vSechny strany ¢i hnuti
napravo od lidovcl. Slibovala prohloubeni socidlniho statu, vy$$i podil stitu na fizeni

hospodaftstvi, zjednoduseni neptehledného politického systému, v kterém mezi valkami

2 Minéna platforma Vybor na obranu republiky, ve které dominovali nacionalisté ze strany Néarodni
sjednoceni, ale dilezitou roli zde hrali také narodni socialisté, lidovei a komunisté a ktera 30. 9. 1938
intervenovala proti pfijeti Mnichovské dohody u prezidenta BeneSe. Viz Véra Olivova: Zdpas o
Ceskoslovensko 1938, Praha: Spole¢nost Edvarda Benese 1992, s. 51-52.

7 Ke koncentraci odbort a délnického politického zastoupeni viz napf. Dusan Jandk — Stanislav
Kokoska a kol.: Priimyslové délnictvo v ceskych zemich v letech 1938—1948, Praha: USD 2019, s. 61—
107 &i Ladislav Cabada: Cesky stranicky systém 1890—1939, Plzenr: ZCU 2000, s. 94.

4 Jan Kuklik: K problematice vzniku ndrodni fronty v domdcim odboji. Vyvoj odbojové organizace
PVVZ na vizemi Cech v letech 1939—1941, Praha: UK 1976 a také Frantidek Janadek — Anna Stvrtecka
— Josef Hiibek — Ferdinand Beer: KSC a politika ndrodni fronty 1938—1945, In: Narodni fronta a
komunisté. Ceskoslovensko, Jugoslavie, Polsko 1938-1945, Praha: Nase vojsko 1968. K ochot&
ilegalnich organizaci KSC ke spole¢nému postupu s ostatnimi levicovymi odbojovymi proudy na konci
valky viz napt. Alena Hajkova: Praha v komunistickém odboji, Praha: Svoboda 1984, s. 407-448.

> Nérodni fronta vznikla po fadé jednani v bfeznu 1945 po pfijeti tzv. KoSického vladniho programu,
ktery uvedené hodnoty pietavil do prvnich politickych kroki po obnoveni Ceskoslovenska. Viz Kosicky
viddni program. Program nové ¢s. vlady Nérodni fronty Cechii a Slovdkii, Praha: Svoboda 1984. K této
interpretaci vzniku a fungovani Narodni fronty viz téZ Jakub Rakosnik — Mat&j Spurny — Jiti Staif:
Milnik\ modernich ceskych déjin. Krize konsenzu a legitimity v letech 1848—1989, Praha: Argo 2018, s.
170-173.
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figurovala fada malych politickych stran, a v neposledni fadé¢ vybudovani narodniho statu
Cechtr a Slovaki bez rozkladnych mensin.”® V priibéhu let 1945-1948 komunisticka agresivni
politika inspirovana stalinskymi praktikami vedla k ovladnuti tohoto mocenského kartelu a jeho
postupné vyprazdnéni, se kterym byly ostatni strany narodni fronty pfeneseny do reality

socialistické diktatury.”’

Vedle zminénych tii levicovych politickych stran predkladany vyzkum nemohl opomenout
jesté dalSiho hrace zastavajiciho podstatnou roli pro symbolické ukotveni definice délnické
tfidy, kterym byl batismus. Jakkoliv se Tomas$ Bata 1 jeho nastupce opakované od politiky
distancovali, jejich nahled na svét, podnikatelské strategie i vize pro ozdraveni celé spolecnosti
byly bytostné politické, a to nejen z diivodu, ze Tomas Bata na komunalni Grovni v podstaté
fidil celé regiony kolem svych velkych podnik(.”® Roku 1904 se jako sotva tficetilety $vec
rozhodl odjet ze Zlina za zkuSenostmi do USA a pfivezl si obdiv pro taylorismus, americkou
obchodni mentalitu a raciondlni management. Ihned po svém navratu zacal s proménou svého
podniku.” Stupiioval pozadavky na kvalitu i kvantitu prace svych zaméstnanct, ktefi v jeho
pocindni spatfovali neopravnénou Sikanu a pod vedenim socidlné¢ demokratickych odbori
vstoupili do stavky. Bat’a vSechny vzboutence bez milosti propustil a nahradil polovinu svych

délnikti nekvalifikovanymi novacky.

Zasadnim zlomem na cesté k napodobeni jeho vzoru Henryho Forda vSak byl zisk vale¢nych
zakazek pro vyrobu vojenské obuvi pro rakousko-uherskou arméadu v roce 1914. Bat’a se stal
brzy klicovym dodavatelem ozbrojenych sil a mizeme jej bez nadsazky povazovat za jednoho
z hlavnich vitézi prvni svétové valky v ekonomické oblasti.®! Své mohutné podnikatelské

impérium zacal budovat ve dvacatych letech, kdy diky masové vyrobé a dostatku kapitalu zacal

76 Vy&et faktort ovliviiujicich povéleény piiklon vétsiny Seskoslovenské spoleénosti k levicové politice
prinesl napt. Kevin McDermott. Figuruje mezi nimi zejména delegitimizace Ceskych a slovenskych
sttednich a vysSich tfid pro kolaboraci, valecné ztraty a mnichovsky komplex. Viz Kevin McDermott:
Communist Czechoslovakia 1945—-89. A Political and Social History, London: Palgrave Macmillan
2015, s. 22-27.

77K tomuto procesu viz Karel Kaplan: Ndarodni fronta 1948—1960, Praha: Academia 2012, s. 9-46.

78 K Batovym podnikiim a jejich vlivu na lokality, kde vznikly viz Martin Jemelka — Ondiej Sevedek:
Tovarni mésta Batova koncernu. Evropska kapitola globadlni expanze, Praha: Academia 2016. K situaci
ve Zliné Ondiej Sevedek: Batovsky Zlin, In: D&jiny mésta Zlina 2, Moderni mésto, Zlin: Statutdrni mésto
Zlin 2023.

" A. Cekota: Bat'a. Myslenky, ¢iny, Zivot a prace, Praha 1929, s. 238.

80 Bat’a toto jednani popsal ve svém projevu z roku 1926. Viz Tomas Bata: Uvahy a projevy, Praha:
Institut fizeni 1990, s. 215-216 viz téz Bohumil Lehar: Déjiny Batova koncernu (1894—1945). Praha
1960, s. 24-25.

81 Martin Jemelka: Centrum vdlecné vyroby: proména zlinské ekonomiky za Velké valky, In: D&jiny
meésta Zlina 2, Moderni mésto, Zlin: Statutarni mésto Zlin 2023.
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prodévat levné produkty, skupovat maloobchodni sit’ a drtit konkurenci. Dle americkych vzora
délnickou loajalitu kupoval individudlnim zainteresovanim na chodu podniku, zavedl tc¢ast
zameéstnancl na zisku a ztraté, vysoké mzdy, za které zaméstnanci kupovali hlavné firemni
zbozi a prebytky ukladali do podnikové banky. Od poloviny dvacatych let po vzoru Fordova
River Rouge rostly ve Zlin¢€ Zelezobetonové vyrobni haly a v roce 1927 byla zavedena pasova

vyroba umoziujici opravdu moderni produkci v ohromnych objemech.®?

Tomas Bat’a zemiel v roce 1932 pii letecké nehodé. Jeho nastupce Jan Antonin Bata zacal
s ohromnou expanzi do ptibuznych vyrobnich odvétvi — vyroby pneumatik, stroji pro textilni
vyrobu ¢i strojirenstvi. Batismus byl jako varianta fordismu silou postavenou na
individualistickém tspéchu ve smyslu amerického snu.** Tom4s Bata véiil, ze diva Sanci
mladym, chudym a nadanym lidem dosdhnout jejich vysnéného uspéchu skrze sebedlvéru,
nezlomnou vili, pili a préci na sob€. Jeho pfedstava o novych lidech moderni éry, jez ve svych
kolezich z Batovy Skoly prace vid¢l, byla zavisla zejména na prakti¢nosti, energi¢nosti, ochoté
k ¢inu a dusledné¢ kalkulovaném riziku. Vychazela pifimo z americkych hodnot dravych
selfmademant pohrdajicich formalni a knizni vzdé€lanosti 1 kolektivismem levicovych
politickych smérii.** Své zaméstnance se o spravnosti této cesty snazil presvédcit nejen
tovarnim vzdélavanim, ale také podnikovym tiskem. Vydaval ¢asopis s nazvem Zlin, ktery je

hlavni analyzovanym pramenem souvisejicim s batismem v tomto vyzkumu.

Tomas Bat’a i1 jeho néstupce v pozici ,,8éfa* véfili, Ze fordismus spojeny s paternalistickym
systémem péce o zaméstnance miize Uspé§né negovat tiidni boj.*> Odporem vii¢i odbortim si
znepratelili nejen socidlni demokraty, ale do zna¢né miry 1 narodni socialisty, kteti v§ak zaroven
méli blizko k mySlence spoluprace vSech tiid k dosazeni socialismu. Komunisté v ném vidéli

vewr

prace svych zaméstnancil i nerovnych obchodi, které s nimi jeho banka uzavirala.®® Pivodni

82 K vlivu fordismu na Bat'ovu vyrobu viz napt. Martin Kohlrausch — Helmut Trischler: Building Europe
on Expertise. Innovators, Organizers, Networkers, London: Palgrave 2014, s. 125-132.

83 Zachary A. Doleshal: In the Kingdom of Shoes. Bata, Zlin, Globalization 1894—1945, Toronto —
London: Toronto University Press 2021.

8 Védomosti, kapital, svoboda. J. A. Bata mladym muzim, vystupujicim z letosniho tietiho rocniku
Batovy skoly ve Zliné, Zlin Casopis pro $ifeni zasad sluzby vefejnosti, roc. 1, &. 25, 1932 &i Stanislav
Holubec: Silni miluji Zivot. Utopie, ideologie a biopolitika batovského Zlina, Kudé¢j 2009, 11/2 a Georg
Feindt: Making the ,,new man*. Bata, Batism and Ideologies of Social Engineering in Interwar
Czechoslovakia, In: Multiple Sacralities. Rethinking Sacralizations in European History, Bernhard
Gissibl — Andrea Hofmann (eds.), Gottingen: Vandenhoeck & Ruprecht 2023.

85 Martin Jemelka — Ondiej Sevedek: Tovdrni mésta Batova koncernu. Evropskd kapitola globdlni
expanze, Praha: Academia 2016, s. 90-102.

8 Viz napf. Jan Zika — Gustav Breitenfeld: Bara bankrot, Praha: Primyslovy svaz kozed&lnik 1932.
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batovské vize dale rozvinul Jan Antonin, ktery podnik ptevzal v dobé vrcholici hospodaiské
krize. V roce 1938 publikoval knihu s nazvem Budujeme stat pro 40 000 000 lidi predstavujici
v mnohém konkrétnéjsi a uchopitelnéjsi politicky program, nez nabizely konvencni politické
sméry.%” Piedestiel v ni smélé plany na propojeni republiky mohutnou siti dalnic, Zeleznic a
pruplavi, které si svoji ndrocnosti, piistupem k piirodé ¢i predstavé o organizaci pracovni sily
ohromnymi statnimi institucemi nezadaly s projekty sovétské ¢i nacistické planované
ekonomiky. Jeho utopie dokonalé industridlni spolecnosti ¢eskoslovenského stfihu se vSak

nikdy nenaplnila.

Po vzniku Protektoratu Cechy a Morava Bat'a odesel ze zemé a pokusil se své politické vize
naplnit v Jizni Americe, kde zakladal celd nova mésta. Ceskoslovenské tovarny zatim vyrabély
vojensky material 1 zbrané¢ pro némecky Wehrmacht a na podzim 1945 byly ve znacné
poskozeném stavu po spojeneckém bombardovani zestatnény.®® Kdyz byl v roce 1949 podnik
pfejmenovan na Svit, stala se z politické vize batismu jen vzpominka v mnoha ohledech
nepifjemnd architektiim stalinského socialismu.® V mezivale¢né éfe vSak batismus silng
ovliviioval medialni ndhled na symbolickou roli délnické tfidy a jeji moznou budoucnost a
svym pfiznanym amerikanismem §ifil na instituciondlni bazi pozitivni symbolicky obraz USA

v ¢eskoslovenské spolecnosti.

Zhustény popis vyvoje vztahil nejsilnéjSich ¢eskoslovenskych politickych hraci o definici
budoucnosti délnictva doklada, Ze béhem sledovaného obdobi se periodicky dostavali do
situace, kdy bylo nutné v krizich a vzajemném soupetfeni stale znovu definovat zdkladni
hodnoty a politické pojmy, jakymi byly pfedstavy o socialismu, socidlni rovnosti ¢i demokracii.
Podobné momenty utvately prostfedi, v némz bylo lakavé hledat inspiraci v zahrani¢nich
vzorech a neni piekvapivé, Ze jejich média Casto v této souvislosti tematizovala Sovétsky svaz

a Spojen¢ staty americké, jez ptedstavovaly na jednu stranu prvni socialistickou spole¢nost na

87 Jan Antonin Bat'a: Budujme stdt pro 40 000 000 lidi, Zlin: Marek Belza 1938.

8 Martin Marek: Druhd svétova valka a letecky ndlet na Zlin, Zlinsky architektonicky manual
(https://zam.zlin.eu/studie/druha-svetova-valka-a-letecky-nalet-na-zlin-martin-marek/1).

% Ke snaze symbolicky delegitimizovat batismus na pfelomu ¢tyficatych a padesatych let viz posledni
nedokonceny rukopis E. E. Kische s reportazi z nového Zlina a také aktualizaci romanu Svatopluka
Turka z roku 1933, ktery se stal manifestem komunistické kritiky batismu. Turek se po jeho publikovani
dostal do soudniho sporu s Bat'ou a jeho kniha pfestala byt prodavana. V padesatych letech zazil roméan
svou renesanci a byl dokonce zfilmovéana. Srov. Egon Erwin Kisch: Tovdrna na boty (socializovany
Bata), Gottwaldov: Svit 1949 a Svatopluk Turek: Botostroj, Praha: Sfinx 1933 (v letech 1946-1955
vySla 3 Ceskd vydani a kniha byla prelozena do rustiny, ukrajinstiny ¢i polstiny). K filmovému
zpracovani Botostroj, rez. K. M. Wall6 1954.
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planeté¢ a na druhou stranu kolébku republikanské demokracie a domov amerického snu

meritokratické rovnosti.

1.5 Kontext analyzované diskuse: USA a SSSR jako vzor modernich
spole¢nosti stojicich na Spici lidského pokroku

Ptibéh postupu modernity stale 1ze (i ptes rozsahlou kritiku tohoto konceptu) oznacit za
vad¢i narativ o vyvoji spolecnosti od rozkladu feudalismu do nastupu neoliberalismu
v sedmdesatych letech dvacéatého stoleti.”® Proces zalozeny na technologickém pokroku,
desakralizaci, racionalizaci a byrokratizaci lidské spole¢nosti vSak miize nabyvat rozmanitych

podob a scénafli v zavislosti na kulturnich axiomech dané spole¢nosti.’!

Adaptace
osvicenského intelektualniho dédictvi, jez definovalo pokrok ve smyslu nepieruSeného
veédeckého a ekonomického ristu, i tradice zakladajici moderni nacionalismus jako mytus o
puvodu spolecenstvi, v riznych kontextech vedla ke vzniku alternativnich modelu a strategii.
Politicka hnuti snaZici se posilit svlij vliv, stejné jako komeréni uskupeni usilujici o zisk,
vychazela vstiic dobové poptavcee a svou vaznost odvijela od schopnosti vytvaret nové scénaie
budoucnosti. Inspiraci jejich ideovi vidci nachédzeli v moderniza¢nich centrech, jejichz
geografickou polohu pfeznacila realita prvnich let po ukonceni boji v zdkopech prvni svétové
valky. Era ohrani¢ena roky 1914—1945 znamenala pro ¢eskoslovenskou spoleénost gradaci

92

bolestivého posunu od liberdlni k organizované modernité.”~ V pribéhu tzv. tficetileté

% Soudobé syntetické vyklady &asteéné reflektuji zmény ve vykladu modernizaéniho procesu véetnd
pripousténi alternativnich scénait, zaroven vSak modernizatni proces zlUstdva dominantnim
vykladovym schématem umoziujicim premyslet o déjinach v globalnim métitku. Viz Walter Demel —
Hans Ulrich Thamer (eds): Déjiny sveta. Globalni déjiny od pocatkii do 21. stoleti. Dil 5. 1700-1914,
Praha: Vysehrad 2014 a Hans Ulrich Thamer (ed.): Déjiny svéta. Globalni dejiny od pocatkii do 21.
stoleti. Dil 6. Od roku 1880 do dneska, Praha: VySehrad 2014. Nicméné napt. z dila F. Lyotarda a jeho
generacnich souputnikti vyplyva, ze pravé fakt, ze se modernizacniho procesu chopili historikové,
nasvédcuje zaniku modernity a jeji odsunuti do sféry déjin. Viz Francois Lyotard: O postmodernismu,
Praha: AV CR 1993.

I Dlouho udrzovana piedstava v podstaté jednotného moderniza¢niho procesu se zde stfetava s teorii
riznych cest procesu modernizace. Prvni skupinu bychom mohli oznacit za pokraovatele Maxe
Webera, opacné stanovisko zaujima naptiklad Shmuel Eisenstadt. Srov. napt. Danilo Martuccelli:
Sociologie modernity. Itinerar 20. stoleti, Brno: CDK 2008, s. 153-302 s Shmuel Eisenstad: Multiple
Modernities, Daedalus, 2000, 129/1.

92 Peter Wagner ve svych d&jinach modernity pojiméa prvni polovinu dvacatého stoleti jako dlouhou
krizi, kterd méla vést k rozsiteni plodti moderni spolecnosti smérem doll v socialni hierarchii. Zatimco
v éfe tzv. omezené liberalni modernity mohl osobni svobody uzivat pouze muz ze stiednich vrstev, éra
organizované modernity m¢la rozsifit prava a vyhody na méné privilegované vrstvy. Pfechodova krize
byla dana zejména boji kolektivnich aktérti zastupujicich délnictvo o podil na plodech modernity.
Vysledkem bylo zptetrhdni vazeb a zpochybnéni instituci budovanych v 19. stoleti. Krizové obdobi
chronologicky vymezujici probihajici vyzkum se vyznacovalo hledanim alternativnich cest vyvoje skrze
rtznou ideologickou nabidku formujici nové instituce organizované modernity. Viz Peter Wagner: 4
Sociology of Modernity. Liberty and Discipline, London — New York: Routledge 1994.
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ob&anské valky®® a krizi, které toto obdobi pfineslo, se o¢i &eskoslovenskych vizionafd

promyslejicich jejich adekvatni feSeni obracely stale Castéji k Washingtonu ¢i Moskvé.

Rychle rostouci priimyslové zakladna spolu se zvySovanim konzumnich standardt uCinily
z USA model hodny nasledovani.®* 1 diky vlivu amerického kapitalu v Evropé se mohly
evropské spolecnosti v ramci jejich pfeorientovani z vale¢né na mirovou vyrobu v praxi pokusit
o zavedeni amerického racionalniho fizeni. Znacny vliv si vzor USA ziskal v oblasti marketingu
a americka kultura uréovala evropsky vkus.”> USA tak vystiidaly Britdnii v roli svétového
hegemona na poli kultury a hospodai'stvi.’® Synonymem pokroku a prosperity byly velké
raciondlné fizené tovarny zajistujici vyrobu zbozi v masovém métitku. Podnikatelsky model
pouzity pii vyrobé automobilli v provozech Henryho Forda v Detroitu stojici na koncentraci
celého vyrobniho procesu, standardizaci soucéstek, organizaci prace s cilem ziskat z délnika
nejvys$$i moznou miru produktivity doplnény o politiku vysokych mezd umoziujici
zameéstnanciim nakupovat vyrobky vlastniho zaméstnavatele rychle ptijala fada dalsich provozi
v USA a moznosti masové vyroby uchvatily politické vizionafe v Evropé.®” Dvacata 1éta byla
rozkvétem americké civilizace individualistického uspéchu stojici ale vyrazné na investicich
velkych finan¢nikli v evropskych podnicich. Evropa se seznamovala s americkou komerci a
zemé ziskala postupné nimbus vzdaleného centra moderniho Zivotniho stylu.”® Navzdory tomu,

ze v USA doslo v prubéhu druhé a treti dekddy dvacatého stoleti k razantnimu omezeni

% Ke konceptu tficetileté ob¢anské valky viz Enzo Traverso: Fire and Blood. The European Civil War
1914-1945, London: Verso 2016. Kontinuitu mezi krizi prvni svétové valky a procesy vedoucimi
k druhému vale¢nému konfliktu ve ctyficatych letech akcentuji i dal$i autofi napt. Eric Hobsbawm: Vek
extréemu. Kratké 20. stoleti 1914—1991, Praha: Argo 1998, s. 14-29 ¢i lan Kershaw: Do pekel a zpet.
Evropa 1914—1949, Praha: Argo 2017.

% Peter Clemens: Prosperity, Depression and the New Deal, London: Hodder Education 2005, s. 51—
82.

% Roland Marchand: Advertising the American Dream. Making Way for Modernity 1920—1940,
Barkeley — London: University of California Press 1986.

% Mezivaleéna éra pro Britanii znamenala upadek jak realného, tak symbolického postaveni zemé stojici
na civilizacni vysp€ zapadniho svéta. V disledku rozvoliovani imperialnich vazeb a posilovani role
spole¢nosti z USA na svétovych trzich doslo k piesunu ekonomického a technologického potencialu do
severni Ameriky. Viz Kevin H. O’Rourke: From Empire to Europe: Britain in the World Economy, In:
The Cambridge Economic History of Modern Britain, Volume II., 1870 to the Present, Roderick Floud
— Jane Humphries — Paul Johnson (eds.), Cambridge: Cambridge University Press 2014 ¢i Paul
Kennedy: Vzestup a pad velmoci. Ekonomické zmény a vojenské konflikty v letech 1500—2000, Praha:
NLN 1996, s. 343.

7 Historik Stefan J. Link vnima Detroit jako hlavni mé&sto dvacatého stoleti, tovarnu jako defini¢ni
budovu masové vyroby a druhou svétovou valku jako souboj ekonomické organizace SSSR a
nacistického Némecka stojicich na fordistickém uvazovani. Viz Stefan J. Link: Forging Global
Fordism. Nazi Germany, Soviet Russia and the Contest over the Industrial Order, Princeton — Oxford:
Princeton University Press 2020.

% David W. Ellwood: The Shock of America. Europa and the Challenge of the Century, Oxford: Oxford
University Press 2012, s. 74.
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pristé¢hovalectvi, pretrvavala v kolektivni paméti neddvna vzpominka na masovou emigracni

vlnu z pielomu stoleti motivovanou povésti Ameriky jako zemé& neomezenych moznosti.”

Uspéchy americké industridlni civilizace byli oslnéni i sovétsti bolSevici promyslejici od
konce obcanské valky konkrétni podobu socialistické verze moderni spole¢nosti. Lenin spojil
ve svych predstavach vladu lidu s technologickou vybavou k ptetaveni potencidlu ruského
impéria v zemi dostatku a formuloval heslo “komunismus je sovétska vlada plus elektrifikace
zem&”.!% Vystavba mamutich elektraren a dalsich infrastrukturnich staveb méla byt prvni fazi
na cest¢ SSSR k dosazeni mety nejvyspélejsi industridlni civilizace na svété. Debaty mezi
Stalinem a jeho kritiky ve dvacatych letech se sice tykaly problematiky vystavby pramyslu, ale
vénovaly se Cist¢ praktickym otdzkdm tempa tohoto projektu a vztahu jednotlivych
hospodaiskych sektorti, pficemz obecny cil v podobé vystavby priimyslu fordistického vzoru
nikdo nezpochybiioval.!®! Vize postavena na centrdlnim fizeni masové vyroby, modernim,
vysoce technologicky vybaveném zeméd¢€lstvi a intenzivni tézbé nerostnych surovin byla
realizovana v podobé& prvniho pétiletého planu.'%? Ten byl spustén v roce 1929, kdy se v USA
zacaly objevovat prvni ptfiznaky hluboké ekonomické krize a zemé tak piiSla o povést

spole¢nosti, kde kapitalismus dokazal zajistit blahobyt déInictva.!%

Rooseveltiiv pokus fesit nezaméstnanost, predluzeni americkych farmait i1 ptiliSnou moc
finanéni a podnikatelské elity reformnim balickem s nazvem New Deal, ktery spojoval
budovani institucionalnich zakladi socidlniho stitu, snahu statni administrativy ovlivilovat
produkci 1 pracovnépravni vztahy s velkymi projekty infrastrukturnich staveb, nahraval dobové
roz$ifenému minéni o pfekonani ekonomického liberalismu.'** Zatimco se v USA staly hranice
statniho vlivu na chod spolecnosti pfedmétem vyhrocené vefejné debaty omezujici vliv

Rooseveltova kabinetu, stalinska diktatura nevahala ve svém moderniza¢nim tazeni sahnout k

9 K emigraci do USA na pielomu stoleti viz napf. Martin Bo&ek: S nadéji za ocedn. Soupereni lodnich
spolecnosti o zdkazniky v habsburské monarchii na prelomu 19. a 20. stoleti, Plzet: ZCU Plzeii 2019.
Sama zkusenost s cestou do USA potvrzovala tfidni hierarchie bez ohledu na touhu po beztiidni
spolecnosti rovnych pfilezitosti. Viz napt. Ruth Oldenziel — Mikael Hard: Consumers, Tinkerers, Rebels.
The People Who Shaped Europe, Basingstoke: Palgrave MacMillan 2013, str. 83—122.

100 Elektrickd energie a svétlo zarovky se staly klicovym symbolem pro sovétskou modernizadni
kampan. Viz Julia Bekman Chadaga: Light in Captivity: Spectacular Glass and Soviet Power in the
1920s and 1930s, Slavic Review, 2007, 66/1.

191 Stephen Kotkin: Stalin, Vol. 1 Paradoxes of Power, New York: Penguin Press 2014, s. 569-592.

102 Robert C. Allen: Farm to Factory. A Reinterpretation of the Soviet Industrial Revolution, Princeton
— Oxford: Princeton University Press 2009, s. 89—186.

193 K vlivu velké hospodaiské krize na spoletnost v USA viz napt. Robert S. McElvaine: The Great
Depression. America 1929-1941, New York: Crown Publishing Group 1984.

104Viz napi. Kenneth J. Bindas: The New Deal and American Society 1933—1941, London — New Y ork:
Routledge 2022, s. 19-39.
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extrémnim formam statniho nasili v podobé hromadnych represi a nucené prace.!* Oficialni
sovétské prezentace vyznamnych staveb, jakymi byly napiiklad magnitogorsky metalurgicky
kombinat, pfehrada Dnéprostroj €i stalingradsky traktorovy zavod, zastirala podil vézenské
prace a heroizovala udésn¢ nizkou Zzivotni uroven a bidné pracovni podminky délniku.
Vyvolavala tak dojem, ze sovétsky model centralné organizované rovnostarské struktury
predstavuje budoucnost lidského souziti.'® Pod tlakem socialnich probléméi souvisejicich
s krizovym momentem modernizaéniho procesu, jenz doprovazel ptrechod k organizované
modernité, se v USA utvoril blok prosazujici biopolitické¢ zdsahy ve snaze omezit socialné¢
patologické jednani ob&anti formou prohibice a s ni spojeného boje proti kriminalité.!’” Tuto
tendenci zasahovani statu do soukromi formaln¢ svobodnych individui lze vykladat
v analogiich se sovétskymi osvétovymi kampanémi namifenymi proti alkoholismu, za zlepSeni

pracovni morélky a zvySeni gramotnosti znamych pod dobovym terminem kulturnost.'%

Okouzleni moci védy a techniky bylo spolecné vSem vizionaiim projektujicim cestu k lepsi
budoucnosti.'” Nejinak tomu bylo u zastanct faistickych hnuti, kteti z evropské myslenkové
tradice mimo racionaliza¢niho étosu védeckého feSeni spolecenskych otdzek vyzdvihovali
myslenku exkluzivniho nacionalismu a socidlniho darwinismu.!'® Za ideologickymi rozpory,

jez odlisovaly jednotlivé verze organizované modernity, vSak staly sdilené mechanismy feseni

105 Ohledné zékladniho rdmovani americké debaty o legalité New Dealu a jeho hrozeb pro hodnoty
svobody jednotlivce viz napt. Erich Rauchway: The Great Depression and the New Deal. 4 very short
Introduction, Oxford — New York: Oxford University Press 2008, s. 105—125. K praxi nucené prace a
statniho nasili béhem sovétské modernizace viz napt. Anne Applebaum: Gulag: déjiny, Praha — Plzeii:
Beta Dobrovsky 2004, s. 35-360.

106 K zivotni Grovni sovétského délnictva béhem stalinskych tficatych let viz Sheila Fitzpatrick:
Kazdodenni stalinismus: obycejny Zivot v neobycejné dobé: Sovétské Rusko ve 30. letech, Praha:
Academia 2018, s. 97-154. K podob¢ sovétské medidlni prezentace industrializace a kolektivizace s
cilem mobilizovat dé€lnictvo k budovatelskému nadSeni viz Matthew Lenoe: Stalinist Culture, Social
Revolution and Soviet Newspapers, Cambridge — London: Harvard University Press 2004, s. 221-244,
197 Problém lze pojimat jako vztah individua, velkych korporaci a statu. K tomuto trojuhelniku na hfisti
ekonomickych z4jml od pocatku dvacatého stoleti do roku 1929 Ladislav Tajovsky: Hospodarska
politika USA mezi svétovymi valkami 1918—1938, Ceské Bud&jovice: Kopp 2014,

1% David L. Hoffmann: Stalinist Values. The Cultural Norms of Soviet Modernity (1917-1941), Ithaca
— London: Cornell University Press 2003, s. 15-37.

109V tomto ohledu je zajimavé srovnani dvou ustiednich dé&l adorujici USA a SSSR, ktera
v mezivaleéném obdobi vznikla. Srov. Julius Fucik: V zemi, kde zitra jiZz znamend véera, Praha: K.
Borecky 1932 s Berty Zenaty: Zemé pruhii a hvézd, dil L, II., Praha: Frantisek Borovy 1927.

10T za fasaddou konzervativnich nacionalnich a na minulost zaméfenych odkazi fasistickych hnuti se
skryvala vnitini logika, ktera byla navysost modernistickd. V odkazech na minulost a tradici
krystalizovaly silné vize budoucnosti obrozujici Evropu. Viz Roger Griffin: Modernismus a fasismus.
Pocit zacatku za Mussoliniho a Hitlera, Praha: Karolinum 2015. Otazku odkazu tradice a moderni
technologie symbioticky koexistujici v nacistické ideologii Jeffrey Herf oznacil za paradox reakéniho
modernismu. Viz Jeffrey Herf: Reactionary Modernism. Technology, Culture, and Politics in Weimar
and the Third Reich, Cambridge: Cambridge University Press 1985.
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paléivych problémd.'!! Z perspektivy dobového recipienta riznych diskursi o Zadouci

budoucnosti se tak ideologické linie mohly zdat prostupné a fluidni.!!?

V roce 1948 se narativ o USA a SSSR jako aktérech souboje dobra se zlem stal tuhelnym
kamenem autoritativniho diskurzu stalinistické faze socialistické diktatury. !> Spise nez tlusta
cara cenzorské tuzky, ktera by ze dne na den definovala diskurzivni pozice, byla adorace
sovétského svazu vysledkem procesu posileni levice a odklonu od zapadnich vzorcii.!'* Pro
vysvétleni tohoto procesu je, dle mého nazoru, zasadni revize diskurzivniho vztahu obou
uvedenych velmoci v piedvale¢nych i protektoratnich levicovych médiich, o kterou se tato
prace pokousi. Misto Americanti a Sovéta v kolektivni paméti ptijemcii povaleénych vypoveédi
definovaly debaty ohledné amerického snu, sovétskych pétiletek ¢i valecném tsili obou stran.
Kolem symbolti mrakodrapu'!® a mamutich tovaren se ustavovala sit’ vyznami, ktera ¢inila
realitu studené valky pfedstavitelnou. Ve sledovaném obdobi tuto symbolickou sit’ budovalo

mnoho aktért, ktetfi do diskurzu ptispivali v riznych fazich a s riznymi motivacemi. Casto se

"1V tomto ohledu je zajimava zejména srovnavaci studie analyzujici organizovani vefejnych praci pro
nezaméstnané v USA a nacistickém Némecku. Viz Kiran Klaus Patel: Soldiers of Labor. Labor Service
in Nazi Germany and New Deal America 1933—1945, Cambridge: Cambridge University Press 2010.
V tomto ohledu je také ptizna¢né, ze naroky kladené ideology Sovétského svazu a nacistického
Némecka na obyvatelstvo vykazuji mnohé shodné rysy v technooptimismu, racionalistickém pfistupu
apod. viz Peter Fritzsche — Jochen Hellbeck: Novy clovek stalinského Ruska a nacistického Nemecka,
In: Za obzor totalitarismu. Srovnani stalinismu a nacismu, Michael Geyer — Sheila Fitzpatrickova (eds.),
Praha: Academia 2012.

12 Napriklad tvafe diktatorti, které klasicky narativ o d&jinach dvacéatého stoleti stavi do ostrého
kontrastu, mohly dobové vedle sebe pouze symbolizovat vyznamné statniky doby. Viz F. Bauer — J.
Karas — J. Koudelka — J. Slavik: Stdtnici dneska. Prvni dil Hitler, Mussolini, Roosevelt, Stalin, Praha:
L. Maza¢ 1937.

'3 Michail Bachtin rozliSuje tzv. autoritativni diskurz a vnitiné presvéd¢ivou ideologickou promluvu,
které stavi do antagonického vztahu. Autoritativni diskurz je soubor vyjadieni, ktery je podepien
mocenskou autoritou davajici mu punc naprosté zavaznosti. Je velice t€zké tyto interpretace rozvijet ¢i
je zasazovat libovolné do novych kontext. To vede k postupnému ustrnuti tohoto souboru vyjadreni
slouziciho pouze k ritualnimu opakovani. Pro tento vyzkum je zajimavé, jak se vyjadieni o realit¢ SSSR
meéni z vnitiné presvédCivé ideologické promluvy vyznacujici se persvazivni silou, otevienosti
interpretace a inspirativnim nabojem meénici védomi pfijemcti v oporu autoritativniho diskurzu
ziskavajici legitimitu postupné vyhradné skrze instituce moci. Viz Michail M. Bachtin: Romdn jako
dialog, Praha: Odeon 1980, s. 114-126. Do badani o socialismu zavedl pojem autoritativni diskurz
Alexej Jurak ve své praci zkoumajici kulturu pozdniho socialismu. K jeho pojeti autoritativniho
diskurzu viz Alexej Jurcak: Bylo to na vécné casy, dokud to neskoncilo. Posledni sovétska generace,
Praha: Karolinum 2018, s. 28.

114 K obratu doleva jako §ir§imu trendu v Evropskych d&jinach viz Tony Judt: Povdlecnd Evropa. Jeji
historie od roku 1945, Praha: Prostor 2017, s. 13-230. K ¢eskoslovenské vetfejné debaté o povalecném
uspotadani viz Christiane Brenner: Mezi vychodem a Zapadem.

115 K americké architektufe jako symbolu modernity jako takové viz Jean Louis Cohen: Scenes of the
World to Come. European Architecture and the American Challenge 1893—1960, Montreal: Canadian
Centre for Architecture 1995.
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jednalo o pfisluSniky politickych stran a hnuti, oficialnich statnich instituci a aktéry masové

kultury.

V obdobi vzniku samostatné Ceskoslovenské republiky, jejiho suzovani velkou
hospodaiskou krizi, dramatického zaniku a povale¢ného obnovovéani po roce 1945 se na
prastaré mentalni vzorce nového pocatku a apokalyptického zhrouceni nabalovaly nové
vyznamy dod4vané skrze ideologickou produkeci politickych stran.!'® Spektakularni vydobytky
socialismu v podobé¢ vzorovych staveb pétiletky i1 technologické uspéchy USA a jejich symboly
meély na imaginaci dobovych aktérii nezanedbatelny vliv. Analyzované diskurzivni formace
jsou proto urcitymi stopami pro rekonstrukei cest kulturniho transferu spocivajiciho v uchopent
piikladd alternativnich verzi modernity tviirci ¢eskoslovenské levicové zurnalistiky.!!” Jejich
politické koncepce se bez vyjimky to€ily kolem dé€lnické tiidy ¢i pojmu “pracujici”, ktery ji mél
v pfipad¢é nemarxistického socialismu ndrodnich socialistli nahradit. Marxisticky koncept déjin
prisuzoval délnické tfid¢€ zasadni misto ve vlastnim projektu socialistické modernity. Ttidni boj,
hnaci motor dé&jinného pohybu, nedéval ani nejmensi nadéji na podil v budoucim vyvoji
aktérlim z jinych pater spole¢nosti.!'® O privilegovaném postaveni délnictva v sovétském
modernizacnim Gsili proto nelze pochybovat. Postava neprivilegovaného byla vSak ustfedni i
pro americkou vizi nevycerpatelnych ptilezitosti pro kazdého jedince. I mytus amerického snu
a kulturni typ selfmademana mizeme kvuli dirazu na uspéch z tvrdé prace v urcitém ohledu

povazovat za rovnostaisky.'

Krize smétujici k budovani struktur organizované modernity byla zplsobena zejména
tlakem nizSich spoleenskych tiid vyzadujicich pfistup k plodiim pokroku.!?® Po zavedeni
vSeobecného rovného hlasovaciho prava se stali pfisluSnici neprivilegovanych vrstev objektem
persvaze téméf vSech politickych stran. Nejen ty, které se zaméfovaly pfimo na délnictvo, ale 1

omezeng socioprofesni (agrarnici) a nacionalni (fasisté) strany jim musely ve svych koncepcich

116 Mircea Eliade: Mytus o vécéném navratu (Archetypy a opakovdni), Praha: Oikumene 1993 a Frank
Kermode: Smysl koncii. Studie k teorii fikce, Brno: Host 2007.

7V tomto ohledu se zda byt zasadni stéle v pozadi vnimat kontext globalnich procesti piekradujicich
narodni hranice a jejich vliv na zkoumanou problematiku. K teorii transnacionalnich déjin viz Akita
Irye: Global and Transnational History. The Past, Present and Future, New York: Palgrave MacMillan
2012.

18 Viz napk. Paul Blackledge: Reflections on the Marxist Theory of History, Manchester — New York:
Manchester University Press 2006.

19 K dobovému pohledu na délnictvo v USA a SSSR v Ceskoslovenské perspektivé viz napf. Antonin
Sum: Americky délnik, Praha: Statovédecka spolecnost 1924 a Stachanovské hnuti v zemi osvobozené
prace. Vybor z Feci na porade stachanovcii v Moskve, Praha: Pavel Prokop 1936.

120 K z4sadni charakteristice procesu pfechodu mezi omezené liberélni a organizovanou modernitou P.
Wagner: A Sociology of Modernity, s. 78-82.
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nabidnout piedstavu lepsi budoucnosti. Otevird se tak zajimavé téma uchopeni kolektivniho
projektu sjednoceného usili vedouciho k urcité formé rovnosti a na individuum zaméteného

piislibu socialni prostupnosti riznymi politickymi stranami.'?!

Postupujici rozsifovani
zékladny konzumentli masové vyrabéného zbozi znamenalo stale siln€jsi symbolickou roli
reklamy, ktera dokazala ze zbozi ucinit pfedméty touhy, jiz nebylo vzdy mozné ukojit.'?*> To
vyvolavalo z perspektivy aktéra nutnost zaujmout postoj, ktery vyzadoval podporu
kolektivistického projektu budovani nové spolecnosti zajist'ujici ptisun blahobytu pro vSechny,
nebo strategii vlastniho individudlniho vzestupu. Pravé v tomto ohledu byly americké a

sovétské piiklady ve své protichlidnosti na ose demokratiCnosti a revolu¢nosti dobové

povazovany za inspirativni.

1.6 Stav dosavadniho poznani: analyza symbolickych svéta
¢eskoslovenského stalinismu a (ne)spojitost s badanim o mezivalecné ére

Krize liberalniho tadu a nastup organizované modernity byly procesy, jez se odehravaly v
prabéhu dlouhych desetileti napiic bézné uzivanymi milniky ¢eskoslovenskych néarodnich
déjin. Vlivy socialnich mechanismu nastartovanych béhem prvni svétové valky, dvacatych a
tficatych let na udélosti pfelomu Ctyficatych a padesatych let historiografie pfiznava jiz nékolik
dekad. Pripomenime, Ze Jakub Rékosnik svoji monografii s ndzvem Kapitalismus na kolenou
vénujici se analyze riznych evropskych a americkych teoretickych a politickych pfistupt k
velkeé hospodatskeé krizi zakoncil kapitolou s nazvem “Na cesté k povalecnému svétu”, ve které
k navaznosti vyvoje tficatych, ctyficatych a padesatych let napsal nasledujici: “Tticatad 1éta s
sebou pfinesla zdsadni zmény nejen v ekonomické teorii, nybrz prav€ i v koncepcich
spolecenského uspotadani. Tyto tendence se dale rozvijely za druhé svétové valky a po jejim
skonceni v podobé& formovani smiSené ekonomiky zapadniho typu ¢i centrdlné pldnovaného
hospodatstvi uzivaného ve vychodnim bloku. Na obou stranach Zelezné opony byly tyto

ekonomické procesy provazeny budovanim univerzalnich socidlnich statf.”!?

121 Nebylo vyjimkou, Ze dochéazelo k nepravdépodobnym diskurzivnim strategiim. Jako piiklad lze uvést
narativ socialnich demokratii o nevSednim individualnim uspéchu prezidenta Masaryka v mnohém
pripominajici klasicky motiv selfmademana. Viz FrantiSek Soukup: Syn délnika vitézem nad Habsburky.
K sedmdesatym narozeninam presidenta Ceskoslovenské republiky T. G. Masaryka, Praha: Ant.
Svéceny [1920].

122 K roli reklamy v eskoslovenské spole¢nosti viz napt. Helena Matasova Hradska: Moc snii prvni
republiky: vztah reklamy a modernity, In: Co bylo Ceskoslovensko? Kulturni konstrukce statni identity,
Milena Bartlova (eds.), Praha: UMPRUM 2017, s. 118-129.

123 Jakub Rékosnik — Jifi Noha: Kapitalismus na kolenou. Dopad velké hospoddiské krize na evropskou
spolecnost v letech 1929—1934, Praha: Auditorium 2012, s. 302.
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Velice podobnou tezi rozvijela i Lenka Kalinova, ktera svoji monografii na téma vyvoje
Ceské spoleCnosti v letech 1945-1948 oteviela dikladnym zhodnocenim keynesidnské
narodohospodaiské revoluce, pro niz byl klicovy americky protikrizovy program New Deal a
také rozborem socidlniho a ekonomického mysleni domaciho a zahrani¢niho protinacistického
odboje ovlivnéného stejnou mérou Beveridgeovou zpravou volajici po nemarxistickém
socialnim statu jako stalinskou centraln& planovanou ekonomikou.'?* Dokonce i trojsvazskova
syntéza dé€jin Prvni republiky z pera Zdeiika Karnika, kterou jiz dnes povazujeme za klasickou
praci, v zavéru Ctendii pripomina vliv tlakl tficatych let a mnichovského syndromu na
povaleény vyvoj &eskoslovenské spole¢nosti.'?® Igor Luke§ ve svém vyzkumu aktivit
americkych tajnych sluzeb v Ceskoslovensku v letech 1945-1948 napsal, Ze kofeny rozuzleni
ideologického souboje mezi silami liberdlni demokracie zastupované USA a komunismu
sovétského typu tkvély v “mnichovském debaklu”.!?¢ Jeho kolega a zéaroveh tvrdy kritik Vit
Smetana s timto tvrzenim souhlasi a svoji stéZejni praci analyzujici mezinarodni postaveni
Ceskoslovenska na prahu studené valky otevira pravé interpretaci politiky appeasementu.'?’
Pokud v nékterych pracich tykajicich se zpravidla politickych déjin etablovani stalinismu

podobny popis této kauzality chybi, zdsadné jim toto opomenuti ubira na srozumitelnosti.!'?®

Velice naléhavé otazky kontinuity a diskontinuity tficatych a padesatych let tematizuji ve
svych vyzkumech zahraniéni badatelé. Kevin McDermott v syntetické praci o
ceskoslovenskych déjindch druhé poloviny dvacéatého stoleti popisuje politické usporadani
prvni Ceskoslovenské republiky a zaZzitek velké hospodaiské krize jako jeden z klicovych
faktordi povale¢ného sméfovani k socialistické diktatute.'”® Némeck4 histori¢ka Christiane

Brenner vénovala zna¢nou pozornost béhem své analyzy medidlni debaty let 19451948 otéazce,

124 Lenka Kalinova: Vychodiska, ocekavani a realita povilecné doby. K déjinam ceské spolecnosti v
letech 1945—1948, Praha: USD 2004, s. 15-40.

125 7denék Karnik: Ceské zemé v ére prvni republiky, sv. III. O preZiti a o Zivot (1936-1938), Praha:
Libri 2018, s. 647.

126 Tgor Lukes: Ceskoslovensko nad propasti. Selhdni americkych diplomatii a tajnych sluzeb v Praze
1945-1948, Praha: Prostor 2014, s. 32.

127 Vit Smetana: Ani vojna, ani mir. Velmoci, Ceskoslovensko a stredni Evropa v sedmi dramatech na
prahu druhé svétové a studené valky, Praha: NLN 2016, s. 18—75. Vit Smetana s Igorem Lukesem vedli
v letech 2015 a 2016 na strankach ¢asopisu Soudobé déjiny polemiku ohledné vyse citované LukeSovy
knihy. Viz Vit Smetana: Na pomezi historického romanu, Soudobé déjiny, 2015, 22/3—-4; Igor Lukes:
Ceskoslovensko nad propasti: Odpovéd, tamtéz, 2016, 23/1-2 a Vit Smetana: Komentdi k odpovédi
profesora Lukese, tamtéz.

128 Ptikladem mize byt napi. Veberova prace o Unoru 1948 ¢&i Kaplanova monografie o déjinach
Nérodni fronty. Viz Véclav Veber: Osudové unorové dny, Praha: NLN 2008 a Karel Kaplan: Ndrodni
fronta 1948—1960, Praha: Academia 2012.

129 Kevin McDermott: Communist Czechoslovakia 1945-1989. A Political and Social History, London
— New York: Palgrave 2015, s. 1-14.
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jak tehdejsi tvlirci politickych diskurzéi vnimali tradici mezivaleéné demokracie.'*° Andrea
Orzoff dokonce ve svém vyzkumu ceskoslovenského demokratického mytu stojiciho na
dikladné analyze Hradni politiky a jeji medidlni sebeprezentace ramovala vyvoj let 1914-1948
jako siln& provazané dg&jinné obdobi.'*! Podobné ptistoupila k dé&jindm &eskoslovenského
feminismu Melisa Feinberg.!*? Tyto prace byly diky své silné informaéni hodnoté nejen
empirickou oporou mého vyzkumu, ale zdjmem o analyzu politickych symbolt, medialni
komunikace, ohleddvani hranic Ceskoslovenské demokracie ¢i pfimo vyuzitim metody

historické diskurzivni analyzy také klicovou metodologickou inspiraci.

Ptedkladany vyzkum byl realizovan jako snaha o dialog s bouflivé se rozvijejicim
vyzkumem symbolického systému cCeskoslovenského stalinismu vyuzivajiciho pfistupy a
metody kulturnich d&jin a d&jin médii. Napftiklad Vit Schmarz ve své praci Zemé lyr a ocele za
pomoci Althusserova konceptu ideologickych aparatti a v pfimé nadvaznosti na sémiotické prace
Vladimira Macury analyzoval kulturni produkty ¢eskoslovenského stalinismu a hledal v nich
kolektivné sdilené obrazy mladi ¢i hrdinstvi.!** Podobné badatelské otazky si kladla Denisa
Necasova ve svych dvou na sebe navazujicich monografiich o medidlnim obrazu
socialistického Cloveéka a nepfitele ve stalinském oficidlnim diskurzu, v nichZ shrnula svoji
analyzu korpusu propagandistickych, zurnalistickych a vzdélavacich texti vzniklych v letech
1948-1956."** Podobné& inspirativni piinos do debaty o symbolickém svété stalinismu
ptedstavuje také disertaéni prace Lucie DuSkové ohledéavajici tehdejsi hranice politické a
kulturni imaginace.'* Ptes piesvéd&ivou metodologickou zékladnu téchto vyzkumi a velice
inspirativni ptistup k historické praci, z néhoz moje badani vychazelo, je tieba pfipomenout, Ze
jejich zasadni slabinou zlstdva naprosta absence genealogie zkoumanych diskurzi. Jejich
autofi a autorky se drzi analyzy velice rozsahlého korpusu prament, ktery je ale dle datace
vzniku omezen na kratké obdobi necelych deseti let ceskoslovenského stalinismu od nastupu

KSC k moci po poéatek destalinizace v druhé poloviné padesatych let.

130 Christiane Brenner: Mezi Vychodem a Zapadem, s. 64-95.

131 Andrea Orzoff: Battle for the Castle. The Myth of Czechoslovakia in Europe 1914—1948, Oxford —
New York 2009.

132 Mellisa Feinberg: Elusive Equality. Gender, Citizenship, and Limits of Democracy in Czechoslovakia
1918-1950, Pittsburgh: University of Pittsburgh Press 2006.

133 Vit Schmarz: Zemé lyr a ocele. Subjekty, ideologie, modely, myty a ritudly v kulture ceského
stalinismu: Praha: Academia — UCL AV CR 2017.

134 Denisa Negasova: Novy socialisticky c¢lovék. Ceskoslovensko 1948—1956, Brmo: Host 2018 a Taz:
Obrazy nepiitele v Ceskoslovensku 1948—1956, Praha: NLN 2020.

135 Lucie Duskova: Noc v Ceskoslovensku 1945—1960: Reprezentace a socidlni praxe, diserta¢ni prace,
Praha: Univerzita Karlova, UHSD 2019.
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Zatimco tedy socidlni a hospodarské d¢jiny urCitou navaznost historickych procesi, které
odstartovaly béhem prvni svétové valky a akcelerovaly ve tficatych a ctyficatych letech,
pfiznavaji a pracuji s ni jako s jednim z mnoha faktori vysvétlujicich ndstup a podobu
stalinismu v Ceskoslovensku, kulturni d&jiny se az na vyjimeéné piiklady uvaZovani o
kontinuitach a diskontinuitach vyhybaji. Piedkladany vyzkum se zamétuje pravé na analyzu
dobovych médii s cilem hledat archeologii studenovalecného diskurzu hluboko v mezivale¢né
éfe a tim vysvétlit nejen utvareni symbolického jazyka politické levice, ale také jeho vysoky
persvazivni potencidl a jeho roli v postupném utvafeni hranic myslitelného u piislusnikl a
sympatizanti s levicovymi politickymi stranami, ktefi byli t¢mi, kdo tento diskurz utvarel,

konzumoval a také v ramci jeho hodnotového vymezeni politicky jednal.

Zarovein ponechava stranou ahistorické hodnotici soudy nad tidajnou naivitou ¢i proziravosti
aktért vefejnych debat utvéfejici tento spletity symbolicky systém, s nimiz k tématu pfistoupil
v devadesatych letech implicitné a misty i explicitné napiiklad historik Ivan Pfaff. Ten ve své
praci Ceskd levice proti Moskvé na jednu stranu prikopnicky analyzoval medialni vyjadfeni
ceskoslovenskych levicovych stran k tématu sovétského velkého teroru, ale zaroven aktéry
tehdej$i debaty hodnotil z hlediska toho, nakolik dokéazali prohlédnout totalitni povahu
stalinismu.'*® Podobné se k tématu vztdhl ve svém nedidvném piehledu mezivale¢ného
zpravodajstvi historik Jan Hornik, ktery sviij ¢lanek uvedl tvrzenim, ze “kdo chtél ve tficatych
letech védét o prondsledovani politickych odplrct v Sovétském svazu a o existenci systému
trestaneckych taborti Gulagu, mohl v domécim tisku najit dostatek informaci.”'¥” Vzhledem k
tomu, Ze mym zasadnim metodologickym vychodiskem nastinénym vySe je teze o socialni
konstruovanosti reality, v niZ se tato debata odehrala, se stava nesmysIné vynéset hodnotici
soudy nad t€mi, kdo méli zavirat o¢i pred stalinskymi brutadlnimi praktikami ¢i je jednoznacné
odsuzovali a je potieba se soustiedit na diivody riznych postoji aktérii diskuse, jakkoliv se
napiiklad schvalovani politickych monstrprocesit v Moskvé ze strany demokratické levice zda

ve zpétném pohledu nesmysiIné a politicky chybné.

Hodnoty a hodnotici soudy jsou soucasti pfedkladané analyzy a pramenny materidl je
obsahuje, avSak fe€eno slovy francouzského historika a sociologa Paula Veyna: “Historik se
nemuze vyhnout hodnotovym soudam. Jisté, je to, jako kdyby ¢loveék zamyslel napsat roman,

ve kterém by hodnoty nehraly v jednani postav zddnou roli; tyto hodnoty vSak nejsou hodnotami

136 Tvan Pfaff: Ceskd levice proti Moskvé 1936—1938, Praha: Nase vojsko 1993.
137 Jan Homik: “Barbarstvi Cingischdnovo obzivlo”. Politické represe v SSSR na strankdch
Ceskoslovenskych mezivalecnych novin, Pamét a dé€jiny, 2023, 17/3.
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historika ¢i romanopisce, jsou to hodnoty jejich hrdint. Problém hodnotovych souda v historii
neni viibec problémem faktickych soudil v tvari v tvai soudiim hodnotovym; je to problém
hodnotovych soudtl v nepiimé fe¢i.”!*® Vyrazovym prostfedkem neptimé feci, ktery je pro text
této prace typicky, vyjadiuji to, s jakymi hodnotami, zkuSenostmi a znalostmi pfistupovali ke
zpravam o SSSR a USA ucastnici dobové medialni debaty. Skrze popis a naslednou interpretaci
jejich ptispévkl prace prispiva do vyzkumu tématu néstupu socialistické diktatury analyzou
procesu postupného utvareni politické imaginace levice, jez v Case krize ptredznacila moznosti
konkrétniho politického jednani. Na této urovni prace navazuje na dosavadni vyzkumy a dale

je rozviji.

1.7 Struktura prace

Prace je strukturovana dle jednotlivych témat, kterymi jsou demokracie, spravedlnost,
prosperita a spojenectvi. Spravedlnost je vniména ve smyslu rovnosti ped zdkonem, a to nejen
v oblasti potirani kriminality, ale také z hlediska politické inkluzivity a rasové ¢i genderové
identity. Prosperita odkazuje ke snaze dot€enych politickych stran o co nejvetsi hojnost pro co
nejvice obcand, tedy k definici blahobytu dle méfitek politické levice. Tato Sirokd definice
prosperity a spravedlnosti vychazi z ideald rovnosti a bratrstvi, které staly u jejiho vzniku na
konci 18. stoleti a hledani jejich konkrétniho praktického obsahu bylo pro tento politicky smér
kli¢ové po celé dvacaté stoleti.!’® Politické a kulturni spojenectvi pak tematizuje rovinu

diplomacie a pocit civilizacni blizkosti, pro jehoz navozeni byla symbolické rovina zasadni.

Zaroven ftazeni kapitol odpovidd klasické periodizaci narodnich déjin prvni poloviny
dvacéatého stoleti. Pfi¢emz prvni z nich otevird téma prvni svétové valky a vzniku
Ceskoslovenské republiky, nasleduji dvé kapitoly zaméfené na koncept spravedlnosti a
prosperity vysvétlujici roli SSSR a USA v tisku levicovych stran na Sirokém pasmu dvacatych
a pocatku tficatych let. Na né navazuje kapitola vénujici se debaté o americkém New Dealu a
sovétské prvni pétiletce ve vztahu k levicovym receptlim na zvladnuti velké hospodaiské krize.
Posledni kapitola tematizuje druhou polovinu tficatych let, kterd byla ve znameni zosttujici se
mezindrodni situace, diplomatického sblizovani se SSSR a krizovych okamziki kolem
podepsani mnichovské dohody. Kazda z téchto kapitol je strukturovana tak, Ze v uvodu je
nastinén stav, v némz se dané téma nachazelo ve chvili, kdy byl nastolen binarni studenovale¢ny

diskurz prelomu Ctyficatych a padesatych let. Nasledné je tento stav skrze archeologickou

138 Paul Veyne: Jak se pisou déjiny, Cerveny Kostelec: Pavel Mervart 2010, s. 250.
139 Viz Geff Eley: Forging democracy. The History of the Left in Europe 1850-2000, Oxford — New
York: Oxford University Press 2002, s. 17-32.
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analytickou sondu do medialni vrstvy mezivale¢né éry vysvétlovan. Dulezitou soucast
argumentace tvoii vedle zavéru také epilog, jehoz cilem je nastinit, jaké disledky na
symbolické urovni méla na vnimani SSSR a USA protektoratni pronacistickd média
specializujici se na vytvareni nepfitele.!*’ Celek ohledava, do jaké miry plati hypotéza, Ze
bipolarni diskurz studené valky Sifeny na pocatku padesatych let médii vSech levicovych stran

Narodni fronty mél své koteny v symbolickém svété mezivalecné éry.

140 Zde minéno ve smyslu, ktery predznadil ve své slavné eseji Umberto Eco. Viz Umberto Eco:
Vytvareni nepritele a jiné prilezitostné texty, Praha: Argo 2013, s. 9-29.
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2. Lenin a Wilson jako inspiratori ¢eskoslovenské demokracie

Na jafe 1945 piivezla politickd emigrace z Moskvy a Londyna nové Ceskoslovensko.
Prezidentem se stal Edvard Benes$ zazivajici po piekotném odchodu do exilu na podzim 1938
velky névrat zpét do cela statu. Z ponizeného neuspésného vidce se stal vitéz, ktery dostal
piileZitost napravit chyby systému, u jehoz zrodu v roce 1918 stal.'*! Pravé Benes byl Zivoucim
pojitkem mezivalecné demokracie a povalecné budoucnosti. Historicka Christiane Brenner
upozornuje, ze béhem prvnich povalecnych let byl diskurz o prvni republice rozpolceny mezi
negaci liberalni demokracie povazované protagonisty Narodni fronty za chaotickou c¢i
paralyzujici (podobné& byl kritizovan 1 kapitalismus a individualismus mezivalecné éry) a
pozitivnim obrazem otcti zakladatelli samostatného Ceskoslovenska.'*? Zdalo se, ze mytus o
Htaticku Masarykovi®, ktery béhem prvni svétové valky presvédcil viidee nejvlivnéjSich
svétovych mocnosti o moudrosti své vize demokratického narodniho statu Cechii a Slovakai,
pretrva.!* Dokonce i komunisté, ktefi si béhem dvacatych a na za¢atku tficatych let vybudovali
povéest nesmifitelnych kritikii mezivalecného politického systému, navazali v roce 1945 na
svoji taktiku z druhé poloviny tficatych let zahrnujici akceptaci masarykismu.'** Tehdy se totiZ
snazili spojit s ostatnimi demokratickymi subjekty v obrané republiky proti hrozicimu nacismu

a medialné branili i jeji celni predstavitele.'*

Naptiklad Vaclav Kopecky na jafe 1946 popisoval v Rudém pravu Masaryka jako symbol
lidu bojujiciho proti ,,némecké tyrani* a tvrdil, ze Nérodni fronta obnovuje Masarykovo dilo
uhgjené pred nacismem. Vztah ob¢ani k prvnimu ¢eskoslovenskému prezidentovi mél byt
,hluboce procitény a pevny*, protoze odboj a nad&je na konec Tteti fiSe byly spojeny se
vzpominkou na jeho cinnost. Kopecky ctenariim nabizel nésledujici pohled propojujici

Masaryka s realitou tfeti republiky: Ceskoslovenska burzoazie ,.zbabéle zapfela a nanejvys

(13PN

141 K povaleéné stylizaci Benese jako moudrého videe, jehoZ vlada piinese Cechiim prosperitu a “jesté
hlubsi demokracii”, viz napt. Edvard Bring Hitchcock: Zasveétil jsem Zivot miru. Zivotopis Edvarda
Benese, Praha: Jaroslav Podrouzek 1947, s. 339-341.

142 Chrtistiane Brenner: Mezi vychodem a Zapadem, s. 66—67.

143 Andrea Orzoff: Battle for the Castle, s. 207-212.

14 K paradoxnimu postoji nejen KSC, ale také socialni demokracie a néarodnich socialisti
zdiraznujicimu kontinuitu s masarykismem a zaroven kritizujicimu mezivaleny systém jako tfidné
nespravedlivy viz napt. Josef Harna: Nad reflexi prvni republiky v ceské spolecnosti po druhé svétové
valce (1945-1948), In: K pocté Jaroslava Marka. Sbornik praci k 70. narozeninam prof. dr. Jaroslava
Marka, Lubomir Slezak — Radomir VIcek (eds.), Praha 1996, s. 219-225.

145 K postoji KSC k Masarykovi ve druhé poloving téicatych let viz napt. Viliam Siroky: Hldsime sa
k jeho odkazu, Slovenské Zvesti, ro€. 2, ¢. 180, 19. 9. 1937 ¢i Antonin Zapotocky: T. G. Masaryk jako
zastanca robotnickych poziadavek, tamtéz.
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bidn¢ zradila T. G. Masaryka®, protoze souhlasila s Mnichovskou dohodou. Hacha byl v jeho
oc¢ich lokajem Némct a naprostym protikladem prvniho ¢eskoslovenského prezidenta. Pokud
by dé€lnicka tfida nepovstala, Némci by Masarykiiv odkaz zadupali do zemé a spolu s celym
c¢eskym narodem by se stal pouhou vzpominkou. AvSak nastésti na vychodé Evropy valku
rozhodla slovanska sila sovétského lidu a svobodu Cechoslovakéim navratila. V zavéru pak
vysvétlil, Ze stalinsky koncept demokracie sovétského vzoru je v podstaté dotazenim myslenek
T. G. Masaryka do daisledki.!*® Masarykova role jako symbolu statnosti byla zachovana

navzdory tomu, Ze se s nim spojovalo volani po sovétizaci.

Nicméné jiz po tfech letech se obraz Masaryka a s nim i narativ o zalozeni republiky
v komunistickych stranickych médiich radikaln& proménil.'*” V #ijnu 1949, ve vyroénim &isle
Rudého pradva, stranicky novindi Miroslav Karny ¢tenaiiim vysvétloval, Ze na podzim 1918
nepiiSla svoboda ze Zapadu, ale zrodila se v ,,srdcich a jednédni lidu®, ktery byl inspirovan
bolsevickou revoluci odehravajici se v Rusku. Podle néj historicka fakta dokazuji, Zze bez 7.
listopadu 1917 by nebylo 28. fijna 1918. Naopak obvinil Masaryka, ze sviij vyklad vzniku statu
postavil na falSovani déjin a tim znéj ucinil nejsiln€jsi ideologickou zbran mezivalecné
burzoazie. Ta tvrdila, ze Ceskoslovensko si existenci muselo vyprosit u mocnych zemi Dohody
a tim vysvétlovala, ze zavlekla stat do podruéi ,,zapadnich imperialisti* a zaroven péstovala
v lidu pocit malosti, ¢imz v zasad¢ ptipravovala Mnichovskou kapitulaci dlouhé roky doptedu.
Podle Kéarného realita vypadala tak, ze Masaryk — stejné jako ostatni burzoazni politici — pied
rokem 1917 vznik samostatného ¢eského statu odmital, protoZe se neshodoval s jeho tfidnimi
z4jmy. Naopak Stalin si jiz vroce 1913 umél predstavit svobodnou stfedni Evropu bez
Rakouska a jasn¢ prosazoval myslenku sebeurceni narodt. Sovétské Rusko mélo vzdy tuto
zasadu ctit a rozbiti Rakouska podporovalo na rozdil od Britl 1 Francouzii. Posléze vSak praveé
tyto imperialistické mocnosti vyuzily C¢eské nacionalni burZoazie, podpoftily program
nezavislosti Ceskoslovenska a poslali Masaryka, aby dé&lnictvo oloupil o jeho vitézstvi
vydobyté na ulicich a ve stavkach podzimu 1918. Podobné kradezi naStésti mohla v roce 1945

pfi obnovovani Ceskoslovenska zabranit komunisticka strana s podporou silného SSSR.'*®

146 Vaclav Kopecky: Masaryk a nova republika, Rudé pravo, ro€. 26, &. 56, 7. 3. 1946

147 Ke genezi obrazu vzniku Ceskoslovenské republiky v #jnu 1918 po tinoru 1948 viz Jan Halek —
Jakub Stofanik: Interpreting the Creation of Czechoslovakia between 1948 and 1989, Soudobé d&jiny,
2022, 29/3, s. 773-780. Podobné Stanislav Holubec identifikoval 9 typl negativnich narativii o
mezivaletné Ceskoslovenské republice legitimizujicich stalinsky systém. Viz Stanislav Holubec: 4
,Golden Twenty Years®, or a bad Stepmother? Czech Communist and Post-Communist Narratives on
Everyday Life in Interwar Czechoslovakia, Acta Poloniae Historica 2014/110, s. 28-33.

148 Miroslav Karny: Bez 7. listopadu 1917 by nebylo 28. fijna 1918, Rudé pravo, ro¢. 29-30, &. 254, 28.
10. 1949.
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Tento narativ se stal kanonickym a v zésad¢ jedinym pfijatelnym nejen v obdobi
ceskoslovenského stalinismu, ale po svém kratkém zpochybnéni v Sedesatych letech i pro

obdobi normalizace.'*’

Pokud touzime porozumét nejen pficindm této radikdlni diskurzivni zmény, ale i
srozumitelnosti a uvéfitelnosti podobnych tvrzeni pro piijemce stalinského medialniho
diskurzu, musime se vratit do obdobi let 1917-1922 a ohledat reakce ¢eské levice na tehdejsi
klic¢ové udalosti a roli novych hracl na evropském jevisti: Soveétského Ruska a USA. Vstup
USA do bojti prvni svétove valky, a naopak radikalni vize okamzitého miru ruskych bolseviki
totiz nebyly pouze pfevratem na roviné diplomacie a valecnych plant, ale zejména klicovou
zménou v oblasti motivaci aktérti nejvyssi politiky. Woodrow Wilson se jako americky
prezident rozhodl nechat umirat americké vojaky ve francouzskych zakopech nikoliv ve snaze
ziskat izemi ¢i ochranit své kolonialni zajmy, ale z naprosto idealistickych diivodi.'>® Wilson
totiz na celou valku, a hlavné na cile boju pohlizel velmi rozdiln€ nez jeho spojenci. Velkou
valku si vysvétloval jako vrchol krize nedemokratickych politickych struktur Evropy a tajné
diplomacie. Namisto starého uspotfddani zahranicni politiky navrhoval, aby se vztahy mezi staty
fidily transparentnim mezinarodnim pravem a demokratickymi principy. Americti vojaci méli
Spojenym statim vybojovat pravo na usttedni roli v procesu $ifeni demokracie do Evropy. Své
okoli a vefejnost presvédcoval, ze snaha ,,vybudovat bezpecny svét pro demokracii je moralni

povinnost USA.!!

Podobné 1 V. I. Lenin a jeho soudruzi z bolSevické strany byli vedeni naprosto idealistickymi
motivy. V¢fili, Ze mohou rozpoutat globalni proletaiskou revoluci, ze které vzejde novy
spravedlivy socialisticky svét.!>? Tento univerzélni cil dle jejich minéni ospravedliioval nejen
kruty revoluc¢ni teror, zavle¢eni zemé do obc¢anské valky, ale také opusténi ruskych véle¢nych
spojenct, vyhlaseni okamzitého miru a odevzdani podstatné ¢asti pro rusky stat do té doby

naprosto kli¢ovych tizemi do rukou nepfitele. Nevyhodny Brest-litevsky mir Lenin uzaviel po

149 Viz napt. Oldfich Riha: Ohlas Rijnové revoluce v CSR, Praha: SNPL 1957 & Cestmir Amort:
Mezindrodni ohlas Velké rijnové socialistické revoluce, Praha 1977.

150 K Wilsonové motivacim pro vstup USA do valky pod pacifistickym heslem “mir b&z vitézstvi” viz
Barry Hankins: Woodrow Wilson. Ruling Elder, Spiritual President, Oxford: Oxford University Press
2016, s. 143-161.

51 Ruth Henig: Versailles and after: 1919—1933, London — New York: Routledge 2001, s. 9-13.

152 K Leninové mysleni o globalni proletaiské revoluci a konceptu socialismu viz Tamas Krausz:
Reconstructing Lenin. An Intellectual Biography, New York: Monthly Review Press 2015, s. 281-354.
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bouflivych debatdch mezi bolSeviky jen proto, ze byl piesvédcen o tom, Ze posili svétovou

revoluci, a tim pievratil pravidla diplomacie vzhtiru nohama.'>?

Historik Arhtur Herman pfisel s tezi, ze rok 1917 byl klicovym momentem celého dvacatého
stoleti. Objevily se totiz sily prosazujici vizi moderniho svéta budoucnosti. USA se diky
valeCnym ekonomickym i politickym ziskiim staly globalni silou jednajici v zdjmu demokracie
na celém svété. BolSevici se pokusili o radikalni verzi moderni socialistické spolecnosti. Tyto
navzajem protichidné vize podle Hermana ovliviiovaly svét az do konce studené valky.!>* Lze
konstatovat, ze reakce na tyto nové myslenky byla mezi ptiznivci tuzemské politické levice
boufliva a vyjasiiovani nazorl nejen na roli bolsevické revolucni praxe, ale i na perspektivy
americké demokracie bylo jednim z klicovych faktorti ovliviujicich utvareni levé c&asti
politického spektra b&hem prvnich let existence Ceskoslovenské republiky. Vystoupime-li
z obecné pfijimanych narativnich rdmcl, mizeme pozorovat, na kolik nazor na bolSevickou
revoluci ¢i politiku Woodrowa Wilsona ovliviioval §tépeni v socialni demokracii a utvareni
mentalnich a organizacnich struktur komunistického hnuti. Hledani kofent stalinského

studenovalecného diskurzu musime zacit pravé v tomto d¢jinném okamziku.

2.1 Ozvuky bolSevické revoluce

Informace o ruské revoluci pfichdzely do Ceskych zemich v dobé€, kdy vrcholila krize
centralnich mocnosti na domaci fronté. Piidélovy systém provazeny chronickym nedostatkem
jidla pfivedl beéhem roku 1917 nékolikrat pracujici do ulic. Mnozily se stdvky a demonstrace
proti nedostate¢nému zasobovani i tvrdé pracovni discipliné vyZzadované militarizovanym
zbrojnim primyslem. Potycky lidi cekajicich pfed zavienymi pekdrnami a obchody
s potravinami mezi sebou i s ¢etnictvem byly takika na dennim potadku.!>> Rostouci ztraty na
bojisti 1 povaha boji moderni valky, které nemély nic spole¢ného s hrdinstvim kavalirskych
soubojil, pfindsely vSeobecnou Unavu a touhu po obnové miru a prosperity.!*® Levicové

politické strany v této situaci Celily zvySenému dohledu statnich organii. Zatimco socidlni

153 Viz Victor Sebastyen: Lenin. Osobnost, ideologie, teror, Praha: Maraton 2021, s. 292-299.

154 Arthur Herman: 1917: Lenin, Wilson and the Birth of the New World Disorder, New York: Harper
2017, s. 1-32. S podobnou interpretaci operoval i Jan Ki¥en, ktery vnimal piesun centra bohatstvi a moci
na konci 1. sv. valky z Britanie do USA a zaroven klicovy vyznam nového bolsevického statu jako prvni
moderni totalitni diktatury. Viz Jan Kien: Dvé stoleti stredni Evropy, Praha: Argo 2005, s. 452-457.

155 Rudolf Kugera: Zivot na pridél. Vilecnd kazdodennost a politiky délnické tiidy v ceskych zemich
1914-1918, Praha: NLN 2013.

136 Jiti HuteCka: MuZi proti ohni. Motivace, mordalka a muznost Ceskych vojakii Velké viastenecké valky
1914-1918, Praha: NLN 2016. K vlivu vale¢nych ztrat a problémim se zdsobovanim na vyvoj
politického mobilizace v Geskych zemi viz téz Jiii Staif: Modernizace na pokracovéni. Spolecnost v
Ceskych zemich 1770—1918, Praha: Argo 2020, s. 307-342.
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demokracii jako instituci chranil austromarxisticky postoj jejiho vedeni prosazujici radikalni
zmény vedouci k solidarnéjsi spolecnosti uvniti velkého statni celku na pidorysu tehdejsi

monarchie, '’

autonomistické nazory a vefejn¢ vyjadfovany antimilitarismus narodnich
socialisti m¢l za nasledek perzekuci jejich hnuti véetné zakazu vydavani jejich ustfedniho
periodika.'*® Vedeni socidlni demokracie se od Masaryka a jeho zahrani¢nich aktivit nékolikrat
distancovalo a jako prioritu vyty¢ilo obranu platnych politickych svobod a za cenu kompromisii
chtélo ziskat Cas pfipravit stranu na jeji roli v povalecné obnové spole¢nosti. Navzdory tomu,
ze socialn¢ demokraticti levicovi radikalové byli marginalizovéni, posilani do boji na frontach

¢i nucené nasazovani v tovarnach mimo velka mésta, denik Pravo lidu na rozdil od Ceskeho

slova stale vychazel.!>® Jeho redakce pad carské fise s nadsenim uvitala.

V bieznu 1917 vysla v Pravu lidu série ¢lank, ktera se snazila déni v Rusku pfiblizit ¢eskym
¢tenafim. Car v nich byl jednozna¢né oznacen za neschopného autokrata, ktery zemi dovedl do
stavu totdlniho rozvratu, hladomoru a zhrouceni statnich struktur.'* Revoluce byla dle redakce
klicovym d€jinnym zvratem, ktery nastartoval cestu Ruska k demokratizaci. Pfi¢emz o¢ekavani
radikalnéjSich zmén se den ode dne navySovalo. Zatimco jeSté¢ 16. 3. redakce mlhave
ptedvidala, ze ,tam, kde opraté statu uchvétila revoluce, a zacal divoky let pfes dosavadni
autority a tradice, nemuze nikdo fici, kdo na rozjety viiz naskoci zitra, aby uvolnéné opraté dale
uchvatil a hnal se kupiedu snad v letu jest& divodejsim*!¢! ji ji
predvidajici pferod burZoazni revoluce v revoluci proletafskou. Autor dovozoval, Ze ttidni
rozpory se musi béhem piekotnych zmén rychle projevit a lid rozhodné podpoii své zajmy
v podobé& miru a chleba, které zastava politicka levice menseviki a trudoviki.'%? Jedinou kartou

liberalt méla byt podpora Dohody koupena za ochotu setrvat ve valce.

Zajimavé je, Ze rakouska cenzura informace o ruské revoluci nijak nezadrzovala. Socidlni

demokraté v Prdavu lidu psali nadSené ¢lanky o vzpourach vojaki popravujicich distojniky a

157 K zékladni charakteristice austromarxismu jako preference jednoty socialné demokratického hnuti
pred nacionalnimi pozadavky jednotlivych narodnosti monarchie, ktera dala zaklad zvlastni Skole
marxistického mysleni nebolSevického typu viz Mark E. Blum — William Smaldone (eds.): Austro-
Marxism: The Ideology of Unity. Austro-Marxist Theory and Strategy, Boston — Leiden: Brill 2015.
1587 den¢k Karnik: Socialisté na rozcesti. Habsburk, Masaryk ¢i Smeral. Praha: Karolinum 1996, s. 30—
33.

139 Rakousko-Uhersti ufednici se zaméfovali zejména na levicové a pacifistické kruhy uvnitf strany,
které ale nebyly pfili$ organizované, a proto se omezovali na postihy vici jednotliveim. K vyvoji
v Ceské socidlni demokracii béhem prvni svétové valky viz Zden€k Karnik: Socialisté na rozcesti, s. 47
a nasl.

160 Petrohrad za dnii revoluce, Pravo lidu, ro¢. 26, &. 75, 18. 3. 1917.

161 Revoluce v Rusku, tamtéz, &. 73, 16. 3. 1917.

162 7 revoluce politické k revoluci socidlni, tamtéz, ¢. 75, 18. 3. 1917
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aristokraty, délnicich entusiasticky podporujicich republikdnské hodnoty, prvnich
porevoluénich vieobecnych rovnych volbach s ucasti zen &i o véznéni carské rodiny.'6? ZvI1asts
utoky na aristokracii a panovnickou rodinu byly v habsburské monarchii tézko tolerovatelné a
po zkusenostech Alzbéty Bavorské ¢i FrantiSka Ferdinanda d’Este predstavovaly ozehavé téma.
Avsak vyhody plynouci z li¢eni chaosu v zdzemi nepfatelské mocnosti, jez mohly domaci
front¢ 1 bojisti slibovat brzké vitézstvi na vychod¢, prevazily nad rizikem, ze se ruskym
prikladem mohou ctenéii inspirovat. Revolu¢ni diskurz, ktery by za jinych okolnosti byl
naprosto nepfijatelny, se tak potkal s prioritami zahrani¢ni politiky a potiebami armad
centralnich mocnosti.'® Stazeni se Ruska z valky bylo vnimano jako velky diplomaticky triumf
centralnich mocnosti, ktery je pfiblizil nejblize k vitézstvi od zastaveni ofenzivy na zapadni
fronté v prvnim roce valky.!®®> Ruské revoluce navic pfisla na jafe 1917, kdy Karel 1. znovu

svolal ¥i§sky sném a ¢asteéné obnovil demokratické principy konstitu¢ni monarchie. 6

Pfizna¢né vSak bylo, ze od zacatku revoluce socidln¢ demokratickym novinaiam chybély
cerstvé spolehlivé informace. Téapali i v pro né tak dulezitém tématu, jakym byl postoj ruské
levice k valce. Jako ziejmé se zdalo, ze ,,mé&Stansti revolucionaii* jako Miljukov by nejrad&ji
ve valce pokracovali, ale socidlni demokraté a zejména stranickd levice agituje pro rychlé
uzavieni miru. Jesté na konci biezna redakce Prava lidu povazovala za ty, kdo budou urcovat
budoucnost Ruska Plechanova ¢i Kropotkina. Lenin pro n¢ byl jen radikalni emigrant, ktery se
sice netajil svym pacifismem, ale zdroven mu nepiisuzovali zadny vliv a pfipominali, Ze jeho
,;maly list nikdo neéte.'®” Naopak velkou budoucnost prorokovali Esertim, od nichZ se ¢ekalo,
ze vyuziji ve svij prospéch demokratickou mentalitu a touhu po zlatém véku bez panstva,
kterou si dle této konstrukce mé&l muzik osvojit ve spravé ruského miru a obs¢iny.'®® Sympatie
socialnich demokratii na jate 1917 patiily, soudé¢ dle obsahu jejich deniku, Kerenskému

predstavujicimu reformniho socialistu, ktery naslouchal prostému ruskému rolnikovi.'®’

163 Viz Revolucni prevrat v Rusku. VSeobecné hlasovani lidu v celém Rusku, tamtéz, &. 78, 21. 3, 1917,
Prevrat v Rusku: samosprava pro Estonsko — volebni pravo Zen — Rusko republikou viivem délnictva,
tamtéz, ¢. 84, 27. 3. 1917; Prevrat v Rusku: Rusti vojdci si budou volit vybory z distojnikit a muzstva,
tamtéz, ¢. 86, 29. 3. 1917; Rusko ma nejdemokratictejsi volebni rad, tamtéz, €. 245, 7. 9. 1917.

164 Krystalicky naptiklad zde: Urychli rusky prevrat konec svétové valky, tamtéz, ¢. 85, 28. 3. 1917 &i
Celé Rusko manifestuje pro mir, Pravo lidu, ro¢. 26, €. 179, 2. 7. 1917.

165 Viz Robert Gerwarth: Porazeni: Svétovd valka byla jen jedna, Praha: Paseka 2018, s. 26

166 K politickému uvolnéni v Rakousko — Uherské monarchii v roce 1917 viz napt. Ivan Sedivy: Cesi,
Ceské zemé a Velka valka 1914—1918, Praha: NLN 2014, s. 285-322.

167 Ruska socidlni demokracie a jeji stanovisko k vdlce, Pravo lidu, ro¢. 26, ¢. 84, 27. 3. 1917.

168 Rusky sedldk o revoluci, tamtéz, &. 86, 29. 3. 1917.

199 Kerensky, tamtéz, ¢. 87, 30. 3. 1917.
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Bolsevici zacali byt socialni demokracii vnimani jako dulezita soucast déni az v 1ét€ 1917,
kdy si Pravo lidu zaCalo vS§imat Lenina. Ten byl popisovan jako radikalni fecnik prosazujici
fanaticky konec burzoazie.!” Hodnotové zabarveni popisu aktivit bolseviki i Lenina osobné
jiz v 1ét€ 1917 na strankach Prava lidu lavirovalo mezi opatrnymi sympatiemi k radikalnimu
revoluénimu postupu a nesmifitelné mirové politice a obranou rodicich se demokratickych
mechanismu vyznivajici spiSe pro esery ¢i menseviky. Ruska revoluce byla vnimana jako velice
komplikovany podnik bojujici srozkladem statnich struktur, armady i naroky rGznych
narodnosti byvalé carské fise na autonomii.'”! Po netisp&§ném &ervencovém pokusu bolseviki
pievzit moc socialn¢ demokraticka zurnalistika situaci ramovala jako zasadni ohrozeni ruské
revoluce, kterou musi zachranit umirnéni mensevici. Doslova s pocitem uleh¢eni Pravo lidu
konstatovalo, ze Lenin je na utéku a predpovidalo uplny rozpad bolSevické strany, jejiz
radikalni mirové politika zap¥icinila neschopnost vlady Sovétii h4jit novy rezim.!’?> Na druhou
stranu Prdvo lidu dalo prostor 1 hodnoceni varujicimu pted tim, ze zadkrok proti bolSevikim déla
z konstituéni vlady krvavou diktaturu potlacujici legitimni naroky vojakid a délniki
vyjadfované Leninovym prostiednictvim.!”> Objevily se texty, jejichZz autofi povazovali
bolSevismus za logicky plod ruské revolucni tradice a odmitali denunciaci bolSevika jako
némeckych agenti. ! Takto rozporuplné hodnoceni udélosti na strankach jednoho deniku na
prikladu ruské revoluce dosvédcuje, ze ideové zaklady stranického sporu ohledné legitimity

revoluéni ¢i reformni politiky byly polozeny jiz pied fijnovou revoluci.

Naopak sympatie socidlnich demokrati ziskal radikalné¢ obranny postoj bolSevikil vici
pokusu Kornilova pievzit moc nad armadou. Jeho pocinani odsoudili jako pokus o zavedeni
pravicové vojenské diktatury. Ruska revoluce byla v Pravu lidu explicitné oznalena za
pozitivni hodnotu. V poloviné zafi se ¢tenafi mohli docist, Ze ,,zvrat do starych pomért [v
Rusku] by znamenal nestésti celého svéta, touziciho po svétlu demokracie. Reakce by vSude
ozila [...]*!”> Devatého listopadu 1917 se na stranky Prava lidu dostala zprava o tom, Ze
bolSevici ptevzali v Petrohradé moc, okamzité propousti politické vézn€é a po odsouzeni

Kerenského jako sabotéra pozemkové reformy a vale¢ného Stvace slibuji mir a pidu pro

170 Nové Rusko: Kdyz mluvi Lenin, tamtéz, ¢. 183, 6. 7. 1917.

' Nova revolucni krise v Rusku, tamtéz, ¢. 197, 20. 7. 1917.

172 Obnova klidu v Petrohradé, tamtéz, &. 200, 23. 7. 1917.

'3 Potlaceni revoluce bolSevikii, tamtéz, &. 201, 24. 7. 1917 & Zachrdni Kerensky revolucni Rusko?,
tamtéz, ¢. 203, 26. 7. 1917.

174 Viz napt. Rusky tisk o vzpoure bolSevikii, tamtéz, ¢. 233, 25. 8. 1917.

'S Vyvoj uddlosti v Rusku, tamtéz, &. 251, 13. 9. 1917 podobné Nejosudnéjsi okamziky revolucéniho
Ruska, tamtéz, ¢. 253, 13. 9. 1917.
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kazdého. Kli¢ova se zdala nasledujici otdzka: ,,Znamend Petrohrad prvni pocatek vlady
dé&lnické tiidy v Rusku, ¢i bude nestastnou novou ruskou komunou?“!’® Na strankach socialné
demokratického tisku se misil dés nad krutostmi zacinajici obCanské valky s nadSenim
z bolsevického programu.'”” Ten dokonce ve formé provolani bolsevické vlady Prdvo lidu
otisklo. Pocitalo se vSeobecnym revoluénim osvobozenim dé€lniki a sedlakli, koncem
autokratickych generali, nabizelo plidu rolnikim a tovarny délnikim. Proklamovalo
svobodnou alianci viech narodi Ruska postavenou na pravu na sebeuréeni.!’® Podobna vize

blizké budoucnosti byla pro ¢eského délnika patrn¢€ velmi lakava.

Obsah tstfedniho socialné demokratického deniku ukazuje, Ze v socialni demokracii posililo
levicové kiidlo. Redakce uvetejnovala texty, které v polemikach s nepolitickym ¢i pravicovym
tiskem vysvétlovaly, ze “lid vidi, Ze nikdo z téch, ktefi stat vedou, neni schopen ptivoditi mir,
na n&jz vSichni utiskovani ¢ekaji jako na spasitele. Samé tahanice mezi diplomaty, Stvani do
vydrzeni, anexe a nikde zadného uptimného ¢inu, ktery by vedl k cili. Pfisli bolSevici, lidé, ktefi
by uplatnili prostého ¢lovéka a hned zastavuje se nepfatelstvi a jednd o mir s nejveétsim
urychlenim dle jednoduchych zasad spravedlnosti pochopitelnych kazdému c¢loveéku. Tato
prosta upfimnost a mravni samoziejmost imponuje kazdému, kdo nemé z4jmu na nesmirném
pokrytectvi, které udrzuje valku.“!”® Socidlné¢ demokratiéti novinafi branili bolseviky pied
agrarnim tiskem a dal§imi konzervativci, ktefi je odsuzovali jako Zidovské spiklence.'®?
ZA4kladni linie sporu o bol§evické Rusko byly narfysovéany jiz b&hem prvniho roku revoluce.!®!
Spocivaly v debaté mezi levici ohledné piipustnosti revolu¢ni cesty spojené s nasilim a terorem
a soucasné se rozvinula debata mezi levici a pravici ohledné socialismu, antisemitismu a 1

proveditelnosti socializace primyslu jako takové.

Vliv zprav o fijnové revoluci na protestni potencial Ceskych délnikli v pribéhu let 1917 a
1918 zustava diskutabilni. Badatelé se kloni spiSe k interpretaci ur¢itého neptimého vlivu na

chovani stavkujicich, zv1a§té béhem velkych protestll v 1ét& 1917, v lednu a #jnu 1918.!%? To

176 Novd revoluce v Rusku, tamtéz, &. 302, 9. 11. 1917 a také Prrevrat bolSevikii v Rusku, tamtéz, &. 309,
10. 11. 1917.

177 Srov. Obcanskd vidda v Rusku, tamtéz, &. 311, 12. 11. 1917 a Obéanskd valka v Rusku. Kerensky
nebo Lenin?, tamtéz, €. 312, 13. 11. 1917 s Tvoreni se socialistické koalicni viady v Rusku, tamtéz, €.
317,18. 11. 1917.

178 Proklamace svobod ruskou revoluct, tamtéz, &. 324, 25. 11. 1917.

179 BolSevické ,, nebezpeci u nds, tamtéz, ¢. 354, 30. 12. 1917.

180 K diskuzi mezi Prdvem lidu a Venkovem srov. napk. BolSevici a cesky ndarod, tamtéz, €. 330, 1. 12.
1917 a Setba psancii, Venkov. Organ Ceské strany agrarni, ro¢. 13, &. 28, 2. 2. 1918.

181 S touto tezi pfisel jiz Zden&k Karnik. Viz Zden&k Kérnik: Socialisté na rozcesti, s. 429-436.

182V kontextu celé sttedni Evropy stavkové a protestni kolektivy vyjadfovali svoje sympatie k mirovym
nabidkam bolSeviki zejména béhem stdvkové viny ledna 1918. Viz Michal Pullmann: Spravedinost a
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potvrzuji 1 paméti Karly Pfeiferové pracujici v roce 1917 jako textilni délnice v Tanvaldu
(pozdéji se stala komunistickou aktivistkou). Ta vzpominala na to, jak velmi mlhavé predstavy
pracujici o bolSevismu méli: ,,Kazdy Cerpal ze zprav, které ptichazely z Ruska, nadéji, ze i u
nas musi valka skoncit a ze dojde k velkym zménam. Prosakovaly dokonce zpravy, Ze bolSevici
jsou uz na Kladné a ze nam jdou na pomoc. My dé€lnice jsme tehdy o bolSevicich a socialismu
neveédely téméf nic, ani jsme nevédély, kdo je Lenin, ale srdce nam tikalo, ze vitézstvi revoluce
v Rusku bude mit veliky vliv na skongeni véalky i v jinych zemich i na na§ pisti zivot.*!83
Zatimco pro radikalni délniky byla ruskd revoluce zdrojem nadéji, ufady mély z Sifeni
bolSevismu strach. Platilo to jak o rakouské statni spravé, tak o zastupcich vznikajiciho

Ceskoslovenského statu.'®*

Do debaty nad ruskou revoluci se zapojili ndrodni socialist¢ jako klicovy subjekt
eskoslovenské levice az v fijnu 1918, kdy bylo obnoveno vydavani Ceského slova, jejich
Gsttedniho deniku.'®> M¢li od zaloZeni samostatného statu jasné definovany postoj statotvorné
levice prosazujici socializaci nenasilnou cestou parlamentni reformni politiky. Ceské slovo
hned na konci fijna velice ostfe kritizovalo bolSevickou vladu. Uvetejnilo naptiklad dopis
Cecha zijictho v Charkové vyjadiujici naprosto otfesnou zkusenost z revoluéni praxe. Jeho
autor varoval, ze to, co se d¢je na Ukrajiné, je ,,proti Bohu*. Statni struktury se hrouti, v obéhu
jsou Ctyii mény zaroven a penize uz nemaji hodnotu. Lidé nemaji co jist ani ¢im topit a za vSe
muze ,,némecko-zidovsky bolSevism* a vSichni uz se t€8i na ptichod intervencni Dohodové
armady. '8 Jiti Skorkovsky, poslanec revolu¢niho narodniho shromézdéni, shrnul v listopadu
oficialni postoj narodnich socialistli k bolSevismu nésledovné: BolSevismus byl podle jeho
nazoru ,,kletba ruského naroda®, ktera se rychle $iti Evropou. Nechybélo mnoho a mohla znicit
1 ,jaro Ceskoslovenského naroda“. Nastésti narodni socialisté presvédCili délniky, aby stali
pevné a organizované za svymi raciondlnimi a realistickymi poZadavky. Nenechali dojit

narodni revoluci k bolSevickému rozvratu a pod jejich vedenim si lid bez krveproliti vzal jen

,»VSe, co nam za staleti ukradli Habsburkové a jejich sluhové®. Skorkovsky zaroven varoval, Ze

demokracie v moderni dobé. Prelom roku 1918 mezi revoluci a reformou, In: Spravedlnost a demokracie
v evropské integraci, Marek Hrubec (ed.), Praha: Filosofia 2005, s. 122—124.

183 Karla Pfeiferova: Paméti: stard textilacka vypravuje, Praha: SNPL 1964, s. 35.

184 Od zacatku roku 1919 Geskoslovenské ufady sahaly pti pouhém podezieni, Ze nové ptichozi do
republiky je agent bolSevismu k jeho vyhos$téni a ministerstvo vnitra varovalo samospravy a regionalni
bezpecnostni slozky o snaze Moskvy o agentech pfichazejicich z Ruska. Viz Juraj Benko: BolSevizmus
medzi vychodom a zdapadom (1900-1920), Bratislava 2012, s. 138.

185 Vydavani Ceského slova bylo obnoveno na pielomu let 1917 a 1918. Viz Jifi Malii — Pavel Marek:
Politické strany. Vyvoj politickych stran a hnuti v Ceskych zemi a Ceskoslovensku 1861-2004, sv. I,
Brno: Doplnék 2005, s. 775.

18 Co se déje na Rusi?, Veerni Ceské slovo, roé. 10, ¢&. 1, 30. 10. 1918.
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prizrak bolSevismu neztratil nic ze své hrozivosti a je potfeba se mu branit rozumnou socialni
legislativou. Ta dle n€¢j méla spocivat v diisledném omezeni velkého kapitdlu, postizich pro
vale¢né zbohatliky a v socidlnim programu pro potirani bidy. Pokud mlady stat v této oblasti
selze, zhoubna bolsevicka revoluce jej smete.'®” Mirngjsi ve svych soudech byl jeho stranicky
kolega Josef Kadlec, ktery upozornoval, ze za kofeny revolu¢niho nasili v Rusku je zodpoveédna
zejména autokraticka carska vlada a Cesi by neméli piikie soudit rusky narod a obvifiovat ho
ze zrady slovanské mysSlenky. Rozhodné ale nabadal, aby se CesSti délnici sovétské vzory

nepokouseli napodobovat. '8

Verejné distancovat od bolSevismu se snazila i pravice socialni demokracie. V lednu 1919
Pravo lidu referovalo o snaze h4jit na puidé parlamentu levicovou politiku pted ,,burzoazii, ktera
haze jeji poslance do jednoho pytle s bolSeviky*. Zaznivalo jasné ptihlaSeni se k demokratické
cesté, k socialismu i podpora boje ¢eskoslovenskych legionafi proti rudoarméjctim a odsouzeni
¢innosti ¢eskoslovenskych komunistéi v Rusku.!® Nérodni socialisté pravé ¢eské komunisty
v Rusku oznacovali jako ptedni Sktidce ceskoslovenské diplomacie a zradce legionari. Hlavni
zapornou postavou byl pro né Alois Muna, kterého obviilovali z véznéni Ceskoslovenskych
demokratli v Rusku a zakeinych utokt na povést prednich narodnich hrdint T. G. Masaryka a
Bohdana Pavli. Pravé jeho cinnost méla mit za nasledek eskalaci konfliktu legii s Rudou
armadou.'”® Vidce pravice v socialni demokracii Josef Stivin se na poc¢atku roku 1919 snazil
utvortit prostor pro integraci ¢eskoslovenskych navratilcii z Rudé armady do struktur strany.
Vetejné se vyjadioval, ze je bude hajit pfed kriminalizaci, kterou navrhovali ,burZoazni
politici®. Zaroven zduraziioval, Ze se s jejich metodami osobné neztotoziiuje, protoze se dle
jeho nazoru nehodi do Ceskoslovenska vynikajictho vyspélou demokratickou kulturou.
Zaroven vSak levicové radikaly ujiStoval: ,,Vime, Ze vaSe nézory se po zkuSenostech ruské
revoluce zménily, ale ptece zlstali jste socidlnimi demokraty, vime, Ze rozpory mezi nami a
vami tykaji se pouze sporti o methody socialismu. Nikdo vdm nebude uvniti strany prekazet
v piipustné propagaci vaSich nazord, jako tu nepiekazi nikdo hlasani zcela protichtidnych
nazort revoluénimu socialismu [...] Vase soucinnost ve strané bude vam ukladati jisté zavazky

a povinnosti, bude vas omezovat v samostatnych akcich [...]*!! Piesto vyvoj sméfoval

187 Jii{ Skorkovsky: BolSevism kapitalismu, tamtéz, ¢. 10, 11. 11. 1918.

188 Josef Kadlec: Rusové, tamtéz, &. 20, 22. 11. 1918.

189 7 narodniho shromazdeéni, Pravo lidu, roc¢. 28, ¢. 15, 17. 1. 1919.

190 Ceskoslovensti bolsevici na Rusi, Ceské slovo, ro¢. 10, &. 51, 11. 12. 1918.

1 Josef Stivin: Slovo k deskym komunistiim, Pravo lidu, ro¢. 28, &. 12, 14. 1. 1919.
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k rozkolu v socidlni demokracii, protoze levicové kiidlo odmitalo vizi demokratického vyvoje

povalecného Ceskoslovenska.

2.2 Demokraticka republika jako dar Spojenych statii stfedni Evropé

Na zacatku roku 1917 probihal posledni pokus centralnich mocnosti o uzavieni priméti
s dohodovymi mocnostmi. Selhéni téchto jednani nasledovalo némecké vyhlaseni neomezené
ponorkové valky s cilem prerusit dodavky pro britskou ekonomiku ze zamoii. Utoky na
americka plavidla pfimély kongres k odsouhlaseni prezidentova nadvrhu na vstup USA do bojt
v Evropé. 12 P¥ichod prvnich expediénich sborii do francouzskych zakopt v 1ét& 1917 je obecné
povazovan za pielomovou udalost poskytujici diilezitou vyhodu britskym a francouzskym
silim v zavéru valky.'”® Pravo lidu americké kroky vedouci k vyhlaSeni véalky peclivé
sledovalo. Na zacatku roku 1917 redakce vydala n¢kolik textii pracujicich s pfislibem brzkého
miru zprostfedkovaného americkou diplomacii. AvSak Wilsonovy mirové pozadavky byly
socialné demokratickymi novinafi na konci ledna tvrdé kritizovany. Americky prezident byl
karikovan jako naivni idealista vystupujici ,,vice jako prorok, nezli prakticky statnik*. Jeho teze
o narodnostnim sebeurceni autorovi ¢lanku znély smésné, protoze byly pronaseny z ust prvniho
muze statu, ktery narodni identitu rozpustil v tavicim kotli ,,nekone¢né smési krve vSech naroda
svéta®, a proto nemuze pochopit letit¢ nanosy kiivd a tlakii nahromadéné mezi evropskymi
narody.!** Tento text pln& odpovidal postoji rakouskych médii (napt. Neues Wiener Journal,
Zeit, Neue Freie Presse), jejichZ ¢lanky na toto téma dokonce Pravo lidu ptetiskovalo. Na
strankéach tohoto deniku se objevily dokonce ptispévky, které némeckou ponorkovou valku plné
schvalovaly. Némecko zde vystupovalo jako obét’ britské blokady, ktera zapficinila hlad a
nedostatek. Némci véetné vlady méli touzit po miru, ale Francouzi chtéli stfedni Evropu dobyt
a rozdélit si ji. Proto pokud Némci touZi po snesitelném miru, musi tvrdé bojovat, dokud se

nepiitel nebude chtit dohodnout.'”

Ceiti socialni demokraté se snaZili postup USA vedouci k valce delegitimizovat s pomoci
kritiky explicitnitho amerického imperialismu. Texty zkonce Unora obvinovaly Wilsona

z cynismu. Zatimco oficialné mél kritizovat touhu Némecka po koloniich, byl predstavitelem

1920 cesté americké diplomacie k vyhlaSeni valky Némecku viz napf. Justus D. Doenecke: Nothing Less
than War. A New History of Americas Entry into World War I, Lexington: University Press of Kentucky
2011.

193 Ameri¢ané na podzim 1918 vedli na zapadni fronté& slibnou ofenzivu. Viz Martin Gilbert: Prvni
svetova valka. Uplnd historie, Praha: BB Art 2005, s. 630-631 a 643—-644.

194 Po Wilsonové mirovém poselstvi, Pravo lidu, ro¢. 26, ¢. 22, 24. 1. 1917.

195 Viz napt. Odpovéd Némecka Wilsonovi. Bezohledny boj na sousi i na mori!, tamtéz, ¢. 30, 1. 2. 1917.
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zem¢ pohanéné ,kapitalistickou chtivosti®, kterad vyhubila ptivodni obyvatele amerického
kontinentu a utlacuje Kubance ¢i Mexicany. Nasledujici vyjadieni nemélo nechat ¢tenafe na
pochybach, kdo predstavuje zaporného aktéra mezinarodniho déni: ,,Spojené staty nejsou tedy
jisté legitimovany, aby cetly nékomu lekce o imperialismu, ponévadz je-li ktery stat svéta
prodchnut ovzdusim politiky imperialistické, jsou to dnes Spojené stity v prvé fadg. !
Podobné ptiznivé pro valecné cile Rakouska-Uherska vyznivala kritika amerického kapitalismu
skrze vysvétleni ochoty USA vstoupit do valky jako vysledku lobbistickych tlakli americkych

finan¢nikd a podnikatelt, ktefi chtéli dal vydélavat na zbrojeni a obchodu s dohodovymi

staty.!’

Na podzim 1917 se vSak zpisob medidlni prezentace americkych valecnych cili zménil.
Redakce Prava lidu davala mnohem vétsi diraz na vizi demokratizace stfedni Evropy, kterou
ramovala jako pozitivni hodnotu. Na zacatku zafi byl uvetejnén ¢lanek popisujici americké
motivace jako snahu bojovat s ,,pruskym militarismem* a nikoliv s némeckym lidem ¢i
monarchii. Cilem USA mélo byt zavedeni diivéryhodnych demokratickych instituci.!”® Velice
sympaticky jim znéla zejména snaha Woodrowa Wilsona o ,,m&kky mir* bez anexi pocitajici
jen s odskodnénim realnych vale¢nych $kod zptisobenych vitéziim.!*® Na strankach Prdva lidu
se dokonce objevily i zpravy o americké podpofe myslence nezavislého Seského statu.?”
Podobné texty jsou dokladem zmény postoje vedeni socialni demokracie k otazce samostatného
Ceského statu. Zatimco v prvnich letech valky povazovalo autonomistické cile narodnich
socialistil za neredlné a Masaryka s BeneSem za nezodpovédné hazardéry, od zati 1917 zacalo

promyslet budouci podobu socialné reformniho Ceskoslovenska a piiklonili se k opatrné

podpoie Masarykovy zahrani¢ni akce.?"!

V tnoru 1917 Masaryk véfil, Ze revoluce prinese demokratizaci Ruska a déni zde povaZzoval
za doklad vlastni definice Velké valky jako souboje demokracie s teokracii ztélesnovanou
v tak zasadnich ekonomickych a politickych problémech, Ze nebude ve valce schopno

pokracovat. BolSevicka revoluce utvrdila Masaryka v nazoru, Ze musi hledat nového silného

19 Americky imperialismus, tamtéz, ¢. 57, 28. 2. 1917.

Y7 Vyvrcholeni americké krise. Wilson pozddal sendt a kongres o zmocnéni k pouziti branné moci
Ameriky, tamtéz, ¢. 57,28.2. 1917.

198 Amerika vynucuje demokratisaci Némecka, tamtéz, §. 245,7.9. 1917.

99 Vilecné cile Ameriky, Pravo lidu, ro¢. 26, €. 279, 11. 10. 1917 & Amerika vypovi valku vsem
spojenciim Nemecka, tamtéz, ¢. 335.7.12. 1917

200 Wilson pro Cesky stat i jihoslovanskou 7isi, tamtéz, &. 232, 14. 10. 1917.

201 7 Karnik: Habsburk, Masaryk ¢i Smeral, s. 235-236.
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spojence, ktery nabidne alternativni vizi k Leninové programu podfizujicimu pravo na
sebeurceni sttedoevropskych naroda diktatufe proletariatu. Timto spojencem se stal Woodrow

1.202 Masaryk jej nakonec

Wilson, ktery ve svych Ctrnacti bodech podobnou alternativu nabid
dokazal presvéd¢it o tom, ze demokratické nezavislé Ceskoslovensko je lepsim povalednym
feSenim potadku ve stfedni Evropé, neZ zachovani Rakouska-Uherska.?’* Kli¢ovou okolnosti
pro naciondlni vétev ceskoslovenské levice byla Wilsonova ochota podpofit vznik celistvého
ceskoslovenského statu véetné Sudet pod podminkou, ze zde zijici Némci dostanou garance
omezené autonomie a narodnostnich prav.?®* Masaryk ve svém prvnim poselstvi v uradu
prezidenta v prosinci 1918 vysvétloval Velkou valku jako vitézstvi Lincolnovy a Wilsonovy
demokratické koncepce nad ,,theokratickou autokracii a pruskym militarismem*.2%> Velkorysou
americkou podporu po deseti letech shrnul nasledovné: ,,Ameri¢an nema strachu pfed novym,
je si védom, zZe jeho stat a narodnost vznikly revoluci; odsud také ta opravdova Sympathie ke
vSem narodim, kteti se osvobozovali. Také my jsme v Americe nalezli Sympathie pro svij
odboj proti Rakousku, jak pfed ndmi jini narodové.“?*® Duisledné se tak piipojil k budovéni
mytu o W. Wilsonovi jako otci ¢eskoslovenské demokracie. Masaryktv nazor na Wilsonovu
politiku se hluboce propsal do diskurzu narodné socialistického tisku. V roce 1920 napftiklad
vyslo v Ceském slové hned nékolik textd o soucinnosti dvou velkych politickych génit —

Masaryka a Wilsona, ktefi dali nesmyslnému krveproliti Velké valky demokraticky cil.?’’

Reformni levice predstavovana pravici v socialni demokracii a ndrodnimi socialisty Wilsona
mohla navic vyuZit jako symbol nenasilného boje proti negativnim socialnim jeviim spojenym
s globalizovanym kapitalismem a jeho vizi demokratické spolenosti rovnych pftilezitosti
postavit na misto Leninova konceptu nasilné revoluce. Na konci roku 1917 vysla v Pravu lidu

velice pozitivni recenze na knihu Wilsonovych piedvalecnych projevi, kterd se na pultech

202 K Wilsonové definici prava na sebeuréeni viz Derek Heater: National Self-Determination. Woodrow

Wilson and his Legacy, Basingstoke: Macmillan Press 1994.

203 Viz Véra Olivova: Déjiny prvni republiky, Praha: Karolinum 2000, s. 23-35 ¢i Robert Kvacek: Prvni
svetova valka a ceska otazka, Praha: Triton 2003, s. 139.

2% Wilson pro celistvost Cech, Ceské slovo, ro¢. 10, &. 46, 5. 12. 1918. K okolnostem vyvoje politiky
Wilsonova kabinetu smérem k Rakousku—Uhersku a jeho nasledné podpoie c¢eskoslovenského
autonomistického projektu viz Véaclav Hoicicka: Vztahy Rakouska—Uherska a Spojenych stdtu
americkych v obdobi prvni svétové valky, Praha: Karolinum 2007, s. 239-320.

205 Prvni presidentovo poselstvi z21. 12. 1918, In: Milan Machovec: Tomds G. Masaryk, Praha:
Melantrich 1968, s. 268.

206 Tomas Garrigue Masaryk: Svétovd revoluce za valky a ve vdlce 1914—1918, Praha: Orbis — Cin 1928,
s. 273.

27 Viz American Independence Day, Ceské slovo, ro¢. 12, &. 154, 4. 7. 1920 a Josef Dyma: Politicky
genij, tamtéz, €. 57, 7. 3. 1920.
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geskych knihkupct objevila pod ndzvem ,,Nova svoboda“.?”® Jeji obsah stavi amerického
prezidenta do pozice rozhodného bojovnika proti americkému velkému kapitalu tyranizujicimu
obyc¢ejného obcana. Wilson kritizoval zejména prorastani financniho a ekonomického sektoru
do politiky. Mocni muzi z Wall Street méli ovliviitovanim zékonodarstvi a necistou konkurenci
pripravit neprivilegované AmeriCany o moznost zazit vlastni uspéch a tim podle Wilsona
podryvali zékladni americké hodnoty.?®” Wilsona tedy bylo mozné vyvazat z obrazu USA jako
sobecké zem¢ dolaru a postavit jej do pozice reformniho socialisty vedeného silnou virou
v humanitu. KdyZ v roce 1921 opoustél Bily dim, mohli se ¢tenati Ceského slova seznamit s
nasledujici charakteristiku jeho osoby: ,,Demokrat, jenz v kazdém odstavci své fe¢i mél vrouci
slovo pro délnictvo a mlady lid a slovo sziravé kritiky pro vlady jsouci v zajeti trustd a objeti
kapitalismu [...]*?*'° Volby do kongresu konané na podzim 1918 narodni socialisté rAmovali
jako souboj pretendentll neomezené moci kapitadlu s Wilsonovou vizi statniho socialismu a
socialng spravedliveéj$i Ameriky, pficemz varovali, Ze porazka Demokratii by patrné méla za
nasledek posileni finan¢ni oligarchie, na které budou délnici reagovat zvySenym zajmem o
politiku americkych bolsevikdl.?!! Socialni demokraté si v§imali ,,state¢né snahy* amerického
prezidenta feSit socidlni otdzku i1 v pribéhu jeho naro¢nych povalecnych diplomatickych

jednani.?!?

Na konci valky byl tiskem narodnich socialisti 1 socialnich demokrati Wilson vniman jako
nejdivéryhodnéjsi postava ze vSech vidcl svétovych mocnosti. Jeho nacrt mirového
uspofadani mél byt, podle jejich nédzoru, veden ¢isté idealistickymi a humanistickymi motivy.
Ptedstavoval protivahu francouzského tvrdého postupu vic¢i porazenym mocnostem a byl
zérukou demokratizace Evropy.?'> USA mély piedstavovat kli¢ového spojence mladého
Ceskoslovenska, a to jak na diplomatické trovni, tak v ekonomické oblasti. Zemé& byla
vycerpana dlouhou valkou, piidélovy systém nebyl schopen zajistit dostatek kvalitnich potravin
ani spotfebniho zboZi. Americka ochota pomoci Ceskoslovensku v ramci aktivit American

Relief Administration byla vnimana velice pozitivné. Zpravy o tom, ze masivni dodavky

208 President severoamerické republiky o vlddé demokracie, Pravo lidu, ro¢. 26, ¢. 354, 30. 12. 1917

209 Woodrow Wilson: Novd svoboda. Vyzva k vymanéni uslechtilych sil naroda, Praha: Josef Springer
1917.

210 Cyril Merhaut: K Wilsonovu odchodu z Bilého domu, Ceské slovo, ro¢. 13, &. 54, 5. 3. 1921.

2 Volby do kongresu amerického. Americky socialism a bolsevism, Ceské slovo, ro¢. 10, &. 23, 8. 11.
1918.

212 Wilsonovo poselstvi kongresu, Pravo lidu, roé. 28, ¢. 120, 22. 5. 1919.

213 Srov. napt. Wilson odpovida, Ceské slovo, ro¢. 10, &. 2, 16. 10. 1918; Americké projevy proti dalsimu
vyjednavani s Nemeckem, tamtéz, €. 9, 24. 10. 1918 s Mirovy program Ameriky — nadéji svéta, Pravo
lidu, ro¢. 28, ¢. ¢. 50, 27. 2. 1919.

54



nedostatkového zbozi budou brzy proudit pies ocean se zacaly v médiich objevovat jiz na
sklonku roku 1918.2'* Ceské slovo své Stenafe presvédeovalo, ze pravé USA je garantem nejen
zasobovani prazdnych pekaren, ale také vnitini stability Evropy, kterou materialni pomoci
chrani pred padem do osidel bolsevického chaosu.?'> Prdvo lidu upozoriiovalo, Ze ,,pomocnou
ruku, kterou nam zde velika Amerika poskytuje, mizeme jen s velkou vdécnosti pfijati a
stisknouti. Bude to miti vyznam nejen ten, Ze ptes nejkritictéjsi dobu nasi republiky bude mozno
prenésti se nam bez velkych fysickych a hospodarskych skod, ale bude to znamenati i vydatnou
pomoc nasemu hospodatskému zivotu v jeho znovuvybudovani, v jeho rozsifeni a soucasn¢ 1
navazani blizkych obchodnich stykéi s Amerikou.“?'® Amerika predstavovala nadéji na

,vzkiiSeni kultury a lidstvi“.?!7

Nicméné nadé¢je vkladané do Wilsonovy politiky ¢eskoslovenskou reformni levici byly vice
méné zklamany jeho pordzkou v prezidentskych volbach na jafe 1921. Tento pocit deziluze z
mirového usporadani mizeme vnimat jako symptom tehdejsiho povale¢ného stavu Evropy. Jak
piSe Modris Eckstein “pfibytky slibované valenym hrdiniim ztstaly imaginarnimi palaci” a
Wilsonovy vize se rozsypaly pod ndporem nezaméstnanosti, bidy a inflace.>'® Jiz v poloving
roku 1919 Pravo lidu popisovalo obrovskou miru koncentrace amerického kapitalu déavajici
moc nad celou zemi hrstce privilegovanych majiteli tovaren a finan¢nim magnatim. Jejich
zvile pfindsi tvrdé pracovni podminky pro délniky a obrovskou socidlni nerovnost. Text je
uzavien nepiimou kritikou Wilsonovych snah problém feSit. Autor totiz konstatoval, Ze snahy
kartely a koncerny v USA regulovat zakony jsou letité, ale nevedou ke kyZenému cili.*"”
Podobnym zklamanim byl navrat Spojenych stati k Monroeové doktring, ktery vedl k opusténi
Wilsonova projektu Spolecnosti narodl 1 i¢asti USA na feSeni povalecnych zélezitosti Evropy.
Nérodné socialistické Zurnalistice se zdalo, ze americkd demokracie se stala piekazkou
pokroku, kdyz americky senat odmitl ratifikovat mirové smlouvy.?** Woodrow Wilson se stal
tragickym hrdinou,?*! jehoz porazka ve volbach zapti¢inén4 jeho neschopnosti najit kompromis

v otazkach zahraniéni politiky znamenala ,.bezesporné vitézstvi kapitalismu v Americe*.?*

214 Obrovské zdsoby z Ameriky pro Ceskoslovensky stati, Ceské slovo, roé. 10, &. 44, 3. 12. 1918.

25 Pomoc Ameriky Evropé, tamtéz, ro¢. 11, ¢. 171,27. 7. 1919.

216 Pomoc Ameriky republice, Pravo lidu, ro¢. 28, ¢. 111, 11. 5. 1919.

27 Amerika vzkiisi kulturu a lidstvi, Ceské slovo, roé. 10, &. 48, 7. 12. 1918.

218 Viz Modris Eckstein: Svécenti jara. Velkd valka a zrod moderni doby, Praha: Argo 2019, s. 261.

219 Jak se kapitalisté organisuji, Pravo lidu, roc. 28, €. 137, 12. 6. 1919.

20 Amerika: Boj o mirové smlouvy, Ceské slovo, ro¢. 12, &. 74, 27. 3. 1920.

221 Ke konci Wilsonovi politické kariéry a marginalizaci jeho politickych pland viz Barry Hankins:
Woodrow Wilson., s. 194-215.

22 porazka politiky Wilsonovy, Veéerni Ceské slovo, ro¢. 12, &. 249, 5. 11. 1920.
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Podobné ramovalo odchod presidenta Wilsona z Gtadu Pravo lidu. Dle minéni redakce byla
jeho vize shrnutéd ve 14 bodech vrcholem humanity uprostted hriizy valky. Wilson vSak prohral
v diplomatické hie a nechal mirové dohody z Versailles pohtbit piivodni ideal Spolec¢nosti
narodu 1 jeho dal$i napady na napravu svéta. Wilsonova antiimperialisticka etika nakonec

nebyla Zzadouci ani v USA, ani ve Francii a Brit4nii, a proto byl odstaven na druhou kolej.???

Listopadu 1923 otisklo Prdvo lidu Wilsonovo poselstvi, které napsal pod tlakem dlouhodobé
nemoci. Hlavnim sd€lenim bylo, ze odmitnuti zékladnich cili mirové konference v podobé
budovani trvalého miru a socialni spravedlnosti mélo za nasledek ipadek Evropy do chaosu a
autoritai'stvi. Wilson za tento stav ¢inil zodpovédnymi nacionalisty a cynické kapitalisty, kteti
misto pomoci s naplnénim jeho idealistickych planti nechali sobecky Evropu padnout.?**
Navzdory trpkosti, s jakou nérodni socialisté a socidlni demokraté ptijali Wilsonliv odchod
z vrcholné politiky, jeho osoba se stala pevnou soucasti zakladatelského mytu ceskoslovenské
demokracie, ktery jako zistupci statotvorné levice plné respektovali.??> Masaryk spojeni
Wilsonovych myslenek s hodnotovym zakotvenim ceskoslovenské demokracie sam aktivné
podporoval. Ve svych pamétech na prvni svétovou valku napsal: ,,Vyznam Wilsonova
rozhodnuti proti Rakousku nas§ narod ocenil dobie a spontanné; budovy, ulice, ndmésti a
instituce vSude v nasi zemi po ném pojmenované jsou zra¢itym ditkazem nasi vd&cnosti.?%¢
Podobné Wilsonovu postavu vnimal i Edvard Benes, kdyz v poloviné 20. let tvrdil, Ze jeho
idealiim patfi budoucnost.??’” Pravé BeneSovu smuteéni fe¢ pronesenou pii zvlastni tryzné
k prilezitosti Wilsonova timrti, v niZ sloZil hold demokratické orientaci zemielé¢ho, pretisklo
narodné socialistické Ceské slovo.??® V roce 1928 jak socialni demokraté, tak narodni socialisté
plné podporovali vzty€eni pomniku prezidenta Wilsona v Praze a uznali 1 zpétné jeho zasluhy

na vzniku Ceskoslovenska a $ifeni demokracie.*?’

223 Wilson odesel, Pravo lidu, ro¢. 30, &. 59, 11. 3. 1921.

24 Wilsonovo poselstvi, Pravo lidu, ro€. 32, & 271. 20. 11. 1923.

225 K pozici Wilsonovych idealt ve vefejném obrazu Hradu viz napf. Andrea Orzoff: Battle for the
Castle, s. 119.

226 Tomas Garrigue Masaryk: Svétovd revoluce za valky a ve vilce 1914-1918, s. 373. Viz téz Tomas
Garrigue Masaryk: Velici muzové, Praha: Statni nakladatelstvi 1926, s. 183—188.

227 Viz BeneSovu pfedmluvu ke knize: Ray Stannard Baker: Woodrow Wilson a tiprava svéta, Praha:
Cin 1925.

28 Smutecni slavnost na pamét Woodrova Wilsona, Vederni Ceské slovo, roé. 6, &. 38, 11. 2. 1924.
Kompletni text projevu E. BeneSe k Wilsonovu umrti zde Pamdtce Woodrow Wilsona narod
Ceskoslovensky, Praha: Narodni rada Ceskoslovenska 1924, s. 7-13.

22 Odhaleni Wilsonova pomniku, Pravo lidu, ro¢. 37, ¢. 158, 5. 7. 1928 a Wilsonitv pomnik darem
americkych Cechoslovdkii viasti, Ceské slovo, ro¢. 20, &. 140, 16. 7. 1928 & Ceskoslovenskd Amerika
rodné viasti, tamtéz, €. 155, 4. 6. 1928.
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2.3 BolSevismus jako pric¢ina rozstépeni levicové scény

Mluvime-li o inkorporaci Wilsonova kultu do medialniho diskurzu statotvorné levice
popisujiciho vznik a prvni roky republiky, nesmime zapominat na silnou skupinu, ktera tento
pfistup odmitla. V roce 1920 zacala krystalizovat revolu¢ni levice v socialni demokracii
odmitajici kapitalismus a mezinarodni uspofadani z né&j vychazejici jako celek. Zatimco
porazku Wilsona v prezidentskych volbach a nastup Warrena Hardinga do Bilého domu
vnimala celd levice jako porazku socidlni spravedlnosti a triumf reakce, rodici se komunistické
hnuti odsuzovalo jednoznacné jakékoliv kompromisy odvadéjici dé€jinny vyvoj od radikalni
zmény spolecenské struktury.?*® V listopadu 1920 na strankdch Rudého prava americky
prezident Wilson vystupoval jako pfedni tfidni nepfitel. FrantiSek Albert tvrdil, Ze ,,ministerstva
jsou druziny bursovnich dravci; Kautsky, Henderson, Longuet etc. etc. bidni zradcové
socialismu. Lloyd George kejklit, Wilson pokrytec, parlamenty jsou zvanirny.“*! Harding dle
komunistli jen obnazil bez pokrytectvi letit¢ snahy USA o ekonomickou nadvladu nad
Evropou.?*? Radikalizaci vétsiny ¢lenstva socialni demokracie, ktera vyvrcholila na prelomu let
1920 a 1921, tak mizeme vnimat jako disledek odmitnuti vize demokracie postavené na
Wilsonovych americkych idedlech podporovanych a uzndvanych novym establishmentem

nasledovany vyjadienim podpory leninského konceptu socialni revoluce.

Konec valky byl doprovazen rozkladem Rakousko-Uherské valecné ekonomiky s tvrdymi
disledky na zivotni uroven béznych obcant, kteti se nachazeli za hranici oteviené¢ho hladovéni.
Ptipadny spor, jestli na podzim 1918 mobilizovala davy k demonstracim touha po nacionalnim
snu Cechil o samostatném statu nebo spiSe snaha zabranit vyvozu potravin do jinych &asti
monarchie, nelze uspokojivé roziesit.>** Socidlni demokracie od svého vzniku rozkro¢ena mezi
tiidni a naciondlni identitou se nakonec pftiklonilak prioritizaci narodnich cili a sty
Socialistické rady, kde zasedaly i1 kli¢ové osobnosti budouciho komunistického hnuti napf.

Bohumir Smeral, uznala svrchovanost Narodniho vyboru.?** Nicmén& materialni nedostatek

230 Srov. napt. Pordzka politiky Wilsonovy, Vegerni Ceské slovo, ro¢. 12, &. 249, 5. 11. 1920 s Amerika
a Evropa, Rudé pravo, ro€. 2, €. 234, 6. 10. 1921.

2! FrantiSek Albert: Kreml a Hradcany, Rudé pravo, ro€. 1, &. 46, 14. 11. 1920.

22 Amerika a Evropa, tamtéz, roc. 2, &. 234, 6. 10. 1921

233 Michal Pullmann mluvi o provéazanosti pozadavkil socidlni spravedlnosti a narodniho sebeuréeni
vedouci k tomu, Ze v Ceském prostiedi stavkové a protestni kolektivy implicitné piedjimaly, ze novy
stat bude socialné spravedlivy v ramci narodnich hranic. Michal Pullmann: Spravedinost a demokracie
v moderni dobé. Prelom roku 1918 mezi revoluci a reformou, s. 127-128.

234 Jiz od prelomu 19. a 20. stoleti se otdzka mista délnické tiidy v narodnim télesu stala defini¢nim
polem pro interpretaci tfidniho titlaku. K tématu viz Jakub BeneS: Workers and Nationalism. Czech and
German Social Democracy in Habsburg Austria 1890-1918, Oxford: Oxford University Press 2017.

57



pietrval 1 pfes kratkou euforii ndrodni jednoty fijna 1918. Na jafe 1919 probéhla vina divokych
demonstraci a stavek, jejiz aktéfi pozadovali spravedlivé ceny potravin, ponizovali tovarniky,
nadfizené, sedldky a obchodniky, pficemz jim hrozili obéSenim, pokud se
nepiestanou obohacovat na jejich zoufalé situaci.?*® Pocitu zklaméni se pokusili vyuZit levicovi
radikélové vyhldSenim generalni stdvky a zakladanim dé€lnickych rad v prosinci 1920, které
vyustilo v zalozeni Komunistické strany Ceskoslovenska vzniklé rozitépenim socialni
demokracie. Svoje motivace k antisystémovému postoji shrnul jeden z pfednich
komunistickych politikli a organizatorii Vaclav Vacek poukazem na to, Ze ,,spoluvlada d€lnika
a malych rolnikti, coz byla ptivodné myslenka pan¢ prezidentova, se zvrhla v autokracii agrarni,

v samovladu vale&nych zbohatlik. >3

Prostiedi levicové inteligence bylo hladové po informacich jak o praktickych krocich
bolsevické vlady, tak o zakladnich Leninovych spisech. V roce 1920 vysly jeho klicové prace
Stat a revoluce ¢i Mestacka demokracie a proletaiska diktatura, v nichz definoval vztah
bolsevismu k demokratickym mechanismiim.?*” Narodni socialisté se od Leninovy revoluéni
teorie jednoznaéné distancovali. Ceské slovo uvetejnilo velmi kritickou recenzi na knihu Stat a
revoluce, jejiz autor oznacil Lenina za nepfili§ origindlniho myslitele omilajiciho Marxovy
citaty bez snahy vztahnout je k politické realit¢ Evropy ¢i jim viibec porozumét. Lenin se podle
néj totalné mylil nejen ve vife v revolucni nasili, které povede jen k dlouhym krvavym valkam,
ale hlavné v predstavé, ze jeho chapani teorie o odumirani statu mize prakticky uskutecnit.
Zatim totiz Rusko uvrhl do diktatury nasilnické mensiny.?*® Naopak marxisticka levice socialni
demokracie se snazila vydavanim Leninovych spisti fesit vlastni chybéjici ideologickou vybavu
pro podobnou revolu¢ni akci, jakou provedli bolSevici. Prazsky komunista Karel Salich
vzpominal na intelektudlni zmatek konce prvni svétové valky a prvnich let republiky, kdy
vznikaly naboZenské sekty promyslejici komunismus ¢i intelektudlni krouzky ctouci Lenina

zéroven s Husovymi spisy.*

K ¢&innosti Socialistické rady a roli B. Smerala v ni viz Jan Galandauer: Bohumir Smeral 1914-1941,
Praha 1986, s. 177—-183.

235 Ota Konrad — Rudolf Kudera: Cesty z apokalypsy. Fyzické ndsili v padu a obnové stiredni Evropy
1914-1922, Praha: Academia 2018, s. 271-276.

26 Vaclav Vacek: Po navratu z krimindlu, Rudé pravo, ro€. 2, €. 25, 30. 1. 1921.

27 Vladimir 11ji¢ Lenin: Stdt a revoluce. Ucdeni marxismu o statu a tikolech proletaridtu v revoluci,
Praha: Socialni demokrat 1920 a tyz: Méstacka demokracie a proletarska diktatura, Praha: Tiskovy
vybor €. komun. strany — R. Rejman 1920.

28 [ iteratura: Mikuld$ Lenin, Stat a revoluce, Ceské slovo, ro¢. 12, &. 207, 4. 9. 1920.

2% Vzpominka Karla Salicha, Strana nds dovedla k vitézstvi. Vzpominky komunistii. Obvodni vybor
Prahy 2, Praha 1961, s. 19.
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Clenstvo socialni demokracie tehdy fesilo s rostouci naléhavosti dlouhodobé paléivou
otazku tohoto politického uskupeni, a to jestli se pfiklonit k diktatufe proletariatu ci
demokratické cesté¢ postupnych socializanich reforem. Rok pied publikovanim zminéné
zdrcujici recenze Leninova stéZejniho spisu v Ceském slové vysel v Pravu lidu Elanek, jehoz
autor mirnil stranickou levici velice pragmatickym poukazem na diplomatickou nevyhodnost
odpoutani Ceskoslovenska od zapadnich spojencil. Valku vysvétloval podobné jako Masaryk a
vidél v ni svétovou demokratickou revoluci. Oznacil explicitné tuto celoevropskou ,,burzoazni
revoluci® jako zasadni dé€jinny pokrok v boji proti zpatecnickému militarismu a monarchismu.
Bolsevické pokusy pro n¢j byly symptomem chaosu zpiisobené¢ho porazkou centralnich
mocnosti.?**  Ceskoslovenskému proletariatu  disledné doporuéoval se do podobnych
dobrodruzstvi nepoustét, protoze misto vyhod spojenectvi s valeCnymi vitézi by vyvolaly jejich
intervenci. Tahle valka by byla revoluc¢ni a proletatska, ale zaroven likvidacni, protoze unaveny
ceskoslovensky lid uz nemtze dal trpét. Zaroven byl presvédcen, Ze socialismus je d&jinnou
nutnosti a neni potfeba hazardovat s zivoty i se ziskanymi svobodami a doporucoval vyckavaci
taktiku.?*! Naopak pro levici se pevny spojenecky svazek s dohodovymi mocnostmi rovnal
zatazeni Ceskoslovenska do spolku p¥ipravujiciho a schvalujiciho intervenci proti sovétskému

Rusku.

Kli¢ovym problémem se v tomto kontextu jevila aktivita ¢s. legionafti proti Rudé armade.
Texty dehonestujici Denikina a Kol€aka jako ,,protidélnické* a konzervativni sily usilujici o
navrat cara na trin naprosto odmitajici jakoukoliv cast Ceskych legionaii na dohodové
intervenci proti Leninové vladé mizeme vnimat jako ukazku postupného nazorového stépeni
ve strané.>*? Zaroven vsak byla stle patrna snaha o zachovéni jednotného kompromisniho
postoje a role v krystalizujicim konfliktu nebyly pfedem jasné dané. V Cervenci 1919 se na
jednom podiu pii projevech proti intervenci do sovétského Ruska postavil vedle
anarchokomunisty S. K. Neumanna tehdejsi pfedseda strany Antonin Némec a prohlasil: ,,Ja
nepovazuji diktaturu proletariatu za véc dobrou, ani za §tésti, ale prohlasuji, ze neni o nic horsi
nez diktatura burzoazie. KdyZ neni mozno dé€lnictvu zjednati takové podminky, aby se mohlo

volné vyvijeti, kdyZ proti déInictvu pouziva se nésili — pak nasili proti nasili.“*** Némciiv postoj

240 Autor naraZel na vlnu revoluénich pokust v Némecku a Mad’arsku. K tématu viz napf. Chris Harman:
The Lost Revolution. Germany 1918 to 1923, London: Bookmarks 1983 a Tibor Hajdu: The Hungarian
Soviet Republic, Budapest: Akadémiai 1979.

2 Diktatura rad nebo demokracie, Pravo lidu, ro¢. 28, ¢. 78, 1. 4. 1919.

242 Intervence v Rusku a nase armada sibirska, tamtéz, ¢. 153, 1. 7. 1919.

M3 Velké projevy délnictva pro navrat sibirské armddy, pro mezindrodni sbratieni proletaridtu, proti
intervenci, tamtéz, ¢. 171, 22. 7. 1919.
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lze oznacit za symptomaticky pro celou ¢eskoslovenskou nerevolu¢ni levici, kterd na jedné
strané prosazovala nezasahovani do bolsevické revoluce v Rusku, protoze navrat cara na triin
by posilil mezinarodni reakci, ale zarovenn nasilné leninské metody vnimala v kontextu

Ceskoslovenska za nevhodné az nebezpecné.

Jak jiz bylo fedeno, jednoznacn& odsoudili bolsevismus nirodni socialisté. Ceské slovo
kritizovalo bolSeviky nejen za chabou znalost marxismu a jeho chybnou interpretaci, ale také
cely jejich koncept socialismu, ktery se snazili diktatorsky prosadit v zemi nevzdélanych
rolnikti naprosto nepfipravenych na zivot v takto vyspé€lé socialni struktuie. To je nakonec mélo
dovést k instalaci tyranie postavené na teroru.’** Pro Ceskoslovensko nabizeli postupnou
socializaci doli a velkych vyrobnich podnikii provadénou na zékladé demokraticky

diskutované a peclivé pripravené legislativy.?*

Vyjadiovali se tedy vuzké shodé
s prezidentem, ktery ceské d€lnictvo vyzyval k ostrazitosti a rozvaze pied revolu¢nim
romantismem aktivist{l, pro které je revoluce fetisem. Upozortioval, Ze ,,se nam Cechtim rusky
vzor nehodi®, protoze levice vytvorila silny demokraticky systém dé€lnickych instituci
umoziujici provést socializaci racionalné a bez nasili. Vyjadfoval pfi tom samoziejmou viru,

7e délnictvo dokaze uzivat ,,rozumu, ne pésti“.>*¢

Nérodni socialisté povazovali za hlavni zdroj rozvratu radikalni aktivisty ptichdzejici
v zoldu zahrani¢nich nepftatel skrytych pod plastikem socialistické agitace s cilem rozvratit
republiku. Pfedobrazem takovych nezodpovédnych bufici jim byl Alois Muna plsobici
s piimou podporou ruskych bolsevikii ¢ Antonin Janousek, ktery se dle redakce Ceského slova
uvolil postavit se do ¢ela Slovenské republiky rad a napomahat mad’arskému Sovinismu
maskovanému za rétoriku proletaiské revoluce.?*’ Nasledujici rozhnévany vykfik zastupce
socialné demokratické levice publikovany v Pravu lidu patiil nejen narodnim socialistiim, ale 1
pravici ve vlastni strané, kterd méla tendenci vnimat jak mad’arsky reZim Bely Kuhna, tak

248

¢innost ruskych bolSevikl zejména naciondlni optikou:“*° ,,Toz po kavarnach, vinarnach vali se

spousta mladych, zdravych povalovact, ktefi h4jit Slovensko nesli, ale prozatim zachranuji nasi

M Viz ,, Svétlo z vichodu “, Ceské slovo, ro¢. 12, &. 145, 23. 6. 1920 & Soucasné Rusko, tamtéz, &. 231,
1. 10. 1920.

245 Sestatnéni a socialisace, tamtéz, ¢. 178, 1. 8. 1920.

246 Tomas Garrigue Masaryk: O bolSevictvi, Praha: Havlickovo Vieslovanské knihkupectvi 1921.

27 Valka s Madary: Antonin Janousek — diktator na Slovensku, Ceské slovo, ro¢. 11, ¢. 139, 19. 6. 1919.
248 K dg&jinam Slovenské republiky rad viz Juraj Benko: Slovenska republika rad 1919 v kontexte
povojnovej revolucnej viny a vojny o Slovensko, In: Poatky Ceskoslovenské republiky, sv. 2, Jan Kober
— Stanislav Holubec (ed.), Praha: Academia 2022. Pravé nazor na cile Mad’arské republiky rad spolu
s angazma socidlni demokracie v tzv. rudozelené koalici s agrarniky byly spornymi body na nichz se
socialni demokracie $tépila. Viz Bohumil Melichar: Levicovy aktivismus na hrané zakona.
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republiku tim, Ze nadévaji bolSevikiim a jsou samoziejmé pro intervenci. Panové prihlaste se

dobrovolné k expedici do Ruska [...]**

Casto medialné vyjadfovana snaha vedeni socialni demokracie integrovat do stranickych
struktur levicové radikdly vcetn€ jejich inspirdtord vracejicich se s revoluéni zkuSenosti
z bolsevického Ruska a podfidit je reformistické strategii postupné socializace se nedaftila.?>
Vedouci ptedstavitelé soveétského rezimu v piedstaveé o neuzavienosti revolu¢niho procesu se
ve stiedni Evropé snazili za cenu znacnych finan¢nich nakladi vyvolat délnické povstani.
Vletech 1918-1921 se vramci repatriacnich transporti vale¢nych zajatcti dostalo do
Ceskoslovenska 468 aktivisttl vyskolenych Ceskoslovanskou komunistickou stranou v Rusku
s posldnim zalozit komunistickou stranu.?*! Jejich snahy zpocatku naraZzely na silnou loajalitu
délnikti k mladé republice.?*? Tento konsenzus se vak zacal v horizontu n&kolika let od fijna
1918 rozpadat. Mladé generace radikélnich socialisti tlacila s podporou emisarti noveé zaloZzené

Komunistické internaciondly na své starS$i kolegy ve strané, aby se distancovali od snahy

pravice revoluci zastavit pred¢asng.??

Situace vyuzil Bohumir Smeral, ktery opustil svoji opatrnou vyc¢kavaci strategii a stal se
nejvyrazn&jsi osobnosti rodiciho se Seskoslovenského komunistického hnuti.?** Skongeni véalky
pordzkou centralnich mocnosti pro n¢j znamenalo diskreditaci, protoZze béhem prvnich let
konfliktu svoji politiku postavil na predpokladu, Zze Rakousko-Uhersko zlstane zachovéano a
bude moZzné podstatnou ¢ast sttedni Evropy dovést k socialismu jako jeden statni celek. Na jate
1920, kdy se nachazel v politickém tstrani, odjel do Sovétského Ruska a nadSenou reflexi
vlastnich zaZitkd nabidl étendfdim v knize s ndzvem Pravda o Sovétovém Rusku.?>> Tento spis

se stal velice vlivnym nejen v prostiedi radikalni levice. Naptiklad veterdna brnénské socialni

2 Intervence v Rusku a nase armada sibirska, Pravo lidu, rog. 28, &. 153, 1. 7. 1919.

230 Viz napt. Rozpory ndsledkem navratu ceskych zajatcii z Ruska, Ve&ernik Prava lidu, ro¢. 28, ¢. 3, 4.
1. 1919.

21 Juraj Benko: BolSevizmus. Medzi vychodom a zdpadom, s. 123-124.

232 Alois Muna se v jednom ze svych projevii vyjadiil, Ze 90 % proletariatu je viici revoluci indiferentni
z diivodu jejich silného nacionalismu Alois Muna: Ruskd revoluce a ceskoslovenské hnuti na Rusi. Re¢
soudr. Muny pronesend na schiizi v Délnickém domée v Kladné dne 12.1. 1919, Kladno [1919], s. 53.
253 O vlivu Kominterny na zalozeni KSC Milo§ Hajek — Hana Mejdrova: Vznik Treti internaciondly,
Praha: Karolinum 2000; Zalozeni KSC jako diisledek genera¢ni vymény vylozil Luka§ Fasora. Viz
Lukas Fasora: Stdri k poradeé, mladi k boji..

254 Smeral se snazil své vystupovani v roce 1918 vylozit na ustavujicim sjezdu KSC. Situace v roce 1918
byla, dle n¢j, pro zaloZeni komunistické strany nevyhodna z diivodl zajeti délnické tfidy ve faleSném
védomi nacionalismu, které zpisobilo, Zze az do roku 1921 budovala republiku, ktera je pro ni
v koneéném disledku nevyhodna. Viz Protokoly ustavujiciho a slucovaciho sjezdu KSC, 14.—16. kvétna
1921 a 30. rijna — 2. listopadu 1921, Praha: SNPL 1981, s. 104—105.

255 Ke Smeralové pobytu v SSSR viz Jan Galandauer: Bohumir Smeral 1914—1941, s. 247-259.
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demokracie Josefa HybeSe ovlivnila jeho Cetba natolik, ze navzdory svému pokroc¢ilému véku
za¢al podporovat revoluéni politiku.*® Smeralovo nadsené zvolani , pfichdzim z jiného svéta,
prichdzim [jako] jiny ¢lovék. Co se déje v Rusku, jest ohromné, zévratné, poctivé, rozumné,

nutné, nepremozitelné [...] Novych véci rodi se nam tad!*>>’

se pojilo s nemén¢ angazovanym
li¢enim sovétské vlady z pera Ivana Olbrachta.?>® Navzdory tomu, Ze se oba snazili v§imat si i
nedostatkl ve stylu vladnuti, materialniho nedostatku a dalSich chyb rezimu, jejich ramovani
téchto zjisténi jako pfrechodnych problému, jez nadSeni sovétskych délnika brzo piekona,
vyprovokovalo fadu kritiki k prudké reakci. Ptedstavitel pravice v socialni demokracii,
narodohospodai Jaromir Necas odsoudil ob¢ knihy jako zjevné Sifeni zkresleného pohledu na

bolsevismus uvadgjici délnictvo v omyl.>>’

Nastinény konflikt o popis reality Sovétského Ruska miiZzeme vnimat jako pokracovani jiz
vice nez rok trvajiciho sporu mezi levici a pravici v socialni demokracii, jehoz stopy mizeme
zietelng vysledovat na strankach stranického denikti Pravo lidu. Na jedné stran¢ zde vychazely
provolani k délnictvu, aby zahdjilo sabotaze a akce pasivni rezistence vuci jakékoliv snaze
vyuzit ¢eskoslovenského primyslu a infrastruktury pro podporu Polaki celicich rudé armadé
¢1 vyjadieni Ceskych legionditi obvinujici Bohdana Pavll z perzekuce téch, ktefi odmitli
bojovat v Kol¢akoveé armadé, na druhé stran¢ zde mohly vychazet texty postavené na vypraveéni
vracejicich se legionait siln€ kritickych k bolSevismu a pozadujicich okamzité zatCeni vSech
radikéalnich aktivistd héjicich vrahy jejich kamaradd.?® Charakter obsahu ¢lank s tématikou

Sovétského Ruska napovida, ze od jara do zati 1920 ovliviiovala chod denikt levice.

Vrcholem prosovétského diskurzu na strankéch socialné demokratického stranického tisku
predstavovalo zpravodajstvi o Polsko — Sovétské valce z Cervence a srpna 1920. Zatimco
narodni socialisté se snazili zlistat co nejneutralné€j$i a omezili se Casto jen na informace o
pohybu fronty, Prdvo lidu piindSelo texty obvinujici polské “Slechtické imperialisty” z

rozdmychéavani nové valky a popisujici Utoky rudoarmé&jcii vrhajicich se vpted s “nadSenim

256 Lukas Fasora: Josef Hybes (1850—1921). Zivot, dilo a mytus, Praha: NLN 2018, s. 96-100.

257 Bohumir Smeral: Pravda o Sovétovém Rusku. Denni zdznamy z cesty do proletdrské Fise, Praha:
Ustiedni délnické knihkupectvi a nakladatelstvi 1920, s. 3.

28 Tvan Olbracht: Obrazy ze soudobého Ruska I-III., Praha: FrantiSek Borovy 1920. Né&které pasaze
Olbrachtovy knihy vychazely v Rudém pravu. Viz napt. I. Olbracht: O kulturnich pomérech v sovétském
Rusku, Rudé pravo, ro¢. 2, ¢. 127, 2. 6. 1921.

259 Jaromir Nedas: Skutecnd pravda o Sovétském Rusku. S kritikou Smeralovych a Olbrachtovych ¢lankii,
Praha: Vetesnik 1920.

260 Srov. Mezi mirem a pokusy o novou intervenci v Rusku, Pravo lidu, ro¢. 29, ¢. 22, 25. 1. 1920; Polsti
socialisté pro mir s bolSeviky, tamtéz, €. 24, 28. 1. 1920 a Ideové zrazend armada sibirskd, tamtéz, . 1,
1. 1. 1920 s Jasno o ruském o konfliktu, VeCernik Prava lidu, roc. 8, ¢. 233, 18. 10. 1919.
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bozich bojovnikd”.?®! V dobg, kdy Rud4 armada stanula pfed VarSavou, dokonce redakce
vyzyvala polsky proletariat ke svrzeni zradct ve vedeni taméjsi socialni demokracie a prevzeti
moci ve staté.>*? Ceskoslovensti pracujici pak byli vyzvani k nepokojtim, aby dali najevo odpor
k mozné intervenci Dohody do bojl na stran& Polaki.?®* Jestlize soucasny narativ o polskych
déjinach heroizuje obrance VarSavy jako neohrozené bojovniky proti Sifeni komunismu, pro
Ctenate Prava lidu byli hrdiny naopak rudoarméjci, ktefi sméle odrazili pokus polskych
militaristl o svrzeni socialistické revoluce.?®* Rostouci radikalita stranickych redakci byla

katalyzatorem Stépného procesu uvnitt socidlni demokracie.

Stranicka pravice se pokusila natlakovymi prostfedky nastalou situaci zvratit a zamezit levici
publikovat radikélni texty. Ta reagovala rychlou snahou o vydéavani vlastniho deniku a 19. zafi
1920 vyslo tzv. Staré Prdavo lidu, na jehoz strankach Ivan Olbracht volal po zaloZeni
Ceskoslovenské bolSevické strany a odmital reformni politiku jako ,,prodluzovani
kapitalistického blazince*.>%> Tentyz den v ranim vydani Prdva lidu Antonin Srba s teoretickou
oporou Karla Kautského odsoudil bolSevismus jako nebezpecnou ,asijskou formu
socialismu®.2® Nésledujici den vyslo prvni &islo Vecerniku Rudého prdva, jehoz redakce na
titulni strance oznacila chovani socialn¢ demokratické pravice za soucast komplotu
pfipravujiciho &eskoslovenské délnictvo k taZeni proti sovétskému Rusku.’$’” Rozdg&lenim

stranického tisku se rozstépeni socialni demokracie stalo nevyhnutelnym.

Jesté pred koncem zafi 1920 levice v socidlni demokracii svolala dlouho odkladany XIII.

sjezd strany, kde deklarovala potiebu rychlého prohloubeni narodni revoluce z roku 1918 az

261 Srov. Varsava pied padem, Vederni Ceské slovo, ro¢. 12, &. 183, 16. 8. 1920 s Uték Poldkii — oddech
Evropy, Vecernik Prava lidu, ro€. 9, €. 132, 8. 7. 1920 a Na nasi nejvychodnéjsi hranici, tamtéz, ¢. 133,
9.7.1920.

202 Tezké chvile polského ndaroda: Nerozhodnost polského proletaridatu, Vedernik Prava lidu, rog. 9, ¢.
156, 13. 7. 1920.

203 Protestujeme proti nové vilce s Ruskem!, Pravo lidu, ro¢. 29, ¢. 174. 29. 7. 1920.

264 Srov. s Adam Zamoyski: Varsava 1920. Leninovo netispésné dobyvani Evropy, Praha: Academia
2023.

265 Tyan Olbracht: Revoluce, Staré Pravo lidu, ro¢. 29, &. 222, 19. 9. 1920

266 Antonin Srba: Dnesni Rusko a socialni demokracie, Pravo lidu, ro¢. 29, ¢. 223, 19. 9. 1920. Byl tak
zaloZen kriticky diskurz, ktery se ve vyhrocen¢ podobé projevoval v dobé probihajiciho rozkolu a
ustavovani KSC i ve slovenském socialn€¢ demokratickém prostiedi. Viz napt. Kto zachrdani Rusko?,
Robotnické noviny, roc. 18, ¢. 15, 21. 1. 1921 ¢i Jestvuje komunizmus v Rusku?, tamtéz, ¢. 63, 13.3.
1921

267 Republika nase ma byt zatazena do straslivého komplotu, Veernik Rudého prava, ro¢. 1, ¢. 1, 20. 9.
1920.
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k nastoleni socialismu.?*® Nasledovala snaha stranického vedeni pievzit kontrolu nad redakci
Prava lidu a Lidovym domem, hlavni centrdlou strany. Demonstrace a nasilné stiety
s Cetnictvem nasledovalo rozhodnuti stranické levice vyhlasit v zemi generalni stavku, ktera
byla provéazena snahou o prevzeti moci délnickymi radami po sovétském vzoru. Pres dilci
uspéchy znamenajici kratkodobé vytazeni statniho vlivu nad bastami komunistické politiky na
Kladensku ¢i Brnénsku skoncila cela akce netispéchem. Zatimco ¢elni propagatofi bolSevismu
Antonin Muna, Bfetislav Hila a Antonin Zéapotocky cekali ve vézeni na soudni proces,
postupovalo slu¢ovani komunistickych skupin v jednu politickou stranu.?®® Dle vedeni nové
vzniklé KSC 3$lo o logickou reakci na vysttizlivéni z iluze proletariatu z dob protihabsburské
revoluce spocivajici v diivéte, ze novy stat se pod vedenim Masaryka stane spole¢nosti socialni
spravedlnosti, které méla napomoci koali¢ni spolupréce s burzoazii. Vyvoj vsak v jejich ocich
jasné prokazal, ze podobnd taktika nefunguje a jedinym feSenim je leninskd revolu¢ni

strategie.?’”

Mezi fijnem a kvétnem 1921, kdy se konal ustavujici a slutovaci sjezd KSC, se
Ceskoslovensti komunisté stali soucdsti komunistické internacionaly, kterd clenstvi kazdé
organizace podmiinovala bezvyhradnou podporou sovétského socialismu, a to zejména
v medidlni oblasti.”’! Rozsudek &eskoslovenské justice nad viidci prosincové generélni stavky
odmitl, ze se dopustili vlastizrady a nakonec byli odsouzeni pouze k trestim odnéti svobody od
dvanacti do osmnacti mésict za ruseni vefejného potfadku, svadéni vojinti k poruSeni sluzebni
povinnosti a vydirani. Soud tak vytvofil precedens umoziujici komunistim v mezivalecné

republice plisobit legaln&.?’> Ten podpotil svym rozhodnutim i prezident Masaryk tim, Ze

268 Co chce levice? To jest vétsina ceskoslovenské socidlni demokracie. Vyklad a poznamky k usneseni
XIII. sjezdu strany, konaného ve dnech 25. az 28. zdri 1920, Praha: Ustiedni délnické nakladatelstvi
1920, s. 5-8.

209V letech 1918-1921 vzniklo nékolik menSich komunistickych skupin. Zaroven je potieba
poznamenat, Ze proces Stépeni levice probihal rychleji v prostfedi narodnostnich mensin. Vice k tématu
napt. Zdengk Karnik: Prvni pokusy o zaloZeni komunistické strany v Cechdch, Rozpravy CSAV, sesit
10, 1966.

270 Protokoly ustavujiciho a slucovaciho sjezdu KSC, 's. 194—195.

2! Dvacet jedna podminek pro vstup do komunistické internacionaly zahrnovaly zdvazek neutuchajici
propagandy ve prospéch diktatury proletariatu (bod €. 1), zavazek ptimé podpory Sovétskych republik
(bod ¢. 14). Viz K tieti Internaciondle!: akcni program socidlné demokratické levice: smérnice, stanovy
a podminky Ill. (komunistické) Internacionaly. V Praze: Nakladatelstvi a knihkupectvi Tisk. vyboru soc.
dem. strany dé¢lnické (levice), 1921.

272 Na paradoxni situaci, ze v republice piisobi v mezich zdkona antisystémova komunisticka strana
usilujici o zménu systému skrze jeho zniceni upozornovali pravidelné politi¢ti rivalové komunistt, napft.
socialni demokraté. Viz napt. BolSevici — revoluciondri v medziach ¢s. zdkonov, Robotnické noviny,
ro¢. 23, ¢. 64, 18. 3. 1926.
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véznénym udélil milost.>”> V Ceskoslovensku tak zagala piisobit organizovana politicka sila,
pro kterou byla kritika kapitalismu a podpora sovétského socialismu zdkladnim axiomem.
Naopak reformisté setrvavajici v socialni demokracii toto Stépeni vnimali jako osudovou
katastrofu, kdy jim moZnost pifevzit moc a nastartovat socializacni reformy zkazili

nezodpovédni hazardéfi §ifici ,,sugestivni moskevska hesla“. 2™

2.4 Hegemonie pribéhu o ukradené revoluci

Na zacatku roku 1924 zemiel V. 1. Lenin a kratce po ném i Woodrow Wilson a svétova
vefejnost bilancovala jejich vliv na valeéné déni. Ceskoslovensti komunisté v Rudém pravu
otiskli esej francouzského levicového spisovatele a veterana prvni svétové valky Henri
Barbusseho, v niz vyjadrtil nazor radikélni levice na oba statniky. Neni piekvapivé, Ze Lenin
z jeho srovnani vySel o mnoho Iépe. Barbusse predvidal, Ze budoucnost bude patfit stietu
Wilsonova idealistického, individualistického demokratismu s Leninovou kolektivistickou vizi
socialistické revolu¢ni emancipace. Zatimco vSak vrchol Wilsonova snazeni ziistal vice méné
na papiie v podob& velmi slibné zngjicich Ctrnacti bodi pro obnovu Evropy, Lenintiv odkaz
dle Barbusseho zil v ¢inech obcanti sovétského Ruska a neni nahoda, ze Wilson zemiel bez
vlivu a v zapomnéni na rozdil od Lenina, pro néjz truchli v§ichni pracujici svéta. Odsudek, ktery
mél pro amerického prezidenta, definoval postoj KSC k myslenkovému programu, s nimz byla
zalozeno mezivaleéné Ceskoslovensko: ,,Wilson nezanechal ni¢eho. At byla sebevétsi cena
jeho peknych vyroki a hesel, toto umélé a fantastické uceni, domnéle demokraticka vystavba,
nedosahla svého cile — leda Ze upevnila méstanskou reakci.“?’> Ceskoslovensky &étenai mohl
snadno dovodit, Ze onou reakci byli také zakladatelé mladé republiky. Neni piekvapivé, Ze
prosystémovi socialni demokraté razili naprosto opacny pohled. Ctenati Robotnickych novin v
unoru 1924 dostali od redakce vysvétleni, Ze Lenin za sebou nechal tragicky rozvracené
délnické hnuti, zatimco Wilsonovi demokratické mysSlenky byly naértem budoucnosti

lidstva.?’¢

Promysleme vSak zaklad Barbusseho argumentace, na niz stidla zminovana ese;j.
Francouzskému spisovateli miizeme dat za pravdu, Ze v prib&hu dvacatych let opravdu probihal

sttet mezi demokratickym republikanismem a bolSevickym socialismem pfedstavovanym

273 Viz Bohumil Melichar: Levicovy aktivismus na hrané zdkona.

214 Proletari vSetkych zemi, rozbijejte sa!, Robotnické noviny, ro¢. 18, ¢. 13, 19. 1. 1921.

275 Henri Barbusse: Dva mrtvi, Rudé pravo, roc. 5, &. 158, 6. 7. 1924, piiloha Délnické besidka.

276 Srov. Woodrow Wilson zomrel, Robotnické noviny, ro¢. 21, &. 29, 3. 2. 1934 s Za dervenym cdrom,
tamtéz, €. 27, 1. 2. 1924.
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v Ceskoslovenském prostiedi na jedné strané¢ postavou Masaryka a odvozené amerického
prezidenta Wilsona a na druhé strané Leninovym sovétskym dédictvim. Ptame-li se, jak
vnimaly tyto nové vize jednotlivé proudy Ceské levice a do jaké miry konstruovaly vyklad
reality béhem prvnich let budovani republiky pod jejich vlivem, v odpovédi popisujeme
konfliktni povahu ustavovani mezivalecné spolecnosti. Piiklon ¢i zavrzeni amerického
republikanismu a sovétské diktatury proletariatu bylo klicovou etapou pro formovani
politického spektra. Symboly a narativy, jez z tohoto konfliktu vzesly, se staly dilezitym
prvkem levicového uvazovani, které prvni republiku ptezily a objevily se opét v konfliktu o

povahu lidové demokracie po roce 1945.

Na rozdil od nérodnich socialistli a socidlnich demokratli, kteti inkorporovali do své
mentélni vybavy oficidlni oslavny ptibéh o vzniku republiky jako vitézstvi demokracie nad
teokracii a monarchismem, komunisté pfisli s kontranarativem popisujicim déni v fijnu 1918
jako hanebnou zradu na délnictvu. Zapletka dotyéného vypravéni stala na tom, ze narodni
samostatnost vybojovali délnici 14. fijna na ulici béhem generalni stavky, kterou podpofili
inspirovani bolSevickou revoluci v Rusku. Nasledné dorazil z exilu Masaryk a za pomoci
domaci burzoazie z Narodniho vyboru a jejich zradnymi spojenci z fad pravice v socidlni
demokracii d&lniky piipravili o moZnost vést vyvoj smérem k socialismu.?’”’” Wilsonova
nerevoluc¢ni vize demokratizace a narodniho sebeurceni byla jen cynickou zastérkou velké
loupeze. Tento postoj ke vzniku Ceskoslovenska komunisté zastavali az do poloviny tficatych
let, kdy k Masarykovi i jeho vizi demokracie zaujali ve snaze o pevné antifaSistické spojenectvi

mnohem smiflivéjsi stanovisko.

Masarykliv nekrolog otistény zafi 1937 v Rudém pravu jej tituloval jako ,,presidenta
Osvoboditele®, jehoz pokrokova a de€lnictvu vstficnd humanistickd politika sice selhala
v prosinci 1920 béhem generalni stavky, ale v dob& nejvétsiho ohrozeni naroda se propast mezi
zakladatelem nezavislého narodniho stitu a revolu¢nim d&lnictvem podafilo zahladit.?’®
Podobny postoj k Masarykovi jako k symbolu mezivaleéné demokracie si komunisté zachovali
1 béhem valky. Napiiklad uvodnik ilegélnitho Rudého prava z tijna 1943 shrnul tehdy panujici
situaci nasledovné: ,,Prvni svétova valka smetla Rakousko. Masaryk Osvoboditel a jeho lid

zvitézili nad ¢ernozlutym orlem. Padesat let touzeného miru bylo by nasi drahou CSR trvale

277 Tento komunisticky narativ vznikl b&hem dvacatych let a béhem mezivale¢ného obdobi se dale
rozvijel. Srov. J. R. Barto$: Ctrndcty #ijen a 28. iijen, Rozsévacka, ro¢. 6, &. 20, 1928 s Luisa Landova-
Stychova: Socidlné-revolucni vyznam 14. Fijna 1918, Praha: B. Vrbensky a V. Borek 1935.

2B T G. Masaryk, Rudé pravo, ro¢. 18, ¢. 216, 14.9. 1937.
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zabezpecilo. Dvacet let jsme ji radostn€ budovali, ale pét let jiz zase novopohansti Germani
vrazdi nejlepsi nase hlavy a rabuji vSe, co nase pilné ruce nahospodaiily.“*”® Tento diskurz

ovSem neptezil rozpad valecné spojenecké koalice a vznik bipolarniho svéta.

V tvodu analyzovany ¢lanek Vaclava Kopeckého z roku 1946, ktery Masarykiv odkaz
ramoval pozitivné a snazil se jej interpretovat tak, aby legitimizoval komunistické snazeni o
sovétizaci spolecnosti, mizeme vnimat jako doklad pohasinani symbolického svéta celonarodni
koalice proti nacismu.’®® Na pocatku padesatych let vSak jiz nebylo pro stalinskou
komunistickou zurnalistiku pfipustné vyzdvihovat osobnost viidce, ktery se v minulosti
explicitné vyjadiil o Americe jako o ,ucitelce demokracie®.?8! Stranick4 historiografie a
zurnalistika zacala s dekonstrukci Masarykova mytu s vyuzitim mezivalecného narativu o
ukradené fijnové revoluci, kritice cynismu v pozadi Wilsonova idealismu a ptidala tezi, ze jiz
v aktu zalozeni republiky skrze podporu zdpadnich velmoci byly kotfeny pozd¢jsi mnichovské
zrady.?®? Tento piibéh rychle pievzaly i ostatni strany Narodni fronty, jejichZ vedeni bylo jiz

plné loajalni ke komunistické mocenské hegemonii.

V bieznu 1950 vysel v ¢asopisu Svet prace, tydeniku socidlni demokracie, text z pera Jifiho
Pilafe, pfipominajici st¢ vyro¢i Masarykova narozeni. V tivodu textu zminil, Ze redakci piislo
n¢kolik dopist ¢tenaiti dotazujicich se, jestli smi Casopis vitbec o Masarykovi psat. Podobné
dotazy razné odmitl s vysvétlenim, ze Masaryk je jednou z velice dulezitych a pokrokovych
postav moderni narodni historie, a proto se o ném psat musi. Vyzdvihl hlavné jeho humanitni
program a kritické mysleni pfed prvni svétovou valkou. Nicméné€ ve snaze ,,odmitnout legendy
a nepravdy‘ Masaryka ostie zkritizoval, Ze nikdy nedokézal pochopit revolu¢ni marxismus a
zustal v zajeti tfidniho védomi burZoazniho prostiedi, v némz se pohyboval. To m¢lo za
nasledek, Ze se v klicovych rozhodnutich let 1917 a 1920 postavil proti bolSevické revoluci, a
dokonce délnictvo zrazoval od revoluce. Branil tim kapitalismus a postupné odevzdal republiku

do rukou reakce, kterd v roce 1938 narod zradila.?®® Tento text je jednim z nazornych prikladt

27 Dvacet pét let CSR, Rudé pravo, fijen 1943, cit. dle Rudé Pravo 1939—1945, Praha: Svoboda 1971,
s. 445,

280 Vaclav Kopecky: Masaryk a novad republika, Rudé pravo, ro€. 26, ¢. 56, 7. 3. 1946.

31 Karel Capek: Hovory s T. G. Masarykem, Praha: Fr. Borovy 1937, s. 142.

22 KSC v roce 1953 spustila tzv. kampaii proti masarykismu, do které zapojila nejen stranické historiky,
ale cely kulturné-propagandisticky aparat. Viz Vitézslav Sommer: Angazované déjepisectvi. Stranicka
historiografie mezi stalinismem a reformnim komunismem (1950—1967), Praha: NLN 2011, s. 130-135.
Nejucelenéjs$im dilem stranické historiografie kritizujici Masaryka za jeho ptistup k bolSevické revoluci
bylo publikovano na konci padesatych let. Viz Theodor Syllaba: 7. G. Masaryk a revoluce v Rusku,
Praha: Nase vojsko 1959. K hegemonnimu diskurzu o T. G. Masarykovi béhem socialismu viz téZ Ivan
Sedivy: TGM. K mytologii prvni ceskoslovenské republiky, Praha: NLN 2002, s. 79-88.

283 Jiti Pila¥: Zivot a dilo T. G. Masaryk, Svét prace, ro¢. 6, €. 9, 2. 3. 1950.
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hegemonniho postaveni mezivalecného komunistického diskurzu o zrazené tijnové revoluci
puvodné inspirované Leninovym myslenim v symbolickém universu c¢eskoslovenského

pozdniho stalinismu.

2.5 Shrnuti

Vedeni komunistické strany v momentu pifevzeti moci v unoru 1948 1 v nasledujicich
desetiletich trvani socialistické diktatury opiralo svoji legitimitu o specificky dé&jinny narativ
vysvétlujici pivod ceskoslovenského komunistického hnuti. Pravé v obdobi vymezeném
prvnimi zpravami o ruské revoluci na jafe 1917 po konecné vydéleni komunistll z prostiedi
tehdejsi politické levice vznikly zaklady nejen mytu o bolSevickém socialismu, ale téZ o
americké demokracii, které ziistaly stabilnimi motivy diskuse o ,,pravé svobod¢* az do prelomu
Ctyficatych a padesatych let. Vznikajici parlamentni demokracie, jejiz zakladatelé se napftic
politickym spektrem snazili definovat republikdanské usporadani, hledala vzory, s nimiz se
mohla identifikovat. Zatimco v prvnich povéle¢nych letech statotvorna levice zastoupend
narodnimi socialisty a pravici socialni demokracie interpretovala pasobeni amerického
prezidenta W. Wilsona v Bilém domé jako pokus nejen o reformu nespravedlnosti amerického
kapitalismu, ale také celoevropského uspotfadani smérem k miru a ochrané slabsich, probihala

boufliva debata o pfijatelnosti Leninovi nasilné cesty k socialismu.

Wilson byl vniman jako zhmotnéni Masarykova ptresvédceni, Ze prvni svétova valka byl
souboj demokratické myslenky s autoritativnim stylem fizeni monarchii devatenactého stoleti.
Symbolem nové lepsi Evropy pak mélo byt Ceskoslovensko jako republika, u jejihoz zrodu stal
Masaryk spole¢né s Wilsonem. Néarodni socialisté i ¢ast socidlni demokracie navic v americkém
prezidentovy vidéla aktivniho bojovnika se zbytnélou moci velkych americkych korporaci a
zastance rovnosti pfilezitosti. Nicméné ocekavani Ceskoslovenské reformni levice na
dalekosdhlé zmény v evropské mezindrodni politice a americké spolec¢nosti byly vice méné
zklamany krachem odkazu Wilsonovi politiky, na jehoz kritice postavil svoji UspéSnou
prezidentskou kampan Warren Harding ve volbach na jatfe 1921, Jejich vysledek novinafi
ceskoslovenské levice popisovali jako triumf americkych kapitalistt. Dokonce se objevovaly
hlasy, Ze tolik vyzdvihovana americk4 demokracie se stala ptekdzkou pokroku, kdyz americky

senat odmitl ratifikovat mirové smlouvy a USA tak nepodpotily klidnou obnovu Evropy.

Navzdory tomu, Ze Leninovu vizi diktatury proletariatu odmitli ndrodni socialisté¢ 1
reformisté v socidlni demokracii s odkazem na nevhodnost nasilnych a v disledku

destruktivnich metod pro vyzralou ¢eskoslovenskou demokratickou tradici v délnickém hnuti,
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v o¢ich mnoha levicovych aktivisti byla Leninova cesta mnohem relevantnéjsi nez Wilsonova.
Navic, jakkoliv reformisté setrvavajici po rozkolu v socialni demokracii vnimali rozstépeni své
strany jako katastrofu a komunisty jako rozvratniky sabotujici postupnou socializaci mladé
republiky hldsanim falesné radikalni moskevské rétoriky, zaroven ve strachu pied posilenim
evropské reakce ndvratem cara na trin Casto hajili specifickou sovétskou cestu k socialismu.

Tu sice odmitali napodobovat, ale zaroven pro n¢ byla mnohem pfijateln€jsi nez samodérzavi.

Stiet mezi demokratickym republikanismem a bolSevickou vizi cesty diktatury proletariatu
k politické svobodé¢, ktery ve dvacatych letech probihal v prostiedi politické levice, definoval
pozice, z nichz vyriistal dal$i vyvoj smérem k pokusu o nastoleni socialismu v Ceskoslovensku.
Konfliktni povaha vzniku mezivalecné republiky, kde se misily naroky na politické
demokratické svobody s pozadavky materidlni saturace povalecné chudoby ¢i vyssi
spoleCenské rovnosti, dala vzniknout dilezitému zakladajicimu mytu ceskoslovenského
komunistického hnuti o ukradené revoluci. Narativ o kalkulu burZoazie a zkorumpovanych
vadct pravice socialni demokracie, kteti pod zastérkou Masarykova a Wilsonova pokryteckého
humanismu a republikanstvi otupili tfidni hnév dé€lnictva a kanalizovali ho ve prospéch nové
vladnouci tfidy, vznikl v komunistickém prostiedi ve dvacatych letech a byl v jeho Zurnalistice
kontinualné pfitomny po celé sledované obdobi. Navzdory jeho mirnému upozadéni v letech
1935-1945, desetileti spolecného boje lidové a posléze narodni fronty proti fasismu, se s plnou
silou znovu objevil po nastupu stalinské diktatury. Odsouzeni Masaryka, kolem jehoZ odkazu
se stejné¢ jako dalSich narodnich symbola budovala sounaleZitost odbojové aktivity i povalecna
soudrZnost Narodni fronty, provazelo také zavrzeni amerického posla svobody Wilsona. Jazyk,
kterym byl kritizovan, rozvijel motivy kritiky ,,amerického pokrytectvi* §ifené¢ komunisty jiz
ve dvacatych letech. Jednalo se o jeden z konkrétnich piikladi ¢eskoslovenského zklamani s
americkym politickym a §ifeji civilizacnim vzorem, ktery pfiblizoval globaln¢ ladény binarni

diskurz studené valky respondentiim a tim jej skrze déjinnou zkuSenost pomahal legitimizovat.
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3. Zemé spravedlnosti

V roce 1950 vysly v Praze dvé knihy vyjadiujici se diametralné odliSnym zplisobem o
vykonu spravedlnosti. Zatimco v piehledové knize o Sovétském svazu z pera spisovatele a
cestovatele Nikolaje N. Michajlova byl tamni socialismus popisovan jako rezim schopny
zajistit dokonalou spravedlnost, protoze praveé zde poprvé v d€jindch nestoji zakon proti lidu,
nybrz vyjadiuje a haji jeho zajmy, 2 kniha ,,Ameri¢ti komunisté pfed soudem* od George
Mariona, novinaie a aktivisty spojené¢ho s komunistickou stranou USA, popisovala zneuzivani
zékonodarstvi a politického systému mocnymi Spickami americké burzoazie. Rozdil mezi
uplatiiovanim spravedlnosti ve svété lidovych demokracii a USA shrnul autor predmluvy
k jejimu ¢eskému vydani nasledovné: ,,Ve vSech statech dosud kontrolovanych americkym
imperialismem byly inscenovany procesy proti komunistickym politikiim, proti pokrokovym
novinaiim, proti obrancim miru, byla rozpoutdna divokd Stvava kampani, zaldfovani a
perzekuce pracujicich. A tam, kde se uz lid vymanil z kapitalistického svéraki, kde uz vykrocil
na cestu k socialismu, tam posilaji vrahy, teroristy a sabotéry, tam se pokouseji organizovat
zbytky rozdrcené reakce a vyuzit ji jako paté kolony k boji proti vlastnimu lidu a proti lidové
vladé. Procesy se zradci, vyzvédaci a sabotéry v zemich lidové demokracie jsou toho jasnym
dikazem. Jak jiny je vSak obraz soudniho li¢eni v té€chto zemich! Neni tu smyslenych obvinéni,
svédka rekrutujicich se ze spodiny spolecnosti, ale konkrétni fakticky material a ptiznani
obzalovanych, kteii pod tihou zdrcujicich diikazi nemohou popiit svou vinu [...]**%% Podobna
dichotomie mezi americkym kapitalismem, jehoZ hlavnim defini€énim znakem mél byt utlak, a
harmonii sovétského socialismu, vii€i niz jsou namifeny agresivni destabiliza¢ni kampané

Zapadu, je jednim z charakteristickych znaka studenovalecného narativu.

Vidéno optikou €loveéka 21. stoleti se miize podobné obraceni hodnotovych soudi mezi USA
a SSSR zdat absurdni. V evropském kolektivnim védomi je ptece stalinsky Sovétsky svaz zemi,
v niz diktator zneuzival justici k potlaCovani zjevnych 1 domnélych odpirct a §ifil atmosféru
nejistoty a podezirdni.?®® Navzdory tomu nelze upfit nejen citovanym knihdm, ale celému

komplexu podobnych tvrzeni urcity persvazivni potencidl. Ten se totiz opiral o zavedené

284

Nikolaj Nikolajevi¢ Michajlov: Cteni o SSSR. Kniha o sovétské zemi a lidu, jeho déjindch,
spolecenském ziizeni a narodnim hospodarstvi, Praha: Svét sovéta 1950, s. 491.

285 George Marion: Americti komunisté pred soudem Wall Streetu, Praha: Orbis 1950, s. 6.

28 Jiz obdobi destalinizace po roce 1956 mizeme vnimat jako éru sovétského vyrovnavani se s
kolektivnim traumatem stalinského statniho nasili, které je takto negativné zapsano do evropské
kolektivni paméti dodnes. Viz Polly Jones: Myth, Memory, Trauma. Rethinking the Stalinist Past in the
Soviet Union 1953—1970, New Haven — London: Yale University Press 2013.
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propagandistické strategie, naptiklad navozeni autenticity vyuzitim ocitého svédectvi (tak jako
v knize George Mariona pojednavajici o konkrétnim soudnim procesu s jedenacti americkymi
¢leny komunistické strany z roku 1949) a zaroven ziskaval silu z kulturniho kontextu, ve kterém
vznikal. PfesvédCeni o bytostné nespravedlnosti amerického systému a spravedlivé podstaté
sovétského socialismu, které si po roce 1945 osvojili nejen Ceskoslovensti komunisté, ale i cela
politicka levice, bylo utvafeno po cela desetileti.?” Jeho kofeny vyristajici z tlaki a vyzev
mezivale¢ného obdobi ohledame za pomoci medialnich diskurzt tehdejsi politické levice, které
analyzujeme skrze filtr pojmu spravedlnosti jako analytické kategorie. Predstava o
spravedlivém lepSim svété moderniho amerického republikanismu a sovétského socialismu se
manifestovala na tfech zakladnich Grovnich: a) spravedlivém podilu na rozhodovani o vécech
vetejnych b) spravedlivé moznosti participovat na emancipacnich procesech modernity c)

spravedlivého piistupu statu k obéantim pti vymahani spolecenskych norem a zakoni.?®

Vize spravedlivé spole¢nosti na urovni politické participace, pristupu ke vzdélani, moci ¢i
kultufe stejné jako predstava statu zajistujiciho zdkon a poradek byly dilezitymi stavebnimi
kameny pii promysSleni nové spolecenské architektury v situaci revoluéni zmény pielomu
Ctyficatych a padesatych let, kdy proti sobé v realité pocatku studené vélky staly vzory americké
a sovétské modernity. Obrazy o jejich fungovani vznikajici v prubéhu dvacatych a tficatych let
tak mizeme povazovat za pomyslny zasobnik politické imaginace piedstaviteli a sympatizanti
levicového projektu Narodni fronty. Nasledujici kapitola se tedy zaméii na analyzu obsahu
mezivale¢ného levicového tisku popisujiciho postaveni sovétskych a americkych obcanli viici
statu na hodnotové Skale mezi spravedlnosti a nespravedlnosti v kategoriich definovanych
genderem, rasou a etnicitou. Centrem zajmu pak budou zpravy popisujici ptiklady represivniho
a emancipativniho jednani, které byly dobové rdamovany jako ptiklady hodné nasledovani ¢i

naopak jako doklady o zavrZzenihodné praxi ttlaku nebo spole¢enského ohrozZeni.

287 Napf. Vit Smetana upozorfiuje, Ze jednou z pfi¢in oslabovani zajmu USA poméhat ¢eskoslovenské
ekonomice v povalecnych letech byly neustalé medialni Gtoky na americky styl zivota a nekritické
vyzdvihovani sovétského stalinismu nejen v komunistickych, ale i socidlnédemokratickych médiich.
Viz Vit Smetana: Ani vojna, ani mir. Velmoci, Ceskoslovensko a stiedni Evropa v sedmi dramatech na
prahu druhé svétové a studené valky, Praha: NLN 2016, s. 429-430.

288 Kapitola je rozvedenim tezi studie vénujici se obrazu sovétského socialismu jako spravedlivé
spolecnosti v mezivaleném komunistickém tisku Srov. s Bohumil Melichar: Socialismus jako
spravedliva spolecnost. Obrazy sovétské reality v tisku mezivilecné KSC, Stied/Centre 2023, 15/2, s.
24-58.

71



3.1 Spravedlivy pristup k rozhodovani o vécech verejnych

Americkd demokracie v prvnich letech existence Ceskoslovenska platila za vzor
republikanismu, demokracie a svobody v politice. Masaryk se explicitné hlasil, jak bylo fe¢eno
jiz v ptedchozi kapitole, ke konceptu demokratické participace v rezimu individualni svobody.
V roce 1928 v knize Svétova revoluce Ctenaiim vysvétloval, ze ,,v Americe se mizeme a
musime ugit nejen strojnictvi, nybrz také lasce k svobodé a individualni samostatnosti.**%’
Obraz americké tstavy jako idedlniho kodexu svobodné a demokratické spolecnosti byl stabilni
soucasti Ceskoslovenské Zzurnalistiky popisujici americkou spolecnost. O rok pozdé¢ji Berty
Zenaty, novinaf dopisujici o tematice Spojenych statu do riiznych ¢eskoslovenskych periodik,
ve sbirce svych reportdzi tvrdil, Ze americkd Ustava byla postavena na ,,skalach zdravych
silnych mozkii“ a stoji na pilifich v podobé¢ individudlni svobody svédomi a demokracie.?*’
Mytus otct zakladatelii americké svobody se propisoval z téchto zdrojti i do levicového tisku.
Nejenze lze ve Vecernim Ceském slové dohledat hodnoceni Zurnalistiky Berty Zenatého jako
velice zajimavé a podnétné, ale také se zde vyskytovalo volani po tom, aby se Ceskoslovenska
demokracie co nejvic pfiblizila té americké.?’! Podobné popisovali kolektivni mentalitu ob&anti
Spojenych stati socidlni demokraté. V Pravu lidu si Ctenafi v roce 1932 mohli precist, ze
americka civilizace vznikala v rovnostarstvi pionyrt osidlujicich panenskou zemi a jejich Cisté
mravni citéni stidle v americkém néarodu pietrvavd navzdory vSem problémim moderni
spole¢nosti.?”?> Amerického prezidenta pak predstavovali jako strohého, prostého, ale moudrého
muze, fidiciho stejn& jednoduse jako byznys nejvétsi demokracii svéta.>”> Podobny obraz
statnika byl ostatné jejich ctendiftm blizky, protoZe plné odpovidal konstrukci Masarykova

obrazu moudrého starce v &ele statu.?*

Nicméné tento pozitivni obraz americké demokracie byl konstruovan spiSe na roviné
abstraktnich kategorii “amerického charakteru” ¢i ideovych zéklada typickych pro ,,nejstarsi
demokracii svéta®. OvSem kazdodenni zkuSenost Ameri¢anii méla dle narodné socialistickych
a socialn¢ demokratickych zurnalisti nadech neustdlého zapoleni prostych obcani s tlaky
kapitalismu o napliiovani idedlli individualni svobody. Robotnické noviny v 1ét&¢ 1926

publikovaly ¢lanek o stavkach textilnich délniki v New Yorku, jehoZ autor obvinil tovarniky z

28 Tomas Garrigue Masaryk: Svétova revoluce za valky a ve vilce, s. 270.

29 Berty Zenaty: Zemé pruhii a hvézd, dil 1., s. 95.

21 Viz Inz. Berty Zenaty odchdzi od Bati, Veéerni Ceské slovo, ro¢, 12, ¢. 161, 11. 7. 1930 a Evropa a
Amerika jsou spolu svizdny, Ceské slovo, ro¢. 24, ¢. 46, 23. 2. 1932.

22 7 Ameriky: Filadelfie — kolébka americké nezavislosti, Pravo lidu, rog¢. 39, &. 139, 14. 6. 1930.

293 7 Ameriky: V Bilém domé, tamtéz, ¢. 142, 18. 6. 1930.

294 Srov. s Ivan Sedivy: TGM. K mytologii prvni ¢eskoslovenské republiky, s. 35-36.
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toho, ze si najimaji policii, aby bojovala proti délnickému protestu slznym plynem a ptedni
organizatory dokonce popravovala ptfimo na ulici. Spojené staty Americké pro néj byly zemi,
kde svobodné Ziji jen bohati a mocni.?®> O dva roky pozd&ji Prdvo lidu kritizovalo americky
kongres jako misto cynické hry na demokracii, kterd méla maskovat fakt, Ze se jedna o stejné
neproduktivni instituci jako evropské parlamenty, navic ve vleku podnikatelské lobby
deformujici legislativni proces a manipulujici s informacemi a médii v zdjmu individudlniho

zisku.?%®

Podobné kritické vi¢i praktickému uplatiiovani americké demokracie bylo Ceské slovo.
Naptiklad pti popisu komundlnich voleb v Chicagu si redakce rozhodné nebrala servitky a
popisovala je jako tragikomické ptedstaveni. Dle clanku z dubna 1927 se do propagacnich
ptedvolebnich kampani masivné zapojovala média a politici ¢asto mluvili na obrovskych
mitincich, aby deklarovali, jestli patii v otdzce prohibice mezi mokré ¢i suché nebo jestli jsou
rasisty nebo prateli ¢ernochl. To vSe vSak pouze maskovalo pravou povahu a cile americké
politiky spocivajici v manipulaci s vefejnym minénim se zamérem prosadit vlastni korupcni
klientelistické sit¢ napojené na organizovany zlo¢in a velky kapital.?®” Podobnou kritiku
uvetejnili 1 socidlni demokraté. Robotnické noviny psaly béhem nasledujiciho roku o
nasilnostech béhem americkych voleb i korup¢ni roli podnikatelskych kruhii a vlivu mafie v
rozhodovacim procesu, a to jak na komunalni, tak na federalni tirovni.?’® Obyc¢ejni Ameri¢ané
tak neustale svadéli boj o moznost podilet se spravedlivé na spraveé véci vetejnych s moci trusta
a finan¢niho velkokapitalu. Postavy americké politiky, rdmované narodné socialistickymi a
socidlné¢ demokratickymi médii jako pozitivni, stdly na strané lidu v tomto nerovnomérném
boji. V konfliktu s mocnymi kvazi politickymi hraci z Wall Street, ovliviiyjicimi v zakulisi vSe,
nejdiive lid zastupoval Woodrow Wilson a ve tficatych letech jej v této symbolické pozici

nahradil Franklin Delano Roosevelt (viz téZ kap. 1 a 4).

V roce 1919 se do USA vypravila Marie Majerova jako delegétka socialni demokracie na
Sjezd ochrany prace ve Washingtonu. Ugastnila se tamnich jednani jako poradkyné pro Zenskou

a détskou praci a zaroven zasedala na Prvnim mezinarodnim sjezdu pracujicich zen tamtéz. Ve

25V Amerike maju slobodu len bohdci, Robotnické noviny, ro¢. 23, €. 160, 18. 7. 1926.

2% Congressmeni, Pravo lidu, ro¢. 37, €. 89, 13. 4. 1928

27 Jak se voli v Americe: Pied volbou starosty v Chicagu, Ceské slovo, ro¢. 19, &. 81, 5. 4. 1927.

28 Divoké volby v Chicagu, Robotnické noviny, ro¢. 25, &. 86, 13. 4. 1928; Prezidentské volby v
Spojenych statech americkych, to je vzajomny boj dvoch konukurencnych skupin podnikatelskych,
tamtéz, €. 168, 26. 7. 1928 a Americké volby — so 14 mrtvymi a 10 ranenymi, tamtéz, ro€. 30, ¢. 177, 9.
8.1933.
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svych reportazich, které psala pro Prdvo lidu a socialné demokraticky asopis Zenské noviny,
uvedla, Ze zde pohlédla ,,na rub oné vychvalované a vyhlaSené americké demokracie a svobody,
ktera spociva hlavné v tom, ze tam kapital mize svobodné a bez jakéhokoliv omezovani staitem
nebo zdkonem vykofistovat délnika.“**® Jako sympatizantka s levicovym kiidlem ve strané
svoji siln¢ kritickou reflexi potencialu amerického politického systému zajistit svobodu pro
pracujici obCany narysovala obrysy odmitavého postoje ¢eskoslovenskych komunisti k USA.
KSC, do které sama hned po jejim zaloZeni vstoupila, vnimala od ranych dvacatych let Spojené
staty jako bastu svétového kapitalismu, ve kterém svobodna participace na politické debaté

nepfipadala vitbec v uvahu.

V srpnu 1921 ptineslo Rudé pravo tvrzeni, ze jednou z dileZzitych propagandistickych metod
pravice v socialni demokracii béhem procesu vzniku Ceskoslovenské republiky byla snaha
tendencné vychvalovat americkou demokracii jako vzor hodny nésledovéni. A to pfesto, Ze jeji
zastupci védeli, Ze neni ni¢im jinym nez velikym podvodem. USA naopak mély byt spole¢nosti,
kde je délnik soustavné klaman tiskem ovladanym bohatymi vlastniky, ktery jej udrzuje
neinformovaného, a to mu znemoziuje politickou aktivitu ve prospéch jeho tiidnich z4jmi.>%
Na piikladu cenzury a omezovani cinnosti levicového spisovatele Uptona Sinclaira pak
komunisté dovozovali, Ze ,,nyni snad jiz jen misto sochy Svobody pfed newyorskym ptistavem
daji postaviti zok zlatych dolard, skropeny délnickou krvi, aby kazdy, kdo vchazi do zemé
zaslibené, védél: Blahobyt, rozko$ a radovanky bohatych, krvavé utrpeni chudych.<*°! Dle
redakce Rudého prava se navic stavala americkd demokraticka fasada zakryvajici tfidni ttlak 1
evropskym fenoménem. Zadluzeni dohodovych stati u americkych bank mélo omezovat vliv

jakéhokoliv voleného politika natolik, Ze se stal pouhou loutkou v rukach Wall Street podobné

jako placené figury amerického kongresu.>’?

Alternativou ke globalni nadvladé amerického kapitalu a zdpadni iluzi demokracie byla
komunistim sovétska piedstava o politice praktikované v délnickych a rolnickych sovétech.
Redakce stranickych a sympatizujicich periodik vysvétlovaly, Ze moc v sovétském Rusku
vychdézi z aktu prace. To znamen4, Ze kdo se podili aktivné na dile celku, ma volebni pravo.
Politické instituce mély byt navic budovany tak, aby programoveé omezovaly vliv intelektuala,

a to jak technickych expertt, tak stranickych ideologli. To mélo zaruc¢ovat délnicky ptimou

29 Marie Majerova: Dojmy z Ameriky, Praha: Knihovna holubice 1920, s. 119-120.

390 Jest v kapitalistické demokracii svoboda tisku?, Rudé pravo, ro¢. 2, ¢. 196, 23. 8. 1921.
301 Upton Sinclair, tamtéz, ro€. 4, &. 118, 25. 5. 1923.

392 Demokracie nebo bankokracie, tamtéz, ro¢. 6, ¢. 288, 10. 12. 1925.
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sprava statu, rychlou a energickou.’®® Ctenaii komunistickych médii se mohli dozvédst, ze
svobodny piistup pracujicich ke spraveé véci verejnych je v sovétské realité nejen

klicovym garantem cesty k socialismu. Byl nejen preferovanym hospodarem vSech movitych i
nemovitych véci, a zvlasté vyrobnich kapacit, ale hlavné m¢l fungovat jako institucionalni
zakladna lidové hospodarské spravy schopné pterozdélovat spravedlivé plody délnické a
rolnické prace.’** Komunisté tedy étenafim svych periodik predstavovali obraz sovétské
spolecnosti fizené samotnymi pracujicimi, ktefi ze svych fad vybirali ty nejlepsi. Reportaze o
sovétské demokracii byly Casto zalozeny na konkrétnich ptibézich prostych kucharek,

uklizecek &i délnikd a traktoristll pracujicich ve vyborech nejvyssiho sovétu.’%

Obraz socialistické demokracie jako demokracie vyssiho typu, ktery vychéazel z Leninova
mySlenkového dédictvi, naruSoval tisk ostatnich levicovych stran poukazem na neslucitelnost
diktatury proletariatu s fungovanim demokratickych instituci a postupi. Redakce narodné
socialistického Ceského slova podobny postoj pevné zastavala v prabéhu celych dvacatych a
na pocatku tficatych let. Naptiklad v roce 1924 sdé€loval poslanec Igor HruSovsky ¢tendiim, ze
postoj narodnich socialistii k sovétskému socialismu je odmitavy hlavné z toho divodu, Ze
z nedostatku argumentti a strachu ze slabé volebni podpory bolSevici rozpoutali kruty teror
s cilem umlcet jakoukoliv ndzorovou opozici a centralizovat pod sviij vliv média. Tento postup
podle n&j ,,musi pobouiit kazdého demokraticky citiciho ¢lovéka“.>*® O devét let pozdgji
publikoval Jan Slavik na strankich Ceského slova svilj text oznaujici stalinismus za
“otrokafstvi ducha”. Popisoval v ném kriminalizaci odliSnych nazorti v bolSevické strané,
represivni postupy vedoucich Cinitelll proti svym kolegim a praxi ponizujici sebekritiky
funkcionaiti odsoudil jako ptiznak ,,byzantinské podlézavosti“.**’ Socialni demokraté méli na
tuto problematiku velice podobny nazor. V bfeznu 1921 ptinesly Robotnické noviny zpravy o
Kronstadtském povstani, které interpretovaly jako boj pravych revolucionaid proti rozehnani
ustavodarného shromdazdéni a dalSimu poSlapavani socialistické demokracie Leninovou

diktaturou.3®

303 Josef Hrdina: Demokracie v Rusku, Nové Rusko, ro¢. 1, &. 1, tinor 1925.

3% Vladimir Prochazka: Viastnické prdavo v sovétském Rusku, Nové Rusko, ro¢. 1, &. 1, unor 1925.

395 Kazdad kuchaika musi umét vidit stat*, Rudé pravo, ro¢. 13, &. 251, 30. 10. 1932. Motiv nabidky
prehlizenym Zenam podilet se na sprave statu vyuzil pro svoji pozitivni reflexi i Julius Fucik. Viz Julius
Fucik: Volime hospodyné. Volebni kampan v Sovétském svazu, tamtéz, ro€. 15, €. 228, 30. 12. 1934.

396 Tgor Hrudovsky: Nas pomér k Rusku, Ceské slovo, roé. 16, &. 4, 4. 1. 1924.

307 Jan Slavik: Stalinovo otrokarstvi ducha, tamtéz, rog. 25, &. 88, 13. 4. 1933.

398 Nova ruska revolicia a Kronstat, Robotnické noviny, ro¢. 18, ¢. 18, 2. 3. 1921.
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Socialni demokraté¢ doufali v demokraticky vyvoj uvniti bolSevické strany a sovétskou
diktaturu sice kritizovali za jeji nasilnost, ale nevolali po jejim vyvraceni zvenci, protoze pad
socialismu v Rusku by mohl posilit evropskou reakci, ktera nepfipoustéla zddnou nadéji na
budovani demokratického socialismu.>*® V kvétnu 1925 otisklo Prdvo lidu text, jehoZ tvrzeni
byla opfena o autoritu britské odboraiské delegace pobyvajici po omezeny ¢as v SSSR. Jejich
zpravu redakce interpretovala néasledovné: na papife sice sovétsky systém vypada velmi
otevien¢ a demokraticky, ale realn¢ zde lidu vladdnou diktatofi opirajici se o hierarchii
komunistické strany. Jedna se o nepocetnou hrstku spolehlivych oddanych aktivisti, ktefi jsou
neustale periodicky procistovani, aby byl zajistén jejich nekriticky postoj ke generalni linii
strany. Naprosto absurdni se delegaci mé¢lo zdat, ze Lenintiv kult zbytnél tak, Ze je tento
stranicky vidce uctivan vice nez car. Vysledkem mél byt stav, kdy je svoboda zadupéana do
zemé a intelektualni elita je v exilu &i pronasledovana.’!® Podobné $okujicim dojmem mohl na
Ctenafe pusobit text publikovany v Gnoru 1932 ve Vecerniku Pradva lidu, ktery ptipisoval

Stalinovi moc likvidovat svévolné kulturni a intelektualni elitu zemé.>!!

Zjevny rozpor mezi exkluzivnim postavenim Lenina a Stalina jako vidct diktatury
proletariatu s tezemi o sovétské demokracii jako dokonalé instituci kolektivniho vladnuti, na
ktery upozoriovali kritici zfad demokratické levice, se komunisté pokusili pieklenout
rétorickou konstrukei o roli viidee jako strazce spravné revolucni cesty, po které kraci délnicka
tiida jako autonomné jednajici kolektivni hrdina. Na jednu stranu mél Sovétsky svaz dle
novinatt spjatych s KSC byt zemi, kde se v ramci délnického kolektivu, strany a zejména
soustavy sovéti mohl politického zivota ucastnit kazdy pracujici. Zaroven vsak jiz béhem
Leninova Zivota byl konstruovan obraz jeho osobni neomylnosti. Ceskoslovensti komunisté tak
od ranych dvacitych let &iiili nazor, Ze Lenin je politicky genius své doby.*'? Byl pro ng

personifikovanou pravdou, vyluénym inspiratorem projektu elektrifikace Ruska, na n&jz pfimo

309 Ruské udalosti, tamtéz, ro¢. 21, &. 291, 20. 12. 1924.

310 Anglicka delegace v Rusku, Pravo lidu, ro¢. 34, ¢. 105, 6. 5. 1925.

3 Stalin ustval literdata Sluckého k smrti, VeCernik Prava lidu, pfiloha k &. 38, 13. 2. 1932. Podobny
obraz Stalina byl bézny i v narodné socialistickém tisku viz napt. Stalinova msta az do tretiho kolena,
A-Zet, ¢. 13, 19. 1. 1933.

312 Viz napt. Olbrachtiv popis Leninovy d&jinné role: Ivan Olbracht: Obrazy ze soudobého Ruska, s. 9.
Tento nazor sdilelo mezinarodni komunistické hnuti po cela desetileti. K obecné genezi Leninova kultu
viz Kevin Morgan: International Communism and the Cult of the Individual. Leaders, Tribunes and
Martyrs under Lenin and Stalin, London: University of Manchester — Palgrave 2017, s. 25-40.
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navazovala industrializace tficatych let, a dokonce jeho jméno zastupovalo cely revolu¢ni

pohyb v komunistickych pohadkéach pro déti.?!3

N¢kolik let po Leninové smrti vyuzil institucionalizované doktriny leninismu jako
zavazného souboru rad ohledné dalSiho rozvijeni socialismu Stalin a prohléasil se za jeho
nejveérnéjsiho zéka. Od pocatku tricatych let se snazil ispéSné budovat svoji povést intelektuala
v Cele statu a za tim UCelem poskytl naptiklad slavna interview s Emilem Ludwigem, H. G.
Wellsem a G. B. Shawem, ktera pietiskla média spjata s KSC.>'* Koneény vyraz dostal Stalintiv
kult osobnosti v roce 1934, kdy probihaly bohaté oslavy pfipominajici desaté vyroc¢i Leninova
amrti. Novinaii KSC deklarované symbolické spojeni mezi Leninem a Stalinem naprosto
zvnitinili. Naptiklad Jozka Jabiirkova v roce 1936 napsala, ze ,,Lenin zemtel, ale jeho uceni
zije v srdcich milionti. Veliké a prosté jako pravda! UskuteCnéni na jedné Sestiné svéta
bolsevickou stranou pod vedenim nejvétsiho Leninova ucednika Stalina [...]**!*> Podle jejich
presvédceni byl viidce Sovétského svazu schopen inspirovat a casto ptimo fidit velky projekt
industrializace a kolektivizace, ale zaroven si nasel ¢as, aby poradil obycejné péstitelce fepy ¢i

se stal soudcem v mistnim ideologickém sporu jedné z organizaci komsomolu.*!'®

Podobné nekriticky obraz Stalina byl pro nekomunistickou levici siln¢ problematicky.
Napiiklad Jan Slavik na strankidch Ceského slova na podzim 1932 pfipomnél, ze Stalin
Leninovy myslenky a vize ucelové dezinterpretoval, aby jejich vyznéni podporovalo jeho
politické kroky. Slavik argumentoval, Ze Lenin véfil v nutnost §ifit revoluci dal do stfedni a
zapadni Evropy a agrarni Rusko Ze povazoval za nevhodné pro rychlou cestu ke komunismu.
Stalin ukradl a ptekroutil Leninovy ideje a Trockého, ktery na tento postup vetejné
upozorioval, politicky znicil. Slavik svlij vypad uzaviral tvrzenim, Ze vedouci funkcionati jsou
totalni machiavelisté a diktatofi pokracujici v uskuteciovani svych vizi na ucet vSech obyvatel
SSSR.37V roce 1928 uzavtel J. E. Srom, novinaf a diplomat spjaty s narodnimi socialisty, svoji

reportdzni knihu o SSSR v éfe raného stalinismu nasledovné: ,,Dosavadni stav Sovétského

313 Nds Mikulas, Proletarka, ro¢. 3, &. 3, 15. 2. 1924; Jako si Lenin s carom lud rozdelili. MuZicka
legenda o Leninovi, Ro¢enka slovenskej chudoby, 1925; O. E. Berger: Za Leninem, Rudé pravo, ro¢. 5,
¢. 21, 24. 1. 1924, Viadimir 1lji¢ Lenin mrtev, tamtéz, ro¢. 5, €. 19, 23. 1. 1924,

314 Oba rozhovory se pro komunistickou zurnalistiku staly referenénimi body a vysly ve stranickém tisku
viz Rozmluva Stalina s H. G. Wellsem, tamtéz, ro¢. 15, ¢. 163, 12. 10. 1934 a G. B. Shaw u Stalina,
tamtéz, ro¢. 12, ¢. 151, 31. 7. 1931.

315 Josefa Jaburkova: Je prosty jako pravda, Rozsevacka, ro¢. 11, €. 4,22. 1. 1936.

316 Stalin o cesté vitézii, Vieela, ro¢. 11, &. 11., 15. 11. 1934; A. Hodek, Stalin, Rozsevacka, ro¢. 11, ¢.
11, 11. 3. 1936; Maria Demcenko pise Stalinovi, tamtéz, ro¢. 10, €. 46, 13. 11. 1935 a Stalin sa shovdra
s komsomolcom Ivanovom, Slovenské zvesti, ro¢. 3, ¢. 36, 20. 2. 1938.

317 Jan Slavik: Vidci revoluce proti své vili, Ceské slovo, roé. 24, €. 262, 6. 11. 1932,
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svazu neni takovy, ze by jim byl podéan diikaz o proveditelnosti socialistického fadu vyrobniho,
spotiebniho a spolecenského viibec, pravé t€émi a jediné témi metodami a cestami, k nimz
v Rusku séhl Lenin a snim sovétsti komunisté. Spise naopak!“*'® Divodem k tomuto tvrzeni
mu nebyly jen ekonomické problémy sovétské modernizace i neuspokojiva Zivotni uroven
dé¢lnikt, ale také absence demokracie v rezimu tvrdé diktatury bolSevickeé strany, ktera z celého

pokusu o nastoleni socialismu v Rusku v jeho ocich délala nedokonceny projekt.

v

Socialni demokraté od pocatku tficatych let vnimali Sovétsky socialismus v piiznivéjSim
svétle. Zdenck Fierlinger v roce 1932 vydal knihu s ndzvem Sovétské Rusko na nové draze,
v niz vyjadiil nejen svij obdiv k mnoha aspektiim industrializace a sovétské civiliza¢ni mise,
ale také ndzor, ze brzy dojde pod tlakem zmén k rozsahlé demokratizaci vefejné spravy a
hospodatského Zzivota.’!'® Avsak je tieba piipomenout, Ze v dobé vydani této knihy bylo
piesvédeeni o demokratizaci SSSR v socidlni demokracii spie menSinovym nazorem.3?°
Situace se zacala ménit v druhé poloving tficatych let. Zatimco jesté v tijnu 1932 Vecernik
Prava lidu kritizoval tvrdé postupy Stalina proti svym kritikiim a ve vyro¢nim c¢lanku
k Leninové smrti z ledna 1934 zduraznoval, ze Stalin Leninovu vzneSenou vizi socialismu

doslova znésilnil a svoji vladu postavil na strachu a pochlebovani, v 1ét€ 1934 jiz redakce Prava

lidu vitala novou sovétskou ustavu jako prvni krok SSSR k demokracii.*?!

O nékolik mésich pozdéji vedl Hubert Ripka prvni delegaci ¢eskoslovenskych novindit do
SSSR. V ramci této cesty se setkal s Maximem Litvinovem, ktery jej jako komisaf zahranic¢i
ubezpetil o snaze zachovat mir pro Ceskoslovensko. Ripka odjel pfesvédéeny, ze v SSSR sice
jesté panovala diktatura, ale pouze z toho diivodu, ze zemé prodélavala bouflivou spolecenskou
a ekonomickou ptestavbu, ktera by v demokratickych podminkach byla nemyslitelné. Proto v
jeho o€ich odsouzenihodnd stalinskd politickd praxe pies vSechny stiny slouZzila lidskému

pokroku. Velmi ocetioval sovétské budovatelské usili, ale zdroven zdlrazioval, Ze bolSevické

318 Josef Eduard Srom: V 7isi Stalinové, Praha: Melantrich 1929, s. 281.

319 7den&k Fierlinger: Sovétské Rusko na nové drize, Praha: Ustfedni délnické knihkupectvi a
nakladatelstvi 1932, s. 188.

320 Kritika tvrdého postupu Stalina vii¢i opozici se v soc. dem. tisku objevovala od poloviny dvacatych
let, kdy se tvrdé¢ vymezil proti trockému, Zinovévovi a tzv. dé€lnické opozici. Viz napt. Zinovjev
odstraneny z Internaciondly, Trocky z Politbyra, Robotnické noviny, ro€. 23., €. 244, 26. 10. 1926; Pred
9 rokmi v Rusku, tamtéz, ¢. 255, 10. 11. 1926 ¢i Stalin vypoveda z Ruska svojich odporcov, tamtéz, ro€.
25,¢.9,12. 1. 1928.

321 Srov. Stalin znovu rozbil oposicéni hnuti, Ve&ernik Prava lidu, piiloha k ¢. 242, 13.10. 1932, V Moskvé
se nyni ceka obrat vpravo, tamtéz, piiloha k ¢. 245, 16. 10. 1932 a Pred deseti lety zemrel Viadimir 1lji¢
Lenin ve veku 54 let, tamtéz, priloha k ¢. 17, 21. 1. 1934 s Sovétsky svaz na ceste k demokracii, Pravo
lidu, ro€. 45, ¢. 139, 14. 6. 1936.
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metody jsou pro Ceskoslovenskou demokratickou spolecnost naprosto nevhodné. Po své
navstévé v Moskveé zacal pravidelné pfispivat do prosovétsky orientovanych casopisi
spolecnosti pratel SSSR Zemeé Sovetii ¢i Praha—Moskva, kam psal velmi vstficné texty o
sovétské diplomacii. Ripka v roce 1935 vstoupil do narodné socialistické strany, kde dosahl
vyznamnych postii a stal v &ele této strany b&hem tinorové krize roku 1948.32? V poloving

tiicatych let byl pfesvédcen, ze SSSR se bude vyvijet smérem k demokracii.

Obraz debaty o nové sovétské ustaveé v poloving tficatych let v mezivalecném levicovém
tisku pln¢€ zapadal do trendu postupné akceptace sovétského socialismu demokratickou levici,
ktera byla podpofena i diplomatickym sblizovanim SSSR a Ceskoslovenska.’?® V socialni
demokracii vyvolaval Staliniv pfislib tajného rovného volebniho prava opatrné ocekavani
brzkého uzavieni faze diktatury proletariatu. V prosinci 1936 se na strankach Prava lidu objevil
uvahovy clanek hodnotici, jestli Ceskoslovensti komunisté neptehanéji, kdyz tvrdi, Ze nova
ustava v SSSR je nejdemokratictéjSim dokumentem svého druhu na svété. Autor sice nepiijal
toto adoracni heslo, ale zaroven dosel k nazoru, Ze sovétsky socialismus udélal k opravdové
demokracii n¢kolik zasadnich krokt. Vyzdvihoval pokrok v tzv. demokracii hospodarské, ktera
méla zajiStovat socidlni smir pravem na praci a zarovenl ochranu drobného soukromého
vlastnictvi a ptipadné druzstevniho vlastnictvi. Politickou demokracii podle n¢j vSak
podvazovala neochota komunisti pustit do volebniho klani konkuren¢ni uskupeni:
,»Socialistické strany ani za nové ustavy nejsou v SSSR trpény. Zde jednotna fronta neni viibec
pfipusténa. Sovétska demokracie — i ta nova — hiesi na tomto tiseku dosud proti samému zékladu

demokracie délnické.«3%*

Podobny nazor formuloval i Jan Slavik v Ceském slové. Ve svém ¢lanku vyjadiil znacnou
pochybnost, Ze by stalinist¢ v Moskveé planovali opravdové zavedeni demokracie. SpiSe
dovozoval, Ze se zjejich strany jednd o snahu vyvolat iluzi vétsi svobody a zaroveinl stale
vladnout skrze stranicky aparat piimo pod vlivem Stalina. Nicméné vyjadfil ur¢itou nadéji, Ze
by mohlo zavedeni rovného hlasovaciho prava vést k nezvratnym disledkiim znamenajicim
oslabeni bolSevickeé hegemonie a likvidaci diktatury proletariatu. Protoze pokud dostane délnik

moznost volit proti svému nadfizenému, nebude se této vysady chtit vzdat a pouzije ji ve sviij

322 David Pavlat: Novindr* a politik Hubert Ripka. Clovék, ktery nemlcel, Praha: Academia 2018, s. 67—
72.

33 K sovétské debaté o nové ustavé viz Samantha Lomb: Stalin’s Constitution: Soviet Participatory
Politics and the Discussion of the 1936 Draft Constitution, London—New York: Routledge 2018.

324 Novd ustava SSSR: Je vskutku nejdemokratictéjsi ustavou svéta?, Ve&ernik Prava lidu, pfiloha k ¢&.
288, 11. 12. 1936.
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prospéch.??> Podobné mirné skeptické odekavani pomalé demokratizace v SSSR vyjadfili i

dalsi narodné socialistiéti experti na sovétské Rusko, napiiklad Antonin Houdek &i Jifi Benes.>2°

Komunisté se snazili vyuzit nové sovétské tstavy k vlastnim politickym ciliim spocivajicich
v kritice zdanlivé svobody zadpadnich demokracii, jejichz obané méli trpét pod systémovym
utlakem kapitalismu, a zaroven ve snaze ukéazat Sovétsky svaz jako vzorovou spolecnost.
Komunisté rozdil mezi tzv. burZoazni demokracii a socialistickou demokracii tematizovali jiz
od dvacatych let a intenzivni pozornost tomuto tématu vénovali pravé ve spojitosti se
Stalinovou ustavou. V roce 1937 shrnul stanovisko komunistické strany v této otdzce na
strankach Tvorby Ladislav Stoll*?’. Dle jeho ndzoru byl suverénem v burzoaznich demokraciich
kapital. Jeho drzitelé dokazali provadéni zdkond vzdy ovladnout a deformovat tak, ze si udrzeli
své mocenské postaveni. Dokonce v mnoha pfipadech efektivné zbavili volebniho prava
nezanedbatelnou &ast obyvatelstva. Podle Stolla ale v beztiidni spole¢nosti SSSR miize
svobod¢ volit opravdu kazdy, a to jiz od véku 18 let, coz dava dulezity hlas mladé generaci.
Skutecnost, Ze v SSSR existuje jen jedna politicka strana, vyplyval dle komunist z podstaty
socialismu. Stranické délent, které Stollovi &tenafi znali z politické reality Ceskoslovenska, pro
néj bylo vyrazem tfidniho boje. Sovétsky svaz vSak jiz dosahl beztfidni spole¢nosti, a proto
jednotlivé tfidy nemohou mit ani své politické zastupce. Sovétsti obcané tedy voli v rezimu
primé demokracie jednotlivé kandidaty nominované nejen stranou, ale i dalSimi organizacemi,
napf. odbory, komsomolem ¢i dokonce neformdlnimi pracovnimi kolektivy. Stav, kdy si
tovarnik koupi noviny a skrze n€ ovlivituje vefejné minéni o politickych tématech ve prospéch

jeho z4jm, neni dle Stolla zadn4 svoboda.??®

Sovétsky volic mohl podle Julia Fucika dokonce béhem volebnich shromédzdéni naptimo
ukolovat svého kandidata. Ten se mé&l povinné fidit béhem svého mandatu pfanimi svych

voli¢i. Politika tak méla vyvérat zdola, pfimo z instinktl a tfidniho védomi proletafi. Volici

325 Jan Slavik: Pred volebni reformou v SSSR. Co znamend nova tistava, Ceské slovo, ro¢. 28, ¢. 134, 9.
6. 1936

326 Viz Antonin Houdek: Novd ustava SSSR, Ceské slovo, ro¢. 28, &. 140, 16. 6. 1936 a Jifi Benes:
Stalinova ustava, tamtéz, ¢. 286, 9. 12. 1936. Podobné téz Sovéty na cesté k demokracii, A-Zet, €. 23. 2.
2.1935.

327 Ke Stollové zurnalistickému pisobeni ve tficatych. letech viz Vojtéch Curda, Ladislav Stoll. Piibéh
komunistického ideologa a formovani ceskoslovenské kultury ve 20. stoleti, Praha: Academia 2022, s.
75-100.

38 Prvni skutecnd demokracie na svété, Rudé pravo, ro¢. 18, & 156, 4. 7. 1937; Sidney Webb:
Demokracie a svoboda ve SSSR, Tvorba, ro€. 8, 23. 3. 1933; Nejdemokratictejsi volby, tamtéz, €. 255,
31. 10. 1937 ¢i Ladislav Stoll: Socialisticka demokracie, Tvorba, ro¢. 12, ¢. 29, 16. 7. 1937.
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mohli sovét neustdle dozorovat a zvoleni zastupci ped nimi museli obhajovat svoji praci.?’
Rudé pravo svym ¢tenaftim tvrdilo, Ze 1 Stalin musel obhdjit vlastni podil na moci pied voli¢i a
skromné jim dékovat za divéru.®*® Pravé idealizovany systém piimé demokracie a diisledné
kontroly funkcionafi jejich voli¢i byl zakladnim kamenem komunistické vize demokracie
budoucnosti, ktery se mél odliSovat od iluze republikanismu maskujiciho vSeprostupujici

nadvladu velkého kapitalu sidliciho na newyorské Wall Street. !

3.2 Spravedlivy pristup k Zivotnim Sancim: gender, etnicita a rasa

Sovétsky revoluéni projekt byl silné inspirovan antietatistickou marxistickou doktrinou, a
proto jeho samoucelem nemohlo byt pouhé rozsifeni moznosti participovat na politickém déni
ve smyslu zastupitelské demokracie.’*? Projekt d&lnickych rad se mél pojit se §irsi predstavou
politicna, ktera pocitala s rozsdhlou emancipaci vSech pracujicich. Brzy se proto pozornost
bolsevikti zaméfila na aktéry stojici dlouhodobé mimo sféru politiky: negramotné délniky, zeny
a marginalizovana etnika obrovské mnohonarodnostni sovétské fise. Komunisté velice ¢asto
referovali ve stranickém tisku a v periodicich sympatizujicich se sovétskym experimentem o
kulturnich a vzdé¢lavacich akcich bojujicich s negramotnosti i o zaclefiovani zen do struktur
politiky a hospodaistvi. Po celd dvacata a tficata léta se objevovaly v tisku spojeném s KSC
nadSené ohlasy sovétskych vzdélavacich kampani, které oteviraly netusené moznosti 1 t€m
nejnevzdélanéjSim a nejzaostalejSim — vidéno optikou sovétskych revolucionditi vychdzejici

z presvédéeni o evropské civilizani nadfazenosti.>*?

3]Julius Fugik: Sovétskda demokracie v praxi: Devadesdt tisic prani moskevskych volicii, Rudé pravo,
ro€. 16, ¢. 98, 26. 4. 1935.

330 Soudruh Stalin k svym voliciim, Rudé pravo, ro¢. 18, ¢. 291, 14. 12. 1937.

331 Viz napiiklad komunisticky nazor o nemoznosti kompromisu mezi délniky a kapitdlem b&hem
Rooseveltova New dealu. Jak se to v Americe nepovedlo, Rozsévacka, rocC. 19, €. 23, 4. 6. 1935.

332 Lenin a je$té silngji Stalin vnimali silny stat jako nastroj tiidniho boje vyuZitelny k formovani
socialistické spoleCnosti. Statni organizace méla byt docasné posilena a vyuzita k prosazeni
socializa¢nich zmén, a proto dostala Siroké pravomoci tam, kam dosud nemohla zasahovat. Stat tak mel
nejdiive posilit, aby pak mohl byt pfekonan. Revolu¢ni idea politicna totiz zahrnovala prakticky vse. Ke
konceptu statu v Leninove a Stalinové mysleni viz napt. John Ehrenberg: “Class Politics and the State:
Lenin and the Contradictions of Socialism.” Science & Society, 1995, 59/3 ¢i Erik van Ree: The Political
Thought of Joseph Stalin. A Study in Twentieth-century Revolutionary Patriotism, London — New York:
Routledge 2002, s. 136—154.

333 Viz napt. Sovietske Rusko: Citariia na dedine, Pravda chudoby, ro¢. 6, &. 66, 3. 6. 1925; L. Gérlich:
Skolstvi a osvéta v SSSR, Nové Rusko, roé. 1, & 7-8, srpen — zati 1925; Lydie Sejfulina o Zendch a
detech v Rusku, Rozsévacka, ro€. 2, €. 18, 5. 5. 1927; Lenin o vychove, vzdelani a osvété, Rudé pravo,
ro¢. 17, ¢. 22, 26. 1. 1936 ¢i Asie se stava Evropou, tamtéz, ¢. 218, 18. 9. 1936. Sovétské snahy v oblasti
vzdélavani si ziskaly sympatie i u socialné demokratickych rivalt. Viz napt. Vysoké skoly v Rusku,
Robotnické noviny, roc. 23, ¢. 152, 9. 7. 1926.
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Vzorovou hrdinkou, ktera se mohla stat personifikaci tspéSnych snach o pietvoreni lidi
trpicich pod tihou hned nékolika spolecenskych nerovnosti se tak stala idealn¢ typicka postava
zeny vyrustajici v silné patriarchalni, nabozenské, casto muslimské, spolecnosti zvykla nechat
se plné€ ovladat otcem ¢i manzelem. AvSak po seznameni s marxismem byla schopna vzepfit se
témto restriktivnim spoleCenskym normam a s podporou revolu¢nich organizaci se stat
emancipovanym, vzdélanym, svobodnym a politicky aktivnim ¢lovékem.*** V deklarativni
rovin¢ komunistického medidlniho diskurzu se tak méla socialistickd spole¢nost v SSSR
postupné vzdavat vSech mentalnich struktur zavadéjicich piekazky rovnému piistupu ke
vzdélavani, politickym a profesnim pfilezitostem. Zaroven také méla sméfovat k materialnimu
osvobozeni Zen z pout starosti o domacnost a déti prevedenim této neproduktivni prace na

kolektivni instituce.

Podobn4d argumentace byla naruSovana poukazy na v SSSR nizké ohodnoceni
intelektualnich povolani povazovanych v Ceskoslovensku za velmi prestizni. Na podzim 1926
napiiklad redakce socialné demokratickych Robotnickych novin upozoriovala na extrémni
zajem studentil o technické vzdélavani vyvolany jednak dirazem na technickou industrializaci
zemé, ale hlavné tragickou materidlni situaci 1€kait, ktefi ze svych vydélku, dle uvefejnénych
informaci, nemohli uZzivit sebe natoz své rodiny.>** Klicovym argumentem levicové ladéné
kritiky bolSevické revoluce vSak byla nedivéra v proveditelnost cile mentalni ptestavby
nevzdélanych ruskych muzikti na nové socialistické lid.**® Napiiklad T. G. Masaryk se v roce
Jesté v roce 1926 pripominal socidlné demokraticky tisk, ze v Moskvé tietina dé€lnika pije
be&hem prace tvrdy alkohol, podstatna ¢ast z nich propije tiplné€ celou vyplatu, 60 % Skolak pije
vodku s Zeleznou pravidelnosti a tento ndpoj je neodmyslitelnou soucasti zivotniho stylu

tamnich rodin.>3®

Zatimco Bohumir Smeral byl nad$en sovétskymi divkami, na kterych ocefioval pravé jejich

chut’ se vzdélavat, prehled o véde a svétové i doméci politice, odpiirce soveétského socialismu

33 Viz Egon Ervin Kisch: ,,Jd4, Chasjada Mirkulanovd, Rozsevacka, ro¢. 11, &. 10, bfezen 1936.

335 Konjunktiura inZenierstva v Rusku, Robotnické noviny, ro¢. 23, &. 268, 25. 11. 1926.

336 Socialni demokraté vidéli jako zakladni sebedefiniéni rys odliSujici je od bolseviki nenasilny postup
a nahrazeni tfidniho boje postupnym vzdélavanim lidi, aby byli schopni Zit v socialismu. Viz napft.
Komunizmus a bolsevizmus, Robotnické noviny, ro¢. 23, ¢. 93, 23. 4. 1926.

337 Masaryk: O bolSevictvi, s. 10.

338 Alkoholizmus v Rusku, Robotnické noviny, ro€. 23, ¢. 135, 16. 6. 1926.
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postava mladé emancipované bolsevické revolucionarky doslova désila.**° V roce 1921 vysla
v Pravu lidu nadSena recenze na divadelni pfedstaveni s ndzvem Satanisté uvadéné ve
Vinohradském divadle.>*® Cela hra byla velmi kriticka k bolsevické revoluci a piedstavovala
Rusko jako zemi rozvracenou anarchii, hladem a bidou. Jednou z nejzapornéjsich postav byla
oskliva, zla, mlada Zidovka pracujici sadisticky pro GPU — archetyp komunistické
revolucionarky. Ostatni mladé¢ Zeny mély byt komunisty nuceny k promiskuité a déti vzeslé
z téchto zvrhlych vztahii ¢i zndsilnéni mély byt umistovany do kolektivni péce désivych
siroté¢inct.>*! Navzdory silng kritickému a pfeziravému postoji pravice socidlni demokracie
k sovétskému Rusku, ktery byl nejsilnéjsi prave na pocatku dvacatych let, kdy probihal st€pny
proces ve strané a rodici se komunistické hnuti si naopak vetklo na §tit jednozna¢nou podporu
bolsevickému projektu, socidln¢ demokraticky postoj k emancipa¢nim snahdm sovétskych

bolsevikl nebyl vzdy jednoznaéné negativni.

Socialné demokraticky ¢asopis Zenské listy pfijimal neutralné az mirné pozitivné sovétské
vize naprostého zrovnopravnéni zen s muzi jak v oblasti vztahl, tak v oblasti politiky a
pracovniho zivota. Protichtdny stav roku 1920, kdy zde vychézely stfidavé texty, které
heroizovaly boj bolSevikil a osvobozeni Zen, i ty které volaly po umirnénosti a ostrazitosti pted
revolucnimi romantiky slibujicimi nesplnitelné, mizeme jednoduse interpretovat jako doklad
probihajici stranické debaty mezi levici a pravici.**> Nicméné obraz sovétskych emancipacnich
pokusii nedosel odsouzeni v tomto periodiku ani v dalSich letech. Napftiklad v lednu 1925 zde
vySel ¢lanek popisujici délnicky soud, ktery v Moskvé rozhodoval v pfipadu matky a manzelky
obvinéné vlastnim manZelem z ptiliSné vefejné aktivity v riznych spolcich a stranickych forech
a zanedbavani domacnosti a déti. Soud mél rozhodnout ve prospéch aktivni Zeny. Tento
rozsudek vSak nebyl socidln¢ demokratickou redakci odsouzen a cely ¢lanek vyznél neutralné

a7 mirné& pozitivn& vii¢i bolsevické Zenské emancipaci.’* V &ervenci 1932 pak &asopis uvedl

339Srov. Bohumir Smeral: Pravda o Sovétovém Rusku, s 148149 s napt. Tragedie Zen a divek v Rusku,
Cech. Politicky tydenik katolicky, ro&. 53, &. 143, 23. 6. 1928. Pravé konzervativni kiestanské kruhy
predstavovaly krajni pol kritiky bolSevické revoluce a poukazovaly na z jejich pohledu nazadouci
destrukci tradi¢nich ruskych, pravoslavnych hodnot. Viz napt. Karol Lovas: Reflexe nastupu komunismu
v Rusku ocima katolického casopisu Apostolat sv. Cyrila a Metodéje pod ochranou blahoslavené Panny
Marie v letech 19181938, In: Mezivaledna ¢eska a slovenska Zurnalistika (1918—1938), Jana Cetikova
— Jan Cebe (eds.), Praha: Karolinum 2019.

30 Literatura a uméni: Ruské divadlo v Praze, Pravo lidu, rog. 30, &. 305, 30. 12. 1921

31 Alexandr Kotomkin: Satanisté (rudy rdj): Obrazy ze Zivota sovétského Ruska, Praha: [sn] 1923.
Poukazy na promiskuitu sovétské komunistické mladeze se v soc. dem. tisku objevovaly i v pozdé€jSich
letech. Viz napt. Mravy komunistickej mladeze v Rusku, Robotnické noviny, roc€. 25, €. 9, 12. 1. 1928.
32 Srov. N. K. Uljanova: Prdce Zen v sovétové republice, Zenské noviny, roé. 2, &. 8, 19. 2. 1920 s Anna
Mala: O vychove k revolucnimu socialismu, tamtéz, ¢. 13, 25. 3. 1920.

33Soud nad novym ziizenim, tamtéz, roc. 6, ¢. 3, 15. 1. 1925.
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dokonce biograficky ¢lanek o Alexandfe Kollontaj, ktery vyznival velmi pozitivn€. Jeho autor
si v§imal zejména jeji politické ¢innosti a chvalil energii, s jakou se postavila do ¢ela hnuti za
osvobozeni ruskych Zen.>* Podobné vsticny text o ni publikovalo v roce 1921 i Ceské slovo.>*®
Pravé ona ale jako autorka knih Ok7idleny éros a Rodina v komunistické spolecnosti byla
v o¢ich kritikli bolSevické revoluce teoretiCkou anarchie volné lasky, promiskuitnich

kolektivnich spoledenstvi a rozbiti rodiny skrze popfeni matefstvi.>*

Podobné pozitivné vyznivala pasaz z Fierlingerovy knihy Rusko na nové draze zabyvajici
se sovétskym rodinnym pravem, kterou &asopis Zenské noviny otiskl na konci bfezna 1932.
Legalizace rozvodi a potrati méla zeny dle Fierlingera osvobodit od zavislosti na muzich.?*’
Tento smiflivy postoj lze vysvétlit faktem, Ze socidlni demokracie méla silnou feministickou
slozku a §éfredaktorka Zenskych novin Betty Karpiskova byla jednou z nejvlivnéjsich politicek
ve stran&.>*® Podobné jako jeji komunistické konkurentky si i ona ptala prohloubeni Zenské
emancipace, ktera sice byla slibn¢ nastartovana priznanim volebniho prava zenam v roce 1920,
ale v kazdodennim Zivot& zlistdvala ona rovnost pohlavi spise iluzorni.** Zpravy o sovétské
radikalni praxi naprosté sexualni i spolecenské rovnosti pohlavi tak byly nejen pro komunistky

lakavou piileZitosti pro promysleni napravy tohoto stavu v Ceskoslovensku.3>

Socialn¢ demokratickd média tak ptindSela shovivavé az lehce pozitivné ladéné

zpravodajstvi o sovétskych emancipacnich zamérech a zaroven poukazovala na neschopnost

3 Zeny na nejvyssich mistech: Alexandra Kollontayovd, tamtéz, roé. 24, &. 28, 14. 7. 1932.

35 Ruské Zeny: Alexandra Kolontaj, Ceské slovo, ro¢. 13, €. 299, 25. 12. 1921,

36 Viz Alexandra Kollontaj: Rodina v Komunistickém staté, Chicago: Dé&lnicky krouzek 1920;
Alexandra Kollontaj: Cesta okridlenému Erosu, Praha: Kniha 1925. Ke kritice jeji osoby napt.: V Ginoru
1926 Venkov otiskl kratky clanek, jehoz autor tvrdil, Ze promiskuita Alexandry Kollontaj ohrozuje
sovétskou diplomacii a musi ji umraviiovat sam Cicerin. Viz Fiasko sovétské diplomatky, Venkov, ro¢.
21, ¢. 38, 13. 2. 1926.

347 Zdenék Fierlinger: Rodinné pravo v Sovétském Rusku, Zenské noviny, ro¢. 14, ¢. 13, 31. 3. 1932,

348 Betty KarpiSkova aktivné v socidlni demokracii prosazovala feministickou agendu v¢etné zavedeni
sexualni vychovy do $kol, propagace antikoncepce ¢i legalizaci potratii. Viz Dana Musilova: Z Zenského
pohledu. Poslankyné a sendtorky Narodniho shromdzdeéni Ceskoslovenské republiky 1918—1938, Ceské
Budé¢jovice: Veduta 2007, s. 39, 102—-103. K navaznosti vyvoje mezivalecného a povalecného vyvoje
instituci zenského hnuti viz Denisa Ne&asova: Buduj viast — posilis mir. Zenské hnuti v ceskych zemich
1945-1955, Brno: Matice moravska 2011, s. 26-73.

39 S tezi o nedotazené emancipaci Zen v mezivaleéném Ceskoslovensku operuje napi. Melissa Feinberg.
Viz Melissa Feinberg: Elusive Equality, s. 3—6.

330V komunistickém prosttedi se hojné diskutoval jako prilomovy akt zrudeni zdkona zakazujiciho
potraty. K medialnim kampanim KSC za dekriminalizaci interrupci viz Vivian Sefrna: The Right to
Make Choices About Our Bodies Only Belong to Us! Induced Abortion and the Communist Womens
Press in Interwar Czechoslovakia, D&jiny — teorie — kritika 2023 /1, s. 127-159. K SirSimu kontextu
debat o legalizaci potrati viz Alena Subrtova: Umélé potraty v diskusich mezivdalecného obdobi v
Ceskoslovensku (1918—-1938) , Demografie revue pro vyzkum populaéniho vyvoje 4/2002.
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bolSevické vlady je v praxi uskutecnovat. Zejména na pocatku tiicatych let se v Pravu lidu
objevovaly casto ¢lanky popisujici naprostou paralyzu sovétskych domacnosti hladem a
nedostatkem, v nichz sovétské zeny vystupovaly jako postavy neustale mrznouci ve frontach
na chléb &i obledeni, a nikoliv jako sebevédomé budovatelky socialismu. **! Zarovei vsak i zde
vychazely texty poukazujici na fakt, ze Zeny v SSSR na revoluci vyd¢laly, a nyni fada z nich
slouzi na vysokych postech v armadé ¢&i primyslu.>>? Naopak narodni socialisté poukazovali
zejména neschopnost sovétské vlady své idealy rovnosti naplnit. V roce 1932 uvadéla redakce
Ceského slova, ze sovétské Zzeny nenosi kratsi sukné z déivodu emancipace, ale protoze si
nemohou dovolit vice latky.>> V bfeznu 1934 se &tenafi mohli docist, Ze déivodem, pro¢ Zeny
pracuji v tovarnach je materidlni nouze. Rodiny se bez jejich pfijmi neobejdou, protoze jidla a
zakladnich potieb je na trhu nedostatek a je neuvétitelné drahé. Komunistické popisy zavodnich
kuchyni a kolektivnich pradelen zbavujicich délnice domacich povinnosti byly pfitom narodné
socialistické redakci jen propagandou. Ruské zeny stdly zaptazeny do prace v tovarné a

v primitivnich podminkach se staraly i o domécnost.*>*

Tento trend se v narodné socialistické a socialn¢ demokratické Zurnalistice zacal ménit — s
vyjimkou kratkého obdobi uvolnéni v poloviné dvacatych let, kdy nadech volného
maloobchodu piinesl po ob&anské valce zlepSeni sluzeb a zdbavy —>> az v poloviné tficatych
let, kdy se ve stranickych periodikach zacaly objevovat pozitivné rdamované texty interpretujici
stalinsky konzervativni obrat smérem k akceptaci zapovézeného burzoazniho chovani zen
(napt. zajem o modu ¢i lieni) a fungovani rodiny jako kyZeny navrat od revolu¢ni radikality
k normalnim pomé&rtim.**® Tronicky pak vyzniva text uvetejnény v prosinci 1936 ve Vederniku
Prava lidu, jehoz autor popisuje nestabilitu sovétské rodiny z diivodu vysokého vzdélani a
profesni kariéry Zen, které jsou natolik emancipované, Ze uZ si nerozuméji se svymi délnickymi

manzely.*>’

Podobnou pfeziravost socialni demokraté a narodni socialisté vyjadfovali 1 viici bolSevické

snaze ukazat sovétskou realitu jako harmonické souZiti rliznych ndrodi a etnickych skupin na

Veer

9.2.1930.

332 Sovétské zeny, Vecernik Prava lidu, ptiloha k €. 197, 21. 8. 1932.

353 Reportér v sovétském Rusku, Ceské slovo, ro¢. 24, ¢. 238, 8. 10. 1932.

33 Tovdrny v sovétském Rusku, tamtéz, ro¢. 26, &. 53, 6. 3. 1934.

3% K situaci sovétské spole¢nosti v obdobi NEPu optikou socialnich demokratli viz napf. Tanec v
Moskve a v SSSR, Robotnicke noviny, ro¢. 23, €. 55, 7. 3. 1926.

3% Viz napt. Pésténi krdsy v SSSR, Ceské slovo, ro&. 28, &. 179, 2. 8. 1936; Idedl sovétského manzela,
Vecernik Prava lidu, piiloha k ¢. 232, 4. 10. 1934.

357 Novodobé problémy v SSSR, tamtéz, piiloha k ¢. 293, 17. 12. 1936.
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zéklad¢ prava na kulturni autonomii uvnitt Sovétského svazu. Pokud se v jejich Zurnalistice
objevil v souvislosti se SSSR odkaz na narod, vzdy §lo o rusky narod. Jak redakce Ceského
slova ¢i Casopisu A-Zet, tak redakce Prava lidu volné po cela dvacéta 1éta zaménovaly pojmy
,Sovetsky a ,,rusky®, pficemz nejcastéji cely SSSR oznacovaly jednoduse jako ,,Rusko®.
Levicovi kritici sovétského socialismu Casto poukazovali na perzekuci centra namifenou proti
ostatnim narodnostem SSSR a jasn¢ ji rdmovali jako nasili Rust vici jim podtizenym etnickym
men§indm.>>® Tato patrné nereflektovana kontinuita s imperidlnim myslenim carismu je
v Ceskoslovenském prosttedi pomérné piekvapiva, pripomeneme-li, ze komunisticka stranicka
zurnalistika a publicisté sympatizujici se soveétskym projektem casto o sovétské narodnostni
politice psali. Emancipace od nacionalismu tzce provdzand s emancipaci od nabozenskych
predsudkli vaimanych do zna¢né miry jako etnicky podminéna verze téhoz falesného védomi

byla totiz dle jejich ndzoru kli¢ovou revoluéni agendou.

V Rudém pravu si jiz v 1ét¢ 1923 mohli ¢tenafi precist, ze vznikem SSSR dokézali bolSevici
naprosto uspokojivé vyfesit snad nejpal¢ivéjsi problém, ktery Cechoslovaky trapil —
nérodnostni otdzku.>>® Mohlo se zdat, Ze kulturni autonomie spojena s moznosti viech bez
rozdilu etnicity a narodnosti uplatnit se na velkém dile budovéni socialismu je onim klicem
k feSeni souziti riznych narodnosti v jednom staté. Zdenck Nejedly v ¢asopise Nové Rusko
vydavaném Spolecnosti pro hospodaiské a kulturni sblizeni s SSSR v roce 1928 psal o
ukrajinském ndrodu, ktery po kratkém usilovani o plnou autonomii nalezl idedlni podminky
rozvoje jako soucast Sovétského svazu.*®® O dva roky pozdéji Karl Kreibich popisoval sovétské
civilizaéni tazeni skrze sibifskou tajgu jako ,historickou jarni boufi“, kterd strhava narody a
mistni etnika, které si ani vlastni narodnost neuvédomovaly, do viru velkych déjin a unasi je
skrze cela stoleti z feudalismu piimo do socialismu, aniZ by poznaly kapitalistického ttlaku.>®!
Z jeho c¢lanku pfimo dychd nejen orientalizujici pfesvédceni o zaostalosti perifernich etnik
SSSR a mentalita kulturniho kolonialismu naprosto typickd pro hypermodernistickou

bolSevickou predstavu o pokroku, ale také presvédCeni, Ze socialisticka revoluce umoznuje

kazdému se zaclenit do vznikajici nové spolecnosti bez ohledu na jeho rasu ¢i etnicky piivod.

V tomto ohledu mél byt sovétsky postoj vzorem Ceskoslovensku v piistupu k Roméim.

Redakce Rudého prava v bireznu 1933 uvetejnila ¢lanek popisujici jak, v SSSR byli ,,Cikani*

38 Viz napk. Zatykanie Ukrajincov v Rusku, Robotnické noviny, ro¢. 25, &. 73, 27. 3. 1928 & Ukrajinsti
socialisté protestuji pred celym svétem, Pravo lidu, roc. 42, €. 197, 24. 8. 1933.

3% Syaz socialistickych sovétskych republik, Rudé pravo, ro¢. 4 €. 172, 26. 7. 1923.

360 Zdengk Nejedly: Ukrajinska otdzka, Nové Rusko, ro¢. 3, €. 7, Serven 1928.

361 Karel Kreibich: Soutéz ve svétovém méritku na Zivot a na smrt, Rudé pravo, roé¢. 11, ¢. 32, 5. 2. 1930.
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vitani v tovarnach ¢i kolchozech, a i diky tomu, ze jim byla dana naprosta svoboda kulturniho
vyziti, stali se znich bezproblémovi a potfebni Elenové spoleénosti.’®> Spojeni rovnych
prilezitosti pro kazdého uplatnit se v ramci socialistické spolecnosti a zachovani narodnich a
etnickych specifik mélo naprosto spolehlivé odradit od jakychkoliv pokust o nacionalistickou
politiku.*® A to dokonce i Némce, ktefi Zili spokojeny a blahobytny Zivot v rdmci SSSR a dle
komunistické Zurnalistiky rozhodné neméli nejmensSi tendence naslouchat nacistické

propagandg.3®*

Spojené staty americké mély dlouho budovanou poveést zemée, kde budou pfijati vSichni bez
ohledu na jejich minulost, etnicitu a dal$i charakteristiky. Tato zemé& neomezenych moznosti
méla nabidnout rovné prilezitosti i tém, které Evropa odvrhla.’®> Redakce socialné
demokratického Prdva lidu je$t€é na podzim 1919 véfila v moc vnitini energie americké
spole¢nosti postupné civilizovat kohokoliv bez ohledu na to, jak zdvazné neSvary si s sebou
piines].*%® To viak ve dvacatych letech prestalo platit. V roce 1924 omezil Johnson-Reed Act
razantng imigraci do USA, a to na z4kladg etno-rasovych piredsudkt.*®’ Vlivny interpret Zivota
v USA Berty Zenaty popisoval Ceskoslovenskému Gtenai divody omezeni imigrace
v eugenické logice hierarchizace ras, etnik a ndrodnosti. V jeho reportdzni knize se mohl do¢ist
nasledujici shrnuti: ,,..rodily Ameri¢ané daleko prekonavaji pristéhovalce po strance duSevni a
télesné schopnosti — jsout’ k tomu prosté vedeni z domu [...] Kdyby vSecky ostatni dusevni a
télesné nedostatky byly sefadény a ceny udileny jako na atletickych zdvodech, prvni ceny
(nejsmutngjsi) dobyli by Ircané, druhé Rusové a o tieti by se podélila Italie a Balkan. Odborna
analyza ukazuje pfic¢iny defekti: je to skoro Uplné a zplna alkohol [...] od vybrani ptist¢hovalci
JiZ na evropském kontinenté si slibuje Amerika rasu mnohem vice jednolitou, homogenné;si
nez dosud.“**® Zatimco Ceské slovo ramovalo debatu o omezeni imigrace do USA jako

disledek levicové politiky americkych odborafi, ktefi se boji, Ze ,,hordy lacinych evropskych

392 Také cikansky ndrod osvobodila proletdrska revoluce, Rudé pravo, ro¢. 14, &. 56, 7. 3. 1933,

363 Jifi Stépan: Sovétské ndrody, Rudé pravo, ro. 18, &. 301, 25. 12. 1937.

3% Jedind zemé, kde kvete némeckd kultura, Rudé pravo, ro¢. 16, €. 297, 21. 12. 1935. Povolzsti Némci
navzdory mediadlnimu obrazu o harmonickém souziti této menSiny se zbytkovou populaci SSSR
mimofadné trpéli béhem velkého teroru jako apriori podezieli ze $pionazni ¢innosti viz J. Otto Pohl:
Ethnic Cleansing in the USSR, 19371949, Westport — London: Greenwood Press 1999, s. 27-60.

395 K emigraci z Evropy do USA jako dlouhodobému fenoménu viz Klaus J. Bade: Evropa v pohybu.
Evropské migrace dvou staleti, Praha: NLN 2004, s. 123-153.

3% Americké mravy, Pravo lidu, ro¢. 28, €. 3, 3. 1. 1919.

37Viz napf. Mae M. Ngai: The Architecture of Race in American Immigration Law: A Reexamination
of the Immigration Act of 1924, The Journal of American History, 1999, 86/1 ¢i Kenneth M. Ludmerer:
Genetics, Eugenics, and the Immigration Restriction Act of 1924, Bulletin of the History of Medicine,
1972 46/1.

368 Berty Zenaty: Zemé pruhii a hvézd, dil I, s. 22.

87



déInikd‘ srazi mzdy, a socialni demokraté popisovali krutost pfevadééi ilegalnich migrantt,>®
komunisté vnimali nové omezujici predpisy vlady logikou tfidniho boje. Redakce Rudého
prava vysvétlovala  preferenci  Anglosasi na tUkor migrantl z vychodni Evropy
v ptistéhovaleckych kvétach strachem americké vlady z Sifeni bolSevismu a zaroven kritizovala
praxi imigracnich postupti ponizujici chudé ptiplouvajici do New Yorku tieti tfidou potupnymi
prohlidkami a zkouskami gramotnosti na Ellis Island.*’® A to navzdory tomu, Ze se i v
ceskoslovenskych médiich objevovaly zpravy o vice jak ¢tyfech milionech analfabetti zijicich
v USA a o dlouhodobych snahach tfadd tento stav fesit.’’! Podobna tiidné definovana
piedpojatost vici prichozim do USA se vyostfila ve tficatych letech, kdy socialni demokraté
popisovali kampané proti nelegalnim ptistéhovalcim i naprostou neochotu americkych autorit
zmirnit imigracni pfedpisy i presto, ze se méli tykat zidovskych uprchliki z Némecka po

Kiistalové noci.>’?

Kritika amerického bilého etnocentrismu byla v levicovém medialnim diskurzu pfitomna a
pravidelné zaznivala. Komunisté poukazovali na odvracenou stranku americké mentality
vyznacujici se bezohlednou sobeckou hamiznosti a vysvétlovali ji krvavymi kofeny americké
civilizace stojici na genocidé ptivodnich obyvatel kontinentu.?”* Podobné socialni demokraté
pfipominali, Ze v zdkladech americké civilizace lezi kfivda na indidnech vnimanych
romantickou optikou vzneSenych divochti.’’* Aviak komplementdrng s timto diskurzem se
v hojné mife v levicovych periodicich vyjadfoval také ndzorovy proud vnimajici americkou
civilizaci jako silu, ktera navzdory davnym kiivddm umozZnila indiantim participovat na vSech
vyhodach industridlni spoleCnosti. Socialni demokraté 1 néarodni socialist¢ popisovali
propracovany systém vzdélavani déti z indianskych kmend, plny pfistup k moderni medicing i
uspésné byznysmeny z fad piivodnich obyvatel. Siln€ se tak blizili kulturné koloniza¢nimu
presvédceni sovétskych bolSevikli o nadfazenosti moderni civilizace dvacatého stoleti, ktera

dokdze divocinu preménit na velkomésto a zdivocht udé¢lat vzdélané a platné cleny

369 Srov. Pristéhovalectvi a sovéty hlavnimi agitacnimi hesly americké federace prace, Ceské slovo, rog.
16, ¢. 179, 31. 7. 1924 s Jako sa pasuju pristahovalci do Spojenych Stdatov, Robotnické noviny, ro¢. 23,
¢. 53,5.3. 1926 a 100 000 cudzincov vypovedia z Ameriky, tamtéz, ¢. 77, 2. 4. 1926.

370 Masi¢in: Poznamky o Americe, Rudé pravo, ro¢. 2. €. 231, 2. 10. 1921; Jak se citi pristéhovalci pri
vkroceni do Nového Yorku, tamtéz, roC. 4, ¢. 14, 19. 1. 1923 ¢i Proti komunistickym pristehovalcum do
Ameriky, tamtéz, ro€. 6, ¢. 216, 22. 9. 1925.

3" Boj proti analfabetizmu v Amerike, Robotnické noviny, ro¢. 30, ¢. 112, 17. 5. 1933,

372 Amerika a deportace, Veernik Prava lidu, piiloha k ¢. 192, 13. 8. 1932 a Amerika nezméni zdkon o
vystehovalectvi, VeCernik Rannich novin, ¢. 24, 12. 11. 1938.

373 Ta velebend Amerika, Vecernik Rudého préava, ro¢. 3, ¢. 52, 3. 3. 1922.

3" Broodwayi napiic¢ Manhatanem, Pravo lidu, roc. 38, ¢. 218, 14.9. 1928.
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spolecnosti.>” Spise sporadicky se pak v levicovém tisku objevil kriticky popis vztahu bilé
americké vétsiny k ostatnim etnickym mensindm. V tinoru 1927 napftiklad redakce Prdva lidu
publikovala text o ptipadu texaského Serifa, ktery zneuzival svého postaveni, aby vydiral a
zotro¢oval mexické imigranty a nabizel je jako otroky mistnim farmaiim.>’® Podobné Rudé
pravo otisklo v dubnu 1932 clanek tematizujici naprosté neporozuméni mezi mexickym
femeslnikem a americkym velkokapitdlem ohledné hodnoty price.’”’” Hlavnim a velmi
frekventovanym tématem vSak pro levicova média byly projevy rasismu namiiené proti
Afroameri¢anim. Komunisté, narodni socialisté i socidlni demokraté tematizovali segregacni

praxi zvlasté v jiznich statech USA.

V 1ét€ 1930 vysla v Pravu lidu série cestopisnych ¢lanki véetné dvou textl tematizujicich
tzv. ,,barevny jih“. Jejich autor popisuje, Ze rasismus a kult konfederace na jihu USA ma stéle
silnou oblibu. Levna prace otrokl na plantazich a textilkach, ktera se ptili§ nezménila od dob
otroctvi, je kli¢em k prosperité této ¢asti USA, kde se segregace dodrzuje mnohem duislednéji
nez prohibice. Nasledujici pasaz ostfe kritizuje skrytou amoralnost americké spolecnosti: ,,V
celku je americky ¢ernoch pariem uzavienym do svého ghetta, pracujicim za pét, deset dolarti
mésicné, zijicim kdo vi z ¢eho a mnoZzicim se pies vSechnu svoji degeneraci a zamotenost
civilisaénimi chorobami zpisobem, ktery Americané fadi mezi ony problémy, s nimiz si nevi
rady.>’® Komunisté stejné jako socidlni demokraté sledovali s velkymi sympatiemi snahy
AfroameriCani organizovat se ve snaze dosdhnout formdalni i faktické rovnosti vcetné
pozadavku rovnych mezd pro ¢ernochy a bélochy ¢i stejny piistup k pomoci v materialni nouzi
béhem nezaméstnanosti ve tficatych letech.’” V Ceském slové vysel v roce 1936 text, jehoZ
autor si polozil kliCovou otazku, nakolik je americky rasismus vyjadfovany vii¢i ¢ernochlim a
Asiatim po celych USA piirozeny. Vysledkem jeho tazani bylo stanovisko, Ze rasismus je Cisté
kulturné¢ podminéné chovani, které si americkd bila stfedni tfida osvojila jiz pfed pocatky

velkého ekonomického rozkvétu.38?

375 Srov. Ze svéta: Vychova Indianii, Ceské slovo, roé. 16, &. 16, 18. 1. 1924; Indidnii vzhledem k dobé
Kolumbove neubylo, tamtéz, €. 275, 20. 11. 1924 s Vymirajiciho plemene pribyvad po 1000 rocnée, Pravo
lidu, ro€. 34, ¢. 10, 11. 1. 1925; Z Ameriky: Colorado, tamtéz, ro¢. 39, ¢. 172, 24. 7. 1930 a Nejbohatsi
Indian v Americe zemrel, VeCernik Prava lidu, priloha k ¢. 146, 24. 6. 1934.

37 Jak se zachdzi s Mexicany ve Spojenych statech, Pravo lidu, ro¢. 36, ¢. 31, 6. 2. 1927.

377 B. Traven: Velkopriimysinik, Rudé pravo, ro¢. 13, &. 84, 10. 4. 1932.

378 Srov. Z Ameriky: Barevny jih, Pravo lidu, ro¢. 39, €. 147, 24. 6. 1930 a Z Ameriky: Jesté barevny jih,
tamtéz, ¢.155. 3. 7. 1930 srov. s Cernosi v USA s Afrike, Pravda, ro¢. 9, €. 85, 11. 4. 1928.

379 Srov. Kongres cernych délnikii a rolnikii v Chicagu, Rudé pravo, ro¢. 7, 8.1, 1. 1. 1926 s 12 milionii
Cernochii o rovnopravnost, Vecernik Prava lidu, ptiloha k ¢. 69, 23. 3. 1934,

30 Zahada americkych rasovych problémii, Ceské slovo, roé. 28, &. 67, 19. 3. 1936.
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Zaroven vsSak bézné dochazelo k tomu, Ze 1 autofi €lankd snazici se o neutralni popis
americké reality ¢i dokonce vyjadiujici patrné upifimné sympatie k afroamerické kultuie
ptebirali rasisticky jazyk. Naptiklad ¢lanek publikovany ve Vecerniku Prava lidu v listopadu
1932 popisujici newyorsky Harlem ptinasel sdéleni, ze vyhlaSeny nocni zivot v této Ctvrti je
dan ,,pfirozenym temperamentem Negra“.3®! V Ceském slové zase vroce 1925 vysel text
reflektujici ohromné posuny v masové vyrobé automobilll. Jeho autor vysvétloval dostupnost
tohoto dopravniho prostfedku tim, ze zduraznil, Zze ,,nékteré Zeny, cizinci, ¢ernosi, Indidni i

Ciflané maji vlastni auta, ¢imz stvrzoval piirozenou inferioritu téchto skupin.*?

V tinoru 1932 publikovala redakce Prava lidu cestopisny clanek o Washingtonu, jehoz autor
uvedl i nasledujici drobnost z americké kazdodennosti: ,,Kdyz jsem se vracel dold, byli kromé
mne ve vytahovadle dva Ameri¢ané a v posledni chvili pfistoupila mlad4 cernoska. Americti
muzové vzdycky smeknou klobouky ve vytahovadle, je-li tam Zena. Oba Ameri¢ané byli by tak
jisté hned ucinili, kdyby to byla Zena bilé pleti, ale ¢ernoska je uvedla do rozpaki. Nesmeknou-
li, projevi tim neuctu k zené, smeknou-li, zadaji své dustojnosti, nebot’ od ¢ernochti je deli
hranice rasovych predsudkii. Odlozil jsem klobouk. Cernoska se na mne vdééna podivala,
nebot’ tim méla vyhrano a oba Ameri¢ané po kratkém vahani smekli také.3®* Tento text je
dokladem toho, ze socialné demokraticka zurnalistika pracovala s tim, Ze pevné ukotveny obraz
americké nezavislé mladé a podnikavé Zeny je vazany na obraz bohaté bilé stfedni tfidy. Pravo
lidu ptindSelo reflexe Zivota Zen americkych hornikl Zijicich v chudinskych slumech kolem
doll na sttedozépadé€, kde bojovaly s nedostatkem vSeho druhu. Jednalo se o komunity téch
nejpodiizendjiich etnik v USA, jakymi byli &ernosi, Rusini, Polaci i Cechoslovaci.’®
V tematizaci zenské prace v USA se svym piimym stylem blizili komunistim, ktefi kritizovali
socidlni nestabilitu a obraz emancipované mladé Americanky Zijici modernim Zivotnim stylem
nove stredni tfidy bilych limeck, fidi automobil, pracuje v kancelafi a je osvobozena od péce

o domécnost racionalnim vyuzitim doméacich spotiebi¢ii povazovali za falesné pozlatko.*®

PIné pozitivné rdmovali idedlni postavu stfedostavovské nezavislé bilé Americanky jen
narodni socialisté, jejichZ sympatizanti se rekrutovali z prostfedi ceskoslovenské niZ§i stiedni

tfidy a délnické aristokracie. Na strankach Ceského slova se opakované objevovaly texty, které

381 Metropole cernochii ve stiedu New Yorku, Vedernik Prava lidu, priloha k €. 272, 18. 11. 1932.

332 dutomobily v Americe, Ceské slovo, ro¢. 17, ¢. 218, 18.9. 1925.

383Josef Thomas: Ve Washingtonu, Pravo lidu, ro€. 41, &. 44, 20. 2. 1932.

384R. Charvatova: Mezi Zenami americkych uhlokopii, Pravo lidu, roc. 36, ¢. 55, 6. 3. 1927.

385 Srov. Pires osm mil. Namezdnych zen v Americe, tamtéz, ro¢. 34, ¢. 108, 9. 5. 1925 s Americanky must
nyni Zivit rodinu, Rudé pravo, ro¢. 14, &. 152, 4. 7. 1933 &i Zena-robotnicka v Amerike, Proletarka, ro¢.
4,¢.14,15.7.1925.
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se vénovaly popisu vychovy americkych divek ¢i kazdodennosti americkych hospodyn. Ty
m¢ély zustavat sebevédomé, svézi a krasné i po padesatce a manzel k nim mél vzhlizet. Tato
zena by nikdy nesetrvévala v nefunkénim manzelstvi, protoze je nezavisla a snadny rozvod
v USA fesil rizné vztahové problémy. Zpravidla si Zena konec manzelstvi mohla dle
podobnych ¢lankti dovolit, protoze byla vykreslovana jako vzd€lana, schopna, praktickéd a
s vlastnim piijmem a kariérou.’®® Ameri¢anky si mély podobnou svobodu dovolit diky
schopnosti racionalné spravovat domécnost a také protoZze moderni stravovani v USA stélo na
konzumaci konzervovanych potravin ohfivanych za pomoci elektrickych domacich
spotiebiti.*®” Marie Majerova popisovala pro socialné demokratické Zenské noviny americkou
domaécnost v ostrém kontrastu s ¢eskoslovenskymi poméry, v nichz byla vétSina zen pouhymi
otrokynémi domadcich praci. Vyjadtila tehdy, ze by si ptala, aby kazda Zena mohla mit tyto
domaci pomocniky, ktefi osvobozuji.**® Nicméné& komunistické feministické prostiedi se brzy
zacalo vymezovat proti individualismu ,,americké domécnosti*“ a misto toho nabizelo sovétskou
praxi kolektivni pé¢e o domaci prace v podobé velkych jidelen ¢i pradelen.®®® Inkluzivné
nastaveny sovétsky kolektiv tak umoznoval pireklenout jak nerovnosti mezi pohlavimi, tak
rasové predsudky. V komunistickém slovenském Casopise Slovenské zvesti se v listopadu 1937
objevil ¢lanek o ¢ernosce, kterda z USA odjela do Moskvy, kde kone¢n€ mohla byt plnopravnym
Clenem spolecnosti bez strachu zrasového znevyhodnéni ¢i socidlnich bariér danych

genderem.>”°

3.3 SpravedInost pi‘ed soudem: justice a kriminalita

Dle strukturniho funkcionalismu je zakladnim métitkem funk¢nosti lidského usporadani
nejen mira jeji inkluzivity, ale také schopnost fesit spravedlivé konflikty, zachazet se socidlné
patologickymi projevy a zajistit klid a poradek.**! Vidéno optikou mezivale¢ného levicového
tisku mély v tomto ohledu Spojené staty opakované selhavat. Rasismus, jez se zdal levicove

zaméfenym redaktoriim odsouzenihodny, se projevoval v nasilnych excesech v podobé

36Viz Vychova americkych divek, Ceské slovo, ro¢. 11, & 132, 8. 6. 1919; Ze svéta: Vécné mlada
Americanka, tamtéz, roc€. 18, €. 112, 12. 5. 1926; Newyorské damy, tamtéz, ¢. 69, 21. 3. 1926; Dnesni
americkd Zena, tamtéz, roc. 26, ¢. 133, 10. 6. 1934,

387 K vlivu primyslového konzervovani jidla na Zivotni styl viz napf. Ruth Oldenziel — Mikael Hard:
Consumers, Tinkerers, Rebels. The People Who Shaped Europe, Basingstoke: Palgrave MacMillan
2013, s. 163-195.

3%¥Marie Majerova: Americka hospodyné, Zenské noviny, ro€. 2, €. 3, 15. 1. 1920.

3% Viz napi. 850 pro 850 000, Rozsevalka, ro¢. 10, &. 19, 8. 5. 1935.

39 Cernoska v Moskve, Slovenské Zvesti, ro¢. 2, &. 211, 4. 11. 1937.

31 Tyto spolecenské regulativni funkce vnimal jako jedny ze zasadnich napt. sociolog Talcott Parsons.
Viz Talcott Parsons: The Social System, London: Routledge 1991, s. 93-94.
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lyn¢ovani osob minoritnich etnik, Casto Afroameri¢anti. Sledovand média piinaSela po cela
dvacata a tficaté 1éta zpravy o popravach podezielych ze zlo€inl se sexualnim podtextem, které
dav nespokojenct s liknavosti justice vytahl piimo z vézeni a posléze se na nich brutalné mstil.
Podobnou praxi odsuzovali jak socidlni demokraté a narodni socialisté, tak komunisté.
Napiiklad vroce 1922 se v Ceském slové objevil text rozhodné podporujici snahu
afroamericanii presveédcit prezidenta Hardinga o nutnosti nové legislativy potirajici podobné
praktiky.**? O rok pozd&ji v Rudém prévu komunisté spojili praxi lyn¢ovani se vieobecnou
néasilnosti americké spole¢nosti a z celého problému obvinili krizi kapitalismu.**> Podobné
vysvétleni komunistické nabizeli ¢tenaftim svého tustiedniho deniku 1 v roce 1934, kdy
usouvztaznili v prediktivni pasazi rasové nasili v carském Rusku s dénim v USA v predtuse
blizici se revoluce: ,,Carské Rusko, kdyz nespokojenost lidu dostoupila vrcholu, potadalo
pogromy na Zidy. Také v Americe povazuji kapitalisté ¢ernochy za dobry ventil k tomu, aby
se jim vypoustéla nastiadand nespokojenost lidu, ktera je ohrozuje.“*** Mimosoudni nasilné
zuctovani s podezielymi vedouci Casto k smrti nevinnych lidi kritizovali 1 socialni demokraté.
Redakce Prava lidu svym ¢tenaftim piinaSela detailni rozhotcené zpravy kritizujici americké
ufady, ze postupuji proti stavkujicim délnikiim mnohem tvrdSim zpiisobem nez proti lyn¢ujicim
daviim.**> Narodné& socialisticky ¢asopis A-Zet pak v bieznu 1935 ptinesl zpravu o masovych
vytrznostech v newyorském Harlemu s rasovym podtextem, které¢ vyvolala fama o lynCovani

gernosského chlapce. Mistni Afroameri¢ané rabovali a napadali policii.>*®

Levicova cCeskoslovenskd Zurnalistika vystavila americké spole€nosti nelichotivé
vysvédceni, kdyz referovala o proriistani rasismem proslulé organizace Ku Klux klan do
politiky a bezpecnostnich struktur. V listopadu 1921 referovalo Prdvo lidu o divokém povstani
hornikt v Hardingu ve staté¢ Colorado, proti nimz se spojili podnikatelé s Ku Klux klanem a
fagistickou Americkou unii, jejichz ¢lenové bézné odborate nejkrutéjsim zptisobem vrazdili.**’
O rok pozd¢ji komunistické Rudé pravo obvinilo americké politiky ze shovivavosti vici Ku

klux klanu, protoze jim mélo konvenovat jeho antibolSevické zaméteni a porovnavali tuto

392Pro odstranéni Lynche-soudce, Ceské slovo, ro¢. 13, ¢. 81, 8. 4. 1921. Viz téz Soudce Lync, Veéerni
Ceské slovo, rog. 13, &. 51, 4. 3. 1921.

3% Americké drobnosti, Rudé pravo, roc. 3, ¢. 294, 29. 12. 1922.

3% Hanba bilé rasy, tamtéz, ro€. 16, ¢. 251, 27. 10. 1935.

395 Viz napt. Amerika zemé nasili? Cernoch ubit zhavymi pruty, Veéernik Prava lidu, piiloha k &. 255,
30. 10. 1934, podobné Soudce Lynch radi v Tennessee, tamtéz, ptiloha k ¢. 300, 21. 12. 1934; Pred
lynéovanim se dav pomodlil, tamtéz, ptiloha k ¢. 110, 8. 5. 1932 ¢i Barbarstvi i v Americe, tamtéz, roc.
26, ¢. 241, 14. 10. 1938.

3% Krvavé vytrinosti v New Yorku: Vzpoura dernych proti bilym, A-Zet, &. 56, 21. 3. 1935.

37 Tridni valka v Americe, Pravo lidu, rog. 30, &. 224, 24.9. 1921.
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organizaci s italskymi fasistickymi oddily.**® V zati 1924 se redakce Ceského slova podivovala
nad tim, Ze ¢lenové této organizace jsou i vysoce postaveni ufednici, a dokonce v Oklahomé na

nasili postavena skupina kandidovala do mistnich voleb.>*’

Podobné byl rdmovan cely problém proristani amerického organizovaného zlo€inu do
statnich struktur. Kritika rozsiteného pasovani alkoholu, gangti vybirajicich vypalné ve velkych
meéstech €i organizovanych skupin Gnosct byla pro sledovana média velmi Castym tématem.
V ocich socidlnich demokratii byla mafie nejhorSim projevem amerického individualismu a
honby za slavou a bohatstvim. Pravé tato odvracena tvar americké podnikavosti znicila
prohibi¢ni zdkon, ktery vnimali jako velky pokrok v oblasti vefejného zdravi, a zavlekla
spole¢nost v USA do spiraly nésili a strachu.*®® V dubnu 1934 si étenat Vecerniku Prava lidu
mohl ptecist nasledujici shrnuti: ,,Amerika ma tfi vladce: prvnim je president, druhym bankér
Morgan a tietim — Al Capone, hlava podsvéti, dnes zavieny ve vézeni.“*’! Komunisté
vysvétlovali, ze lupi€ a zloCinec je ve svém individualistickém sobectvi pravym Ameri¢anem.
Protoze si pro své podnikani vybird nezdkonné prostfedky, jeho uspéch fascinuje masy
nebezpe¢im a nasilim. Vidéno optikou Rudého prdva, vladnouci trida v USA skryté
podporovala obdiv ke zloCincim, aby si proletariat nevyvolil za hrdiny vidce stavek a
délnickych demonstraci.**> Narodné& socialisticky Gasopis 4-Zet ve tficatych letech nejenze
odsuzoval popularitu, jakou si ,,bezohledny zlo¢inec” Al Capone v USA wuzival, ale také
referoval o zoufalstvi americkych policistl, ktefi se ve snaze organizovany zlocin rozkryt méli

uchylovat k nejhorsimu muéeni zadrzenych.*%

Obsah deniki nejvétsich levicovych stran napovida, ze medialni obraz SSSR byl, co se tyce
bezpecnosti a kriminality, o mnoho svétlejSi. Neni ptekvapivé, Ze komunisté opakované ve
svém tisku zdlraznovali zasluhy sovétské vlady v boji se socidlné€ patologickymi jevy, zejména

s kriminalitou mladeze a prostituci. Vykladni skiini bylo téma tzv. bezprizornych déti, které se

38Ky Klux Klan, Rudé pravo, ro€. 3, ¢. 280, 30. 11. 1922. Ke komunistické kritice této organizace viz
téz Ukrutnosti Ku-Klux-Klanu, Pravda, ro€. 9, ¢. 87, 13. 4. 1928.

399 Radeéni Ku-Klux-Klanu, Ceské slovo, ro¢. 16, &. 208, 3.9. 1924 podobné téz Ku-Klux-Klan v éinnosti,
tamtéz, roC. 19, ¢. 173, 21.7. 1927

400 Z Ameriky: Chicago, Pravo lidu, ro¢. 39, €. 177, 30. 6. 1930 ¢&i Amerika vihkou?, tamtéz, &. 211,
1930, ale také Z vianocnej cinnosti banditov v Chicagu: 15 mrtvych, Robotnické noviny, ro¢. 28,
2. 1. 1931 a Drahy prohibicny boj v Amerike, tamtéz, ¢. 191, 23. 8. 1931.

W LoupeZ na Broadwayi, Vecernik Prava lidu, piiloha k ¢. 84, 8. 4. 1932.

42 Hrdina nasi doby, Rudé pravo, ro¢. 15, &. 94, 25. 7. 1934.

403 Viz napi. Kdo je Al Capone, obdvany a obdivovany kral chicagského podzemi, A-Zet, &. 23, 27. 1.
1931 a Tezké obvinéni americké policie, tamtéz, €. 149, 3. 8. 1933.

7.9.
¢. 2,
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ve skupindch toulaly mésty a venkovem a Zivily se Zebrotou ¢&i drobnymi kradezemi.***
Komunisté a sympatizanti se sovétskym projektem ramovali tento problém jako dusledek
obcanské valky, po které zbyla masa sirotkl. Stat jej mél efektivné fesit kolektivni vychovou
mladych delikventi.**> Ohlas, jaky si v tomto prostiedi ziskal Avdéjenkiiv roman ,,Miluji*,
ktery byl vroce 1934 pielozen do Cestiny, doklada, Zze jej zensky komunisticky casopis
Rozsévacka pretiskoval na pokra¢ovani.**® Jeho hlavni postavou byl hoch z haviiské rodiny,
jehoz chudoba témér pripravila o lidstvi, které ziskal az po zkuSenosti s vychovou v sovétské
komuné.*” Karl Fridrich v roce 1933 v asopise Tvorba vysvétloval, Ze , kdyz Sovétsky svaz
zvitézil nad vnitinim 1 vnéj$im nepfitelem, pfemohl kontrarevoluci, intervence a hlad, pocal
s likvidaci bezprizornych. Metoda je znama. Zadné polepsovny, zadné donucovaci pracovny,
zadné telesné tresty, zddné modleni, zadny vojensky dril — nybrz vychova ke spole¢né praci.
Vysledek je znamy. Jiz nekolik let neni vice bezprizornych. Problému bezprizornych vice
neni.“4%® Socialni demokraté sice byli vice kriti¢ti vi¢i uspéchiim kampani na zichranu
toulavych déti, ale piiznavali sovétské vladé alespon upiimnou snahu jejich situaci fesit.*” Ve
Vecerniku Prava lidu dokonce v kvétnu 1932 vysel velmi kriticky ¢lanek vici ¢eskoslovenské
socialni péci, kterd nedokazala fesit problematiku mladistvych nezaméstnanych, poukazujici na
sovétskou dobrou praxi v piistupu k dané problematice.*'® V Prdavu lidu se o dva roky pozdgji
objevila velmi vstiicna kritika vySe zminéného Avdéjenkova romanu, ktery recenzent pochvalil
za jeho autenti¢nost a dokumentarnost.*!! Narodné socialisticky ¢asopis 4-Zet v ¢ervnu 1935
ptinesl cestopisné svédectvi o redaktorovi sovétskych novin, ktery se jako mladistvy zlod¢€jicek
dostal do sovétského vzdélavaciho systému a za deset let se mohl uplatnit v intelektudlnim
povolani.*!? Redakce tohoto ¢asopisu s velkymi sympatiemi referovala o zatahu sovétskych
bezpecnostnich slozek na moskevské gangy mladistvych jako o dokladu akceschopnosti

statu. 3

404 K zivotu sovétskych bezprizornych déti viz napi. Alan Ball: Survival in the Street World of Soviet
Russias Besprizotnye, Jahrbiicher fiir Geschichte Osteuropas, 1991, 30/1.

405 Viz napt. Opusténé déti a socidlni péce o né, Nové Rusko, ro¢. 2, ¢. 11, Servenec 1927.

406 Stranicky ¢asopis KSC pro Zeny roman publikoval na pokradovani. Viz Rozsévacka, ro¢. 9, 1934,
7 Alexandr Avdéjenko: Miluji, Praha: Odeon 1934

408 K. Friedrich: Bezprizorni, Tvorba, ro€. 8, ¢. 6, 9. 2. 1933.

499 Srov. Z bolsevického raja: Straslivd bieda deti v Moskve, Robotnické noviny, ro¢. 23, ¢. 43, 20. 2.
1926 s Opatreni k odstranéni sovétskych déti bez dozoru, Pravo lidu, ro€. 37, ¢. 194. 17. 8. 1928.

M0 Bezprizorni“ tahnou prazskymi ulicemi, Vecernik Prava lidu, pfiloha k ¢. 116, 15. 5. 1932.

41 Zivot sovétského vidernika, Pravo lidu, ro¢. 43, &. 144, 22. 6. 1934.

M2V, Koenig: Automobilem po sovétském svazu, A-Zet, ¢. 105, 4. 6. 1935,

3 Honicka na moskevské apace, A-Zet, ¢. 212, 31. 10. 1933.
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ZatCeni mladistvi se méli dostat do vychovnych tstavii. Vzorovou instituci tohoto typu méla
byt komunisty Casto popisovana komuna BolSevo nachazejici se na venkové v blizkosti
Moskvy. Vzdélavanim, praci a sportem se zde mély 1éc¢it disledky kapitalismu, které ptivedly
mistni trestance na scesti.*!* Pozitivni li¢eni sovétskych véznic a pracovnich tabord systému
Gulag bylo stabilni soucasti komunistického medidlniho obrazu SSSR. V ¢ervnu 1930
naptiklad Rudé pravo otisklo reportazni text z pera Maxima Gorkého o slavné véznici na
Soloveckych ostrovech, v némz tvrdil, ze je pfipravnou fazi na zZivot v BolSevu a soucasti
systému, ktery ma postupné zrusit vézeni jako instituci.*!’®> Neni tedy piekvapivé, Ze
komunisticky reportér Julius Fucik popisoval ve své reportazni knize sovétskou véznici
Lefortovo jako svého druhu nemocnici pro 1é¢eni kriminality, kde dozorce je zdravotnikem a
ucitelem pietvarejicim vraha na lékaie a kasafe na zruéného zdmeénika.*'® Komunisté pfijali
s nadSenim Pogodinovu hru Aristokrati oslavujici pfevychovu praci v sovétskych pracovnich
taborech, kterou uvedlo divadlo D36 E. F. Buriana.*!” Vstficné, byt méné& oslavng, viak o
sovétskych vézenich psal i byvaly legionai Josef Kopta, politicky blizky lidovciim, ktery si
vSimal toho, ze vézni GPU dostavaji k jidlu ovoce, vzdélavaji se a maji k dispozici radiovy

piijimag.41®

V &ervenci 1936 publikoval Antonin Houdek v Ceském slové velmi pozitivné ladénou
reportaz z komuny Bol3evo, ve které popisoval tamni liberlni ptevychovu véziii.*! Podobné
socialni demokrat Evzen Stern ve své cestopisné knize z roku 1935 schvaloval tvrdé tresty za
korupci, veetné trestl smrti, a stranické Cistky vnimal jako ozdravny proces chranici

socialismus pied pohodlnymi zahal¢ivymi byrokraty.*?* Toto hodnoceni ostfe kontrastovalo

4 Viz napt. O umirdni hladem v komuné GPU, Rudé pravo, ro¢. 14, ¢. 194, 24. 8. 1933 ¢&i Tovdrna na
nove lidi, tamtéz, ro¢. 17, €. 16, 19. 1. 1936.

#5 Maxim Gorkij: Solovky, Rudé pravo, ro¢. 11, 1. 6. 1930. K okolnostem vzniku reportaze viz Lukas
Babka: Navstéva Maxima Gorkého v Soloveckém koncentracnim tabore, Slovansky piehled, 2002 88/1.
M6 Julius Fucik: Vzemi, kde zitra jiz znamend véera, s. 372-382. Podobné v Rudém pravu bylo
referovano o nechvalné proslulé moskevské véznici Butyrka jako o misté, kde se vézni vzdélavaji a je
0 né obecné velmi dobie postarano. Viz Zivot délnika Sebesty. V rukou GPU, Rudé pravo, roé. 13, ¢.
272, 25. 11. 1932. Medicinsky diskurz vykreslujici ¢ekisty jako obétavé bojovniky proti zloCinnosti s
cilem udélat z notorickych politickych i béznych banditi byl typicky pro komunisticky tisk i na vrcholu
velkého teroru. Viz napt. Srdce cekisty, Rudé pravo, ro¢. 18, ¢. 69, 21. 3. 1937.

47 Nikolaj Pogodin: Aristokrati. Komedie o dvou dilech, Praha: E. F. Burian 1936. K pfijeti hry
v komunistickém tisku viz Josef Rybak: Aristokrati v d36, Tvorba, ro¢. 10, ¢. 41, 10. 10. 1935 ¢i
Kulturni informace: Pogodinova sovétska komedie Aristokraté, Rudé pravo, roc. 16, ¢. 229, 2. 10. 1935.
418 Josef Kopta: Cesta do Moskvy, Praha: Cin 1928, s. 113114,

419 Antonin Houdek: BolSevo: Z prostiedi zlocincii do nového Zivota, Ceské slovo, roé. 28, &. 161, 12.
7. 1936.

420 Evzen Stern: Kam spéje SSSR? Poznatky a visudky z cesty Sovétskym svazem, Praha: Svaz narodniho
osvobozeni 1935, s. 83.
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s liCenim vnitrostranické spravedlnosti v sovétské komunistické strané, které prinesl ve svém
romanu Moskva hranice komunista Jifi Weil. Srovnani Sternova nahledu na tuto problematiku
s Weilovymi scénami absolutniho ponizeni charakternich ¢i naopak zranitelnych clend
stranického aparatu pfipomind, ze socidlni demokraté Casto byli ke stalinskym praktikam

vladnuti prekvapivé vstiicni.*?!

Pozitivnéjsi piistup levice jako celku k SSSR v poloving tficatych let pfinesl odklon od
kritiky sovétského vézenistvi a justice typické pro socidlné demokratickou a narodné
socialistickou zurnalistiku v pfedchazejicich letech. Vecernik Prava lidu naptiklad v srpnu
1933 tematizoval problematiku otrocké prace vézili na stavbé Stalinova pruplavu. Jednalo se
sice 0 umirnénou kritiku nesrovnatelnou s naturalistickym li¢enim ocitych svédka fungovani
téchto tdbort, které Sitfila v Praze bild emigrace, ale rozhodné §lo o jasné vymezeni se proti
podobnym represivnim praktikam.*?? V socidlné demokratickém tisku se objevovaly texty
popisujici nejhrubsi zvili tajné policie s pravomoci kohokoliv roky véznit bez rozhodnuti soudu
komplementarn€ s popisy sovétskych véznic jako v zasadé modernich instituci ¢asto mnohem

humannéjsich, neZ jsou ta Evropsk4.*??

V cCervenci 1926 Robotnické noviny publikovaly temny nekrolog Dzerzinského, jehoz
krvelacné povaze ptipsaly zodpovédnost za vSechny hrlizy revolu¢niho teroru a hromadné
zastraSovani nejen carskych ufednikli ¢i byvalych bélogvardéjci, ale nebolSevické levice,
disentu uvnitf vlastni strany i nespokojenych d&lnikid.*** Socidlni demokraté rozhodné
odsuzovali projevy teroru diktatury proletariatu va¢i nekomunistické levici v Rusku a
pravidelné ve svych médiich pfinaseli zpravy o nespravedlivém véznéni mensevikl ¢i Clend

Sionistické socialistické strany.**> Sovétské nasilné doktrindistvi v jejich o&ich devalvovalo

#21 Srov. Hana Kosakova — Michal Kosdk (red.), Spisy Jiftho Weila: Moskva-hranice, sv. IV, Praha:
Triada 2021. Kritika stranickych Gistek stala Jifiho Weila misto v KSC a byla pfedmétem tvrdého
odsouzeni ze strany stalinské kulturni fronty. Viz napt. Julius Fucik: Paviacovy roman o Moskveé, Tvorba
ro¢. 13, €. 3, 21. 1. 1938. K tématu viz také Bohumil Melichar: Nad sebranymi spisy Jiriho Weila: o
nadseni a pochybnostech ze sovétského socialismu, Kontradikce 2023, 8/1.

422 Srov. Leniniiv ad zradcim, Skiidciim a sabotdznikiim pétiletky, Ve&ernik Prava lidu, ro¢. 21, 15. 8.
1933 s N. L. Kiselov (Gromov): Tabory smrti v SSSR, Praha: Frant. Chudomel 1933. K dobovému
kontextu ¢eského vydani knihy Tabory smrti a cilim jejiho autora a nakladateld viz Adam Hradilek:
Nikolaj Kiselev a jeho Tabory smrti, Pamét a déjiny 03/2023.

423 Srov. Ernst Toller: Obrdzky z cesty do Ruska: Tresty GPU, muzské véznice, Pravo lidu, ro¢. 41, &. 36,
11. 2. 1932 a tyz: Obrdzky z cesty do Ruska: Zenska vézeni — setkdni s popy, tamtéz, &. 42, 17. 2. 1932
s o¢itym svédectvim o muceni v sovétském napravném systému Karel BenysSek: Moje cesta do
sovétskeho Ruska, VeCernik Prava lidu, piiloha k ¢. 119, 20. 5. 1932.

24 DzerzZinsky mrtvy, Robotnické noviny, ro¢. 23, &. 162, 22. 7. 1926. Tento obraz navazoval na starsi
texty viz napt. Hruzy bolSevickych zZalarov, tamtéz, ro€. 21, ¢. 139, 16. 6. 1924,

425 Viz napt. Rusky zdkon na ochranu stdatu, tamtéz, ro¢. 23, &. 79, 7. 4. 1926 &i Persekuce socidlni
demokracie v Rusku, Pravo lidu, ro¢. 41, ¢. 4, 5. 1. 1932.
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pozitivni snahy vlady o modernizaci zemé&. Vecernik Prava lidu v dubnu 1932 napsal, Ze ,,toto
pronasledovani uprostfed miru za naprosté bezpecnosti jen ze Spiclovské zlovile a sektarské

nesnaSenlivosti je néco, co vrha velmi tmavy stin na situaci v Rusku a co bohuzel sebe
vvvvvv 426

Nérodni socialisté jiz v roce 1920 upozoriovali, ze viidce tajné policie Dzerzinsky ma vétsi
moc neZ Lenin a pro menseviky, Esery a anarchisty jsou sovétské Zalaie nejhorsi na svété.*?’
Ceské slovo se vyjadiovalo velmi skepticky k nestrannosti soudti a pravdivosti dikazi
v prvnich sovétskych monstrprocesech. Napiiklad v komentaii k Sachtinskému procesu se
ctenaii mohli docist, Ze vetejné minéni v Rusku ve vinu odsouzenych nevéii, ale justici nelze
kritizovat, protoze vSechna média jsou v rukou vladnouci strany.*?® Proces s ¢leny socialni
demokracie z roku 1931 pak odsoudilo jako ,,smutnou podivanou na to, jak jsou kajicnici nad
propasti smrti nuceni plivat sami sob& do tvare.“**° Socidlni demokraté sice nerozporovali
existenci spiknuti v donské panvi, ale Sachtinsky proces Prdvo lidu vidélo jako selhani
sovétskych kontrolnich mechanismu a rozsudky popisovalo jako zdmérné drakonicky tvrdé
s cilem spole¢nost zastradit.**® Redakce Robotnickych novin vysvétlovala, Ze proces se
sabotdznim centrem vedenym britskymi experty firmy Vickers na jafe 1933 byl zinscenovén,
aby Sastecné zakryl a ¢astecné falesné vysvétlil problémy nefunkéniho sovétského primyslu.*!
Tento kriticky pfistup kontrastuje se vstiicnosti, s jakou tato média referovala o procesech
velkého teroru druhé poloviny tficatych let (viz kap. 6.2). Jinym piikladem muze byt
zpravodajstvi Ceského slova o stavbé b&lomoiského kandlu, které bylo doslova ambivalentni.
Vedle sebe zde v prosinci 1933 vychazely informativni a spiSe pozitivni reflexe technologické
vyspélosti bélomotského priplavu a kritické ¢lanky o vykofistovani otrocké prace vézit

pracovnich tabort.**?

Jakkoliv je v obecném povédomi zakotenéna piedstava, Ze sovétské soudnictvi a vézenistvi
bylo svoji zvili a nasilnosti jakymsi protikladem americké nezavislé justice, vidéno optikou

mezivale¢ného levicového tisku nevypadalo toto d€leni viibec ostfe. Komunisté se snazili

426 Hlas z ruskych Zalarii, Vedernik Prava lidu, pfiloha k €. 97. 23. 4. 1932.

427 Radeni sovétového teroru, Veterni Ceské slovo, ro¢. 12, &. 264, 23. 11. 1920.

28 Moskevsky monstre-proces, Ceské slovo, ro¢. 20, ¢. 159, 10. 7. 1928.

429V, Koenig: Druhy monstreproces, Ceské slovo, ro¢. 23, ¢. 60, 11. 3. 1931.

B0 Katansky rozsudek v Sachtinském procesu, Pravo lidu, ro¢. 37, ¢ 159, 7. 7. 1928. K socialng
demokratickému pohledu na §pionmanii vyvolanou Sachtinskym procesem viz napt. Obavy v Rusku pred
kontrarevoluciou hospodarskou, Robotnické noviny, roc. 25, €. 80, 4. 4. 1928.

Bl Hromadné popravy a zatykdani v sovjetskom Rusku, tamtéz, ro¢. 30, &. 62, 15. 3. 1933.

32 Srov. Balticko-bélomoisky priiplav v SSSR, Ceské slovo, ro¢. 25, & 300, 23. 12. 1933 s 150 000
trestanci vybudovalo nejvétsi priiplav svéta, tamtéz, ¢. 284, 4. 12. 1933.
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vykreslit realitu véznic v USA jako absolutni antitezi oficidlniho obrazu napravnych zafizeni
v SSSR. Naptiklad Egon Erwin Kisch ve své reportazni knize popisoval slavné americké
napravné zafizeni Sing-Sing jako désivé misto, kde vézni pracuji jako otroci a jsou krmeni
zkazenym jidlem, které se neda poziit.*** Narodni socialisté v Ceském slové viak uvetejnili
protikladny popis tohoto slavného vézeni. Clanek z ledna 1934 vykresluje Sing-Sing jako
poklidné misto podobné terapeutické komunité s rovnostarskym ptistupem k odsouzenym, ktefi
poklidné pracuji na Gerstvém vzduchu a pfipravuji se na navrat do b&Zné spoleénosti.***
Komunisté vSak americkou justici a vézenstvi pravidelné¢ obvinovali z tfidni pfedpojatosti,
jejimz symbolem méla byt poprava na elektrickém kiesle. V lednu 1922 tematizovali ptipad
amerického socialisty a odborového viidce Eugena V. Debse od roku 1918 véznéného za
pacifisticky projev proti Gidasti Spojenych stati v prvni svétové valce. Clanek byl pfimym
utokem na prezidenta Wilsona, ktery ignoroval petici za Debsovo propusténi a pro komunisty
byl hlavou bilého teroru v USA.**> Méné& vyhrocené hodnoceni Debsova piipadu, aviak stale
spiSe sympatizujici s véznénym, pfineslo i Ceské slovo.**® Podobné socialni demokraté i
komunisté odsuzovali postup americke justice v piipadé Toma Mooneyho, délnického predaka
a aktivisty nespravedlivé odsouzeného k dozivoti za bombovy atentat v San Franciscu z roku

1916.47

Kli¢ovou udalosti, ktera spojila ceskoslovenskou levici v kritice amerického soudnictvi, byl
vSak proces s italo-americkymi anarchisty Bartolomeo Saccem a Nicolou Vanzettim
obZalovanymi z loupeZného piepadeni a dvojndsobné vrazdy.**® KdyZ na nich mél byt v roce
1927 vykonan rozsudek smrti, Rudé prdavo, Pravo lidu i Ceské slovo se zapojily do medialni
kampané¢ na jejich podporu. Komunisté se stali pfimymi organizatory prazskych protest a

demonstraénich setkani vyjadiujicich solidaritu s véznénymi.*** V listopadu 1926 adresovali

433 Egon Erwin Kish: Dovoluje si piedvésti Americky rdj, Praha: Pokrok 1930, s. 66 a 289-305. Stranické
zurnalistika se ke knize pfihlasila velmi pozitivni recenzi v Rudém pravu. Viz Vyvoj revolucni
zurnalistiky, Rudé pravo, ro¢. 12, ¢. 141, 19. 7. 1931.

84V hotelu Sing-Sing, Ceské slovo, ro¢. 25, ¢. 7, 10. 1. 1934.

35 Rozmluva s Eugenem Debsem, Rudé pravo, ro¢. 3, &. 14, 18. 1. 1922.

86 Wilson odmitl udéleni milosti socialistickému viidci Debsovi, Vecerni Ceské slovo, ro¢. 12, &. 253,
10. 11. 1920.

Y7 srov. Z triednej spravedlivosti v Amerike, Robotnické noviny, ro¢. 28, ¢. 23, 29. 1. 1931 s Americké
Jjusticni nasili, Rudé pravo, ro€. 3, ¢. 100, 29. 4. 1922.

#8 K symbolice a politické mobilizaci kolem pfipadu Sacco a Vanzetti v globalnim rozmé&ru viz napf.
Lisa McGir: The Passion of Sacco and Vanzetti: A Global History, The Journal of American History,
2007, 93/4 a Dan Colson: Erasing Anarchism: Sacco and Vanzetti and the Logic of Representation,
American Quarterly, 2014, 66/4.

49 Organizatné tuto kampan zastitovala Ceskoslovenska sekce Kominternou podporované instituce
Mezinarodni organizace Rudé pomoci, ktera méla za tkol podporovat véznéné komunistické aktivisty
a jejich rodiny. Viz napt. nasledujici pamflet. Jan Urban: Sacco — Vanzetti: pamétni list Mezindrodni
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otevienou vyzvu Ceskoslovenské vladé a velvyslanectvi Spojenych stath a po nasledujici mésice
pravidelng plnili stranky Rudého prava obvinénimi ,,americkych kapitalistt la¢nicich po krvi*
a opakovanym odsouzenim ,,surové ukladné vrazdy provedené zlo¢innyma rukama americké
burzoazie* s pomoci tamni justice.*** Americka vladnouci tfida se v predstavach komunisti
nestitila jakéhokoliv korup¢niho jednani, natlaku ani nasili, aby paralyzovala délnické hnuti.
Autor jednoho z ¢lankt odsuzujiciho postup soudd v ptipadu Sacco-Vanzetti napsal: ,,Vidce
[d€lnictva] je mozno koupit — a v Americe dovedou kupovat. Kdo se neda koupit, toho zastrasi
terorem — a v Americe dovedou terorizovat! Je-li cizinec a neboji se jejich hrozeb, deportuji jej

na desetileti do Zalafe, nebo jej deportuji — na onen svét, odkud neni navratu. 44!

K protestim celé délnické vetejnosti vyzyvali i socialni demokraté. Argumentovali tim, Ze
dvojice prokazateln¢ zlo¢in, ze kterého byla obvinéna, nespachala a jedna se o zjevnou justi¢ni
vrazdu. Jedinym provinénim odsouzenych mél byt jejich aktivismus na délnickych stavkach a
mirovych protestech, kterym si zneptatelili mocné. Celd kauza pro né byla dokladem, ze
americk4 justice ma strach z kazdého svobodomyslného délnika.*** V kvétnu 1927 otisklo
Pravo lidu Saccovu zavére€nou fec, kterd byla ostrym Utokem proti kapitalismu a manifestem
ttidniho boje: ,,My radikdlové zasobujeme lid knihami, dobrou literaturou — vy jej tyranizujete
a zabijite. Vim, ze budou vzdy dv¢ tiidy: utlacovatelé a utlacovani — ze tyto dvé tiidy budou
vzdy v boji mezi sebou. Sedim na této lavici, ponévadz patiim k utlaCovanym. Vy jste
utladovatelé.“*** Za naprosto moralné zdiskreditovanou povazovala americkou justici i redakce
Ceského slova, ktera kromé vlastnich texti na podporu odsouzenych otiskla souhrn prohléseni
v jejich prospéch zust svétovych osobnosti 1 provolani Komitétu pro obhajobu Sacca a

Vanzettiho.**4

rudé pomoci Ceskoslovenska k vyroci bostonské justicni vrazdy, Praha: MOPR 1928. Protestni akce a
medalni tlak v této kauze patfil k prioritnim ukoltim, kter¢ Kominterna tehdy globaln¢ Mezinarodni
Rudé pomoci zadala. J. M. Ryle: International Red Aid and Comintern Strategy 1922—1926,
International Review of Social History, 1970, 15/1, s. 65-66.

0 Viz Viddé ceskoslovenské! Vyslanectvi Spojenych statii Severni Ameriky! Guvernér stdatu
Massachussetts!, Rudé pravo, ro€. 7, ¢. 268, 24. 11. 1926; Také americti kapitalisté lacni po krvi, tamtéz,
¢. 169, 28. 7. 1926; Stiepiny. Sacco a Vanzetti, tamtéz, ¢. 282, 11. 12. 1926 podobné Za osvobozeni
soudr. Sacca a Vanzettiho z drapu americké justice, tamtéz, ¢. 178, 30. 7. 1926.

1 Obrovsky protest prazského proletaridatu proti vrazdé Sacca a Vanzettiho, Rudé pravo, ro
9. 8. 1927, podobné také Proletaridat pomsti Sacca a Vanzettiho, budou-li popraveni!, tamté
8.1927.

42 Socialistickd Internaciondla proti vykonani rozsudku nad Sacco a Vanzettim, Pravo lidu, rog. 36, ¢.
86, 12. 4. 1927; Sacco a Vanzetti, tamtéz, ¢. 107, 6. 5. 1927.

43 Jak byli odsouzeni Sacco a Vanzetti, tamtéz, &. 110, 10.5. 1927.

MSacco a Vanzetti, Ceské slovo, roé. 19, &. 190, 10. 8. 1927; Sacco a Vanzetti utraceni, tamtéz, &. 201,
24. 8. 1927; Boure proti odsouzeni Sacco a Vanzettiho, tamtéz, ¢. 187, 6. 8. 1927; Amerika se bouri,

o¢. 8, ¢. 182,
oz, €. 188, 9.
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Podobné tmelici mechanismy o ¢tyfi roky pozdéji utvorily novy levicovy konsenzus na
kritice americké justice, tentokrat z divodu jeji rasové predpojatosti. V roce 1931 bylo ve
Scottsboro v Alabam¢ obvinéno devét nezaméstnanych nactiletych AfroameriCani z
hromadného znasilnéni dvou bilych zen. Proces, ve kterém byl obzalovanym navrhnut trest
smrti, vyvolal mezinarodni senzaci.**> Pro &eskoslovenskou mezivale¢nou levici to byl dalsi
z ptikladi amerického rasismu a tenden¢nosti tamniho bezpeénostniho aparatu.**® Komunisté
opét platili za nejhlasitéjsi kritiky cynismu americké demokracie. Pod jejich patronatem vznikl
Vybor na ochranu scottsborskych délnika v CSR, ktery podporoval s pomoci prostiedki Rudé
pomoci turné Ady Wrightové, matky obzalovanych, po evropskych méstech ve snaze pro své
syny ziskat mezinarodni podporu. Komunisté obviilovali burzoazni média ze snahy na rasové
otazce vyvolat rozkol mezi d€lnictvem a popisovali, jak rasisticti Henleinovci napadali
v Sudetech protestni shroméazdéni na podporu scottsborskych chlapcti.**” Dle jejich nazort
porotu soudu v Alabamé tvofili bili rasisté sympatizujici s Ku Klux klanem, ktefi nebudou mit
problém vynést rozsudek smrti ve vykonstruovaném procesu. Autor jednoho z ¢lanku
otisténych v Rudém pravu tvrdil, ze ,,cely svét vi stejné jako soud, ze hosi jsou nevinni. Le¢
americky imperialismus chce pfitdhnout Sroub vykofistovani a utlaku a potlaciti denné
mohutn&jici boj dernosskych mas za osvobozeni. Tento boj ma byti udusen v krvi.“**? Jedna
z prednasek Ady Wrightové se z popudu na KSC napojenych iniciativ méla konat v Praze.
Matka obzalovanych vSak byla po svém pfijezdu do zemé zatcena. Komunisté to vysvétlovali
natlakem amerického velvyslanectvi na Ceskoslovenské ufady a na zéklad¢ tohoto jednani

odsoudili americkou demokracii jako absurdni lez.**

Zatimco nad podporou obzalovanych teenagerti byl mezi komunisty a socialnimi demokraty
konsenzus, razantné se rozchazeli v hodnoceni internace jejich matky prazskou policii. Obvinili
totiZz organizatory z Rudé pomoci z toho, Ze ze zoufalstvi Ady Wrightové chtéli jen ziskat

agitacni kapital a ze celou udalost raimovali tak provokativnim jazykem, ze zakrok potadkovych

anarchisté pri praci, tamtéz, ¢. 188, 7. 8. 1927; Soud nad anarchisty souzen svetem, tamtéz, ¢. 189, 9.
8. 1927; Nad mrtvymi anarchisty, tamtéz, ¢. 202, 25. 8. 1927.

45 Ke globalnimu rozméru kampané na podporu obzalovanych viz James A. Miller — Susan D.
Pennybacker — Eve Rosenhaft: Mother Ada Wright and the International Campaign to Free the
Scottsboro Boys 1931-1934, The American Historical Review, 2001, 106/2.

46 K socialné demokratickému nahledu na celou kauzu viz napt. Osem cernochov budii znovu sudit,
Robotnické noviny, ro¢. 30, ¢. 167, 28. 7. 1933.

7 Viz V patek poprava ve Scottsboro!, Rudé pravo, ro¢. 12, ¢. 132, 9. 7. 1931; Proletdarské Zeny
pomohou, tamtéz, ro¢. 13, ¢. 176, 31. 7. 1932.

48Scotsborsti ernosi hosi v nebezpeci smrti, tamtéz, ro¢. 14, ¢. 95, 22. 4. 1933 .

0 Adé Wrightové a ,, nedokonalé demokracii “, tamtéz, ro€. 13, €. 207, 7. 9. 1932.
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sil museli odekavat.*** Komunisté situaci vyuzili k utoku na narodni socialisty, které obvinili,
ze postup Ceskoslovenskych uradt vici Adé Wrightové schvalovali a zdroven vici odsouzenym
mladikim neprojevili, navzdory své socialistické image, ani takovou solidaritu jako “klerikélni
Lidové listy” ' V dubnu 1931 Ceské slovo publikovalo informativni ¢&lanek, ktery
nepochyboval o nevinné obzalovanych, ptestoze jeho autor pouzival nereflektované rasisticky
jazyk, kdyz hochy nazval ,,negry*.*3? V &ervenci pak redakce publikovala explicitni odsouzeni
americké justice za podjatost, kdyz v jednom z texti uvedla, ze ,,americkému soudu postaci

nejmensi mali¢kost, jedna-li se o Gernochy.***?

Zpisob, jakym hlavni ¢eskoslovenska levicové média referovala o kauzach Sacco-Vanzetii
a scottsborskych chlapcti dokazuje, ze v tomto prostiedi panovala silna skepse viici nestrannosti
americké justice a policie. Pochybnosti o schopnosti bezpe¢nostniho aparatu Spojenych stati
nez kritika a nedlivéra vici sovétské tiidni justici. Americti soudci a policisté totiz neméli na
své stran¢ nikoho z prostfedi levice, kdo by je branil. To ovSem neplatilo o jejich sovétskych

proté&jicich, které mély veskerou podporu komunistického tisku i aktivisti KSC.

3.4 Koroze obrazu amerického rovnostarstvi a posileni diivéry v sovétskou
spravedlnost

V roce 1950 vysla v ¢eském prekladu Majakovského kniha O Americe z roku 1926, ktera je
klasickym piikladem sovétské kritiky USA. Spojené staty jsou zde vykreslovany
v nejtemnéjSich barvach kapitalistické zvile, chudoby, kulturni omezenosti, tfidné
podminéného nasili a rasismu.*** Fakt, Ze se tato kniha objevila na pultech knihkupcii, dokazuje,
7e komunistickd kritika USA dobfe zndma jiz z dvacatych a tficatych let byla stale relevantni.
Je vSak pravdou, Ze v prvnich povale¢nych letech se v levicovych médiich objevovaly také
pozitivni reflexe americké demokracie. Naptiklad Volné Slovo, nastupnicky titul narodné
socialistického Ceského slova, uvedlo v ervnu 1947, 7e ,JUSA haji demokracii, nikoliv

v zajmu kapitalismu, jak se n¢kde tvrdi, nybrz v z4jmu svobody narodt i jednotlivce, jemuz

ONestastna cernosska matka Wrightovd zatéena, Vedernik Prava lidu, pfiloha k &. 210, 6. 9. 1932 a
Doslov k prijezdu cernosské matky, Pravo lidu, ro€. 41, €. 212, 8. 9. 1932.

S\Utoky a pozndmky: Véc cernochit nasla vétsi pochopeni u klerikalii nez v nar. soc. redakci, Rudé
pravo, ro¢. 13, ¢. 208, 8. 9. 1932.

452 Devet cernochii na elektrickou Zidli, Veterni Ceské slovo, roé. 13, ¢. 85, 10. 4. 1931.

53 Hromadna poprava osmi ¢ernosskych chlapcii odloZena na neurcito, Vecerni Ceské slovo, ro¢. 13,
¢. 158, 9. 7. 1931. Podobné narodné socialisticky Casopis 4-Zet byl jasné na stran¢ obZalovanych. Viz
Osm americkych ¢ernochii osvobozeno, A-Zet, ¢. 8. 4. 1933.

44 Vladimir Majakovskij: O Americe, Praha: Svét sovéti 1950.
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americké zdkony zarucuji spravedlivé pravo.“*> Nicméné zvySujici se napéti souvisejici
s prvnimi projevy studené valky i nastupem komunistickych medialnich kampanich silné
kritickych k USA, vychylilo pomyslnou kiivku sympatii smérem k rostouci preferenci sovétské

kolektivistické definice spravedlnosti.

Podobny posun miizeme vnimat jako logicky diisledek dlouhodobého trendu prohlubujici se
kritiky levicovych médii viici USA, a naopak postupné akceptace sovétského socialismu jako
garance spravedlivé spole¢nosti sahajiciho do ptfedvalecnych let. V oblasti spravedlivého
piistupu k vécem vetfejnym s komunisty rozsifovanou predstavou o vyssi verzi socialistické
demokracie ostfe kontrastoval obraz USA jako zemé, kde psané zaruky demokracie musi bézny
obCan neustadle znovu probojovavat ve stietu se silnymi hraci kapitalismu, sdileny celou
mezivale¢nou levici. Pficemz kritiku sovétské diktatury proletaridtu v druhé poloving tficatych
let zastinilo pfesvédceni o postupné demokratizaci v SSSR, které pfijali za své i Zurnalisté
nekomunistické levice. Podobné neptesvédciveé v ocich levicovych novindit vypadal americky
ptislib spravedlivé participace na plodech modernity. Kritika rasistickych ptfedsudk,
eugenikou inspirované, tfidné predpojaté imigracni politiky ¢i restriktivni Zenské emancipace
vylucujici z moznosti Zit moderni Zivot vSechny zeny kromé béloSek ze stfedni tiidy

predstavovala antipod komunistické vize naprosto inkluzivni sovétské spolecnosti.

Jakkoliv se nekomunisticka levicova zurnalistika proti idealizovanému obrazu sovétské
zenské €i etnické emancipace vymezovala, aZz na vyjimky sdilela kritickou pozici vi¢i stavu
americké spole¢nosti. Podobné byl sdilen negativni nazor na americkou justici. Mezivale¢na
levice ji vnimala nerozborné jako rasové a tfidné pfedpojatou a neschopnou ucelné fesit
problematiku organizovaného zlo¢inu. Navzdory socialné demokratické a narodné socialistické
kritice sovétského teroru viici alternativnim levicovym proudiim, zejména Esertim a socialnim
demokratiim, ¢i pochybnostem o nezavislosti sovétskych soudit méla stalinska diktatura mezi
celou Ceskoslovenskou levici povést ziizeni schopného efektivné bojovat s korupci ¢i
kriminalitu. Dllezitou kritickou slozku diskurzu mezivale¢né zurnalistiky demokratické levice
si navic pfisvojili nacisti¢ti propagandisté a oficialni protektoratni tisk. Poukazy na nelidsky
teror stalinského soudnictvi a vézenstvi se staly zakladem pro delegitimizaci sovétského

komunismu a v povale¢nych letech tak zaznamenaly ztratu daveéryhodnosti (viz epilog).

KdyZz vroce 1947 pfisli komunisté s medidlni kampani kritizujici USA, navazovali na

negativni obrazy americké spolecnosti pevné ukotvené v levicové politické imaginaci.

Y5 Handk vypravi svoje zkusenosti z Ameriky, Volné Slovo, €. 150, 28. 6. 1947,
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Naptiklad srpnu 1947 publikovala redakce Rudého prava kriticky ¢lanek o zalozeni Vyboru
pro potirani neamerické ¢innosti, ktery zesmésiioval zejména jeho zakladatele Johna Rankina
jako byvalého appeasera a dobfe znamého antisemitu, ¢imz rozvijela obraz americkych
bezpeénostnich slozek jako tfidné a rasové piedpojatych.*® Podobnou ndvaznost mizeme
vnimat také v komunistickych ttocich na nedostateCnou denacifikaci v americké okupacni
zong. Tvrzeni, ze nejhorsi vélecni zlocinci si kupuji bezuhonnost, nasedalo na rozsifenou
predstavu o Uplatnosti americké justice a ochoté muzii zdkona spojovat se s organizovanym
zlo¢inem.*” Naopak divéryhodnost sovétského soudnictvi rostla i mimo komunistické kruhy.
Napiiklad v ¢ervnu 1946 uvetejnilo narodné socialistické Volné Slovo na titulni strance reportaz
interpretujici vystoupeni Romana Rudénka béhem Norimberského procesu.**® Rudénko byl
jako sovétsky prokurator zapojeny do politickych monstrprocest velkého teroru na Ukrajing,
do vykonu poprav polskych distojniki vroce 1939 ¢&i piiprav politickych procest
s predstaviteli polského nezavislého statu v roce 1945 a béhem Norimberského procesu ptsobil
jako hlavni sovétsky zalobce.**® Pravé jeho autoritou redakce zastitila text odsuzujici némecké

eugeniky jako hlavni inspiratory vale¢nych zlo¢ini.

Podobné vyzniva i1 piiklad Milady Hordkové, kterd se na podzim roku 1946 spolu
s komunistkou Anezkou Hodinovou-Spurnou vydala jako ¢lenka delegace ¢eskoslovenskych
zen do Sovétského svazu. Rudé pravo ocitovalo jeji projev na zaveér setkani v Moskve, v némz
prohlasila, ze ,,Ceskoslovenské Zeny pijdou vzdy spolu se sovétskymi za trvaly mir a
demokracii*.**® Viru v sovétskou verzi zenské emancipace Horakova vyjadtila ve stejné dobé
napf. na strankach Zenského &asopisu Viasta.**' Pravé ona se vSak méla za nékolik let stat

v perspektivé médii Narodni fronty onim ,rozvratnym sabotérem®, ktery narusil harmonii

6 Vybor pro potirani neamerické cinnosti zesmésnil Ameriku, Rudé pravo, ro¢. 27, ¢. 183, 7. 8. 1947.
47 Viz napi. komunistické ramovani kauzy Alfreda Loritze, ktery mé&l mafianskymi zpiisoby infiltrovat
denacifika¢ni proces, zajistit si tim moc a kryt byvalé nacisty, Vdlecny stvac uprchl z bavorského vézeni,
tamtéz, ¢. 247, 15. 10. 1947.

458 Némeckd véda zklamala, Volné Slovo, ¢. 126, 1. 6. 1946.

49 K piedchozimu pasobeni sovétskych zalobcti Norimberského procesu viz Francine Hirsch: The
Soviet Union at the Palace of Justice: Law, Intrigue, and International Rivalry in the Nuremberg Trials,
In: Stalins Soviet Justice. ,,Show* Trials, War Crimes Trials, and Nuremberg, David M. Crowe (ed.),
London — New York: Bloomsbory Academic 2019, s. 174.

40 Rozlouceni s delegaci ceskoslovenskych Zen v Moskvé, Rudé pravo, roc. 26, &. 243, 20. 10. 1946

1 Sovétsky svaz ocima Cs. Zen, Vlasta, ro€. 1, €. 44, 6. 11. 1947
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socialistické spolecnosti a Ceskoslovenska lidova justice se s ni méla vyrovnat po sovétském

vzoru.*6?

3.5 Shrnuti
Obraz Sovétského svazu jako spravedlivé inkluzivni spolecnosti stejné jako predstavy o
represivni roli amerického kapitalismu ruSiciho ptivodni republikansky étos vyjadieny slavnym

citatem amerického slibu vérnosti “and justice for all”*%

se na Ceskoslovenské levici utvarely
po celé sledované obdobi. Na pielomu ctyficatych a padesatych let bylo v tomto prostiedi
presvédceni o tom, ze sovétsky systém je navzdory vSem svym nedostatkiim schopen zajistit
svym ob¢antim spravedlivy podil na rozhodovani o vécech vetejnych, spravedlivou moznost
participovat na neustale se prohlubujici emancipaci a dokonce i spravedlivy pfistup statu k
obcantim v oblasti justice pevné zakotveno. Naopak USA predstavovaly svét, v némz tyto
hodnoty platily jako fasdda zakryvajici pravou povahu nespravedlivého systému volné soutéze.

Zprostiedkovani tohoto binarniho obrazu bylo do zna¢né miry zavislé na schématech mediélni

komunikace, kterd se utvaiela po celé sledované obdobi, tedy od pocatku dvacatych let.

Nerevoluéni levicovd média spojend se socidlni demokracii a narodnimi socialisty
pravidelné vyjadfovala uctu k americkym demokratickym hodnotdm a zaroven vsSak
poukazovala na rozsédhlou korupci a klientelismus deformujici volebni klani a legislativni
proces. Americti obcané tak byli zajatci vlivu mocnych finan¢nik a stdle mocnéjSich korporaci.
Politicka ale 1 ekonomicka svoboda prikopniki republikanismu byla v jejich ocich pouhou
vzpominkou. Redaktofi téchto médii siln€ sympatizovali s politiky, ktefi se snazili tento stav
zvratit. Mimo odborovych predakii a netspéSnych levicovych aktivistl jimi byli zejména
prezidenti Woodrow Wilson a Franklin Delano Roosevelt. Jejich snahy omezit moc velkych
hract byznysu ve prospéch spravedlivéjsi distribuce vlivu a bohatstvi vSak mély dle nazori
novinat Prava lidu & Ceského slova a s nimi sympatizujicich listi skongit na pili cesty a
nevedly ke kyzenému cili, tedy pfekonani v o¢ich levice sobecké podstaty amerického systému.
Komunisté pak predstavovali krajni pol kritiky stojici na hlasité projevovaném piesvédceni, ze

americka svoboda je svobodou mocnych k vykofistovani a Utlaku vSech slabsich. Jakékoliv

42 K tomu, jak o procesu referovala dobova zurnalistika, viz napf. Karel Beran: Pired soudem lidu:
proces s Miladou Hordkovou a jejimi 12 spolecniky pred st. soudem v Praze 31. kvétna az 8. cervna
1950, Praha: Melantrich 1950.

463 Jedna se o citat zavéreéného prohlaseni oficialniho znéni slibu vérnosti americké vlajce, ktery vznikl
v roce 1892 a nasledné prosel fadou revizi. K problematice viz napt. Jeffrey Owen Jones — Peter Meyer:
A History of the Pledge of Allegiance, New York: Thomas Dunne Books 2010.
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snaha vnimat pozitivné americky model svobody a spravedlnosti byla dle jejich nézoru

rafinovanym pokusem o klamani ¢eskoslovenskych délnikd.

Funk¢ni antitezi ke globalni diktatuie americkych finan¢nikii byl komunistim jiz od
dvacétych let idealni obraz sovétské demokracie délnickych rad. Klicem k participaci na
socialistickém systému mél byt akt prace. Pfistup ke spravedlivému podilu na moci a
emancipaci mé¢l mit kazdy, kdo pracuje. Zaroven mél tento systém pusobit smérem k aktivnimu
vtahovani dosud marginalizovanych skupin obyvatel do struktur socialistické spolecnosti.
Velkou pozornost vénoval tisk KSC osvétovym kampanim, boji proti negramotnosti i
patriarchatu a dal§im konzervativnim rystiim ruské spolecnosti i dal§ich minoritnich etnik a
narodnosti Zijicich na izemi SSSR. Pravé kombinace prace, vzdélani a politického uvédomeéni
meélo vést k rozkvétu socialistické spravedlivé spolecnosti. Na deklarativni Grovni diskurzu
komunistického tisku se méla spole¢nost v SSSR zbavovat projevli sedimentované mentality

prekazejici rovnému pftistupu ke vzdélavani, politickym a profesnim pfilezitostem.

Levicova kritika bolSevické revoluce a snahy o jeji nadsledné prohlubovani spocivala v
artikulaci nedivéry v uspésnost podobného postupu, ktery mél bojovat s negramotnymi,
nevzdélanymi “ruskymi muziky” naprosto nepfipravenymi na zivot v pokrocilé socialistické
spole¢nosti. Dle nazoru narodnich socialistii a socidlnich demokrati se v SSSR odehrévala
revoluce, kterd ale stdla na donucovani, zastraSovani a perzekuci nejen zjevnych
kontrarevolucionaiti, ale také eserti a socialnich demokrati. Diktatura proletariatu se vSemi
svymi projevy tak vychéazela ze stavu celkové nepfipravenosti spolecnosti a zaroven
pfedstavovala prvek, ktery vedl ¢eskoslovenskou revoluéni levici k tomu, Ze se od bolSevické
teorie 1 praxe ve svych médiich distancovala. Jadrem kritiky ceskoslovenskych reformnich
socialistd byly nejen zpravy o politicky motivovanych procesech, popravach a véznéni
socialistické opozice ze strany bolSevické vladni strany, ale také pravidelné poukazovani na
neschopnost napliiovat idealy rovnosti pohlavi, narodnostni svobody ¢i Zenské emancipace ze
strany sovétskych ufadl, jakkoliv byly pfitazlivé formulovany na Urovni legislativy c¢i
medidlnich diskurz. Nicmén¢ intenzita takto formulované kritiky méla vyrazné€ sestupnou
tendenci souvisejici s vnitropolitickym 1 mezinarodnim vyvojem tficatych let. Debata o nové
sovétské tstave v poloviné dekady piinesla postupnou akceptaci teze o postupném procesu
demokratizace SSSR a ptfekonavani negativnich stranek diktatury proletaridtu i v socidlné

demokratickém a narodné socialistickém tisku.

Zatimco jiz ve dvacatych letech komunisté vetejné deklarovali, ze sovétsky systém
svazovym uspoifaddnim dokéazal vyfteSit pro cCeskoslovensky kontext klicovou otazku
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narodnostniho souziti, USA ztratily postupné povést zemé, kde nadrodnost a etnicita nehraji roli.
Zpravy o zavedeni prisnych imigra¢nich pravidel opirajicich se o eugenickou logiku nerovnosti
ras spolu s pravidelnym poukazovanim na americky bily etnocentrismu spojeny s postojem k
puvodnim obyvatelim a Afroameri¢anti ve vSech sledovanych médii utvaiel silné kriticky
obraz USA jako spolec¢nosti ostrych nerovnosti, ktera si nese dlouhodoby problém s rasismem
odmitanym celou mezivalecnou levici. Senza¢ni zpravy o lyncovani nevinnych ¢ernochi,
podjatosti soudcti ovlivnénych rasistickymi pfedsudky a korumpovanych dolary

organizovaného zloCinu vytvarely negativni obraz amerického systému jako celku.

Ptekvapivé lze konstatovat, ze obraz systému sovétského vézenstvi a soudnictvi utvareny
médii vSech relevantnich levicovych stran byl svétlejsi nez popis toho amerického. Zatimco
komunisté opakované zdlraziiovali uspéchy sovétskych napravnych programii 1é¢icich
kriminalitu jako nemoc kapitalismu, socidlné¢ demokratickd a narodn¢ socialisticka kritika
sovétského vézenstvi s Casem, ktery ubehl od obCanské valky, slabla. V priabéhu tficatych let
se dokonce projevil Gstup od negativniho popisu sovétskych vézeni a pracovnich tabort, ktera
se do roku 1935 objevovala v tisku narodnich socialistli a socialnich demokrati pravidelné
vcetné téch nejotiesnéjsich detailti. Lze vSak konstatovat, ze jakkoliv je v obecném povédomi
zakofenéna predstava, ze sovétské soudnictvi a vézenstvi bylo svoji zviili a nasilnosti jakymsi
protikladem americké nezavislé justice, vidéno optikou mezivalecného levicového tisku
nevypadalo toto déleni viibec ostfe. Naturalistické popisy zvile sovétskych soudct, cekistli a
dé&sivého prostiedi taborti Gulag se navic zmocnila protektoratni oficialni média a od 1éta 1941
z nich ucinila jeden z hlavnich motivi legitimizujicich nacistické tazeni proti “bolSevickému
barbarstvi” a tim zapficinila jejich znehodnoceni v povale¢nych letech, kdy novinafi nové
obnovenych levicovych médii rozhodné& nechtéli opakovat to, co povazovali za nacistickou

propagandu (viz kap. 7.2).

V souvislosti s posuny v zahraniéni politice Ceskoslovenska v druhé poloving tiicatych let,
kdy diplomacie smétovala k uzké kooperaci se SSSR, doslo v Zurnalistické praxi prosystémové
levice k posunu hranice vyslovitelného smérem k bagatelizaci kritiky sovétského velkého
teroru. Navzdory faktu, ze v SSSR tehdy probihala nejintenzivnéjsi vina statniho nasili vici
vlastnim ob¢antim, v levicovém tisku v mife diveéryhodnosti obstalo sovétské soudnictvi stejné
¢i Iépe, nez to americké. Opatrnou kritiku, kterd Casto pocitala s politickym ovliviilovanim
soudniho fizeni sovétskych monstrprocesti, dopliioval na strankach denikd a casopist
socidlnich demokratii a narodnich socialistii popis podjatosti americké justice v piistupu ke

kauzam levicovych aktivista ¢i kiiveé obvinénych Afroameric¢and, jejichz modelovymi piiklady
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mohou byt medidlni kampané¢ kolem piipadii Sacco-Vanzetti a scottsborovskych chlapcu.
Komunistické antisovétska medidlni kampan z roku 1947 a i ty co ji nasledovaly, které byly
typické pro Ceskoslovenskou stalinskou diktaturu, navazovaly nejen na siln¢ prosovétskou
pozici a antiamerikanismus komunistickych médii budovany po celé mezivalecné obdobi, ale
také na kritiku USA a postupnou akceptaci sovétského konceptu spravedInosti v tisku narodnich

socialistil a socialnich demokratti a to posilovalo jejich miru legitimity.
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4. Zemé prosperity

V politickém boji povalecnych let, ktery se rozhotel mezi levici a pravici v jizni a zdpadni
Evropé, se americkd administrativa snazila skrze dovoz americkych filmu a dalSich kulturnich
statkli propagovat americky zivotni styl a posilit tak demokratické politické strany ve stietu
s komunismem. V Italii pfed volbami roku 1948 na piani amerického State Departmentu
spole¢nost Paramount potfadala vefejné projekce filmu Ninocka, ve kterém krasna Greta Garbo
hrala roli komicky asketické sovétské agentky svadéné zapadni ,burzoazni kulturou*.*6*
Naopak ve Francii byl tehdy stazen z kin snimek Johna Forda Hrozny hnévu natoceny dle
literarni predlohy Johna Steinbecka.*é®> Utrpeni rodiny amerického farméie zoufale kiizujici
Spojené staty ve staré fordce ve snaze najit néjakou praci poté, co jejich farma zkrachovala
v souvislosti s katastrofalnim suchem, divakim mohl pfili§ pfipominat nesnaze velké
hospodaiské krize tficatych let 1 neschopnost americkych politikil fesit situaci téch, na které
dopadla nejtiziveji. Dle nazoru ministerstva zahrani¢i USA by mohl byt vyuzit francouzskymi

komunisty k delegitimizaci demokracie.*®®

Muze se zdat ptekvapivé, ze autor piibéhu, ktery tak znervozitoval vykonavatele americké
zahrani¢ni politiky, nebyl pro &eskoslovenskou levici dostateéné revoluéni.*®” Kdyz se
Steinbeck v roce 1947 na cesté z Moskvy, kde byl na studijni cesté, rozhodl zastavit v Praze,
jeho ptitomnost vyvolala pozornost zdejSich novinait. K jejich znacnému ptekvapeni se vSak
odmital vyjadfit k politickym otazkam a oteviené jakkoliv podpofit sovétskou ¢i
ceskoslovenskou vizi socialismu. Zklamani vyjadfovaly redakce socialnédemokratického
Casopisu Svét prace i1 odborarského deniku Prdce, kdyz jej vykreslovaly jako véhavého a
bojacného Eloveka.**® Komunisté na strankach Rudého prdava uvetejnili text J. A. Stastného,

ktery vysvétloval, Ze by ¢tenafi neméli pod vlivem cetby roméanu Hrozny hnévu zbrkle tadit

464 Ninocka, rez. Ernst Lubitsch 1939.

S Hrozny hnévu, rez. John Ford 1940.

46 Tony Judt: Postwar. A History of Europe Since 1945, New York: The Penguin Press 2005, s. 231

%7 Roman Hrozny hnévu poprvé v Ceském prekladu vySel v roce 1941. V doslovu k tomuto Eeskému
vydani byla sila s jakou kniha ovlivnila vnimani nezaméstnanosti tficatych let pfirovnana k vlivu, ktery
méla kniha Chaloupka strycka Toma od Harriet E. Beecher Stoweové na tematiku amerického otroctvi.
V povélecném vydani z roku 1946 prekladatel vysvétluje, ze kniha byla vydéna navzdory ostrému
kulturnimu dohledu protektoratnich Gradt a Ze ve Steinbeckovi “pocitoval tichého spolubojovnika proti
okupantim”. Kniha byla rozebrana tésné pred plosnym zakazem anglosaské literatury v ¢ervnu 1941.
Podle citovaného doslovu roman inspiroval Vladislava Vancuru ¢i Frantiska Halase v jejich duchovnim
vzdoru nacismu. Etos socidlné kritické, humanistické a antikapitalistické knihy si roman nesl i po
nasledujici desetileti. Srov. John Steinbeck: Hrozny hnévu, Praha: Evropsky literarni klub 1941, s. 455—
458 s John Steinbeck: Hrozny hnévu, Praha: Sfinx 1946, s. 569-574.

48 John Steinbeck nic nevi?, Svét prace, ro¢. 3, €. 40, 2. 10. 1947.
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jeho autora do pokrokového tabora. Obvinil ho zaroven z toho, Ze nejen nepodporuje verejné
socialismus, ale dokonce kolaboruje s tiskem ,,nelidského gangu Wall Streetu®.*® Podobné
jako jini ameri¢ti spisovatelé mél i Steinbeck v nékolika svych romanech popsat ptfiléhavé
krutost kapitalismu, ale zaroven dle dopisovatela Rudého prdava nebyl marxistou ani
»pokrokovym autorem. Tento paradox vysvétlovali tim, Ze pokud v USA tvoii umélec
pravdivé, musi psat kriticky.*’® Tyranie kapitalismu totiz méla byt dle komunistickych
zurnalistli natolik zifejma, ze k jejimu skandalnimu odhaleni nebylo nutné mit jakékoliv tfidni
védomi ¢i znalosti levicové teorie. Steinbeckliv roman a jeho filmova adaptace popisujici
umirani zemédélskych délnikti a jejich déti hlady stejné jako nasili organizované majiteli
plantdzi proti nezaméstnanym byl bez ohledu na autorovy politické nazory v o€ich Zurnalistt
KSC dilezitym dikazem o agénii USA vyuZitelnym ve studenovaleéném soupeieni a byl tedy
pro né pln¢ autenticky, a to i ptes zklamani z neochoty Steinbecka se v otazce socialismu plné
angazovat. V kvétnu 1948 se c¢tendfi mohli v Casopise Tvorba docist, ze navzdory své
ideologické nedostatecnosti a politické liknavosti Steinbeck v knize Hrozny hnévu ,,vidél své
postavy v pravdivém spoleCenském zaclenéni; proto ve vSech jeho knihach jsme nachdzeli

ostrou obzalobu systému, ktery brani lidem, aby Zili jako lidé*.4"!

V roce 1949 se na pultech knihkupct objevil jiny roman s tematikou prace a materidlniho
stradani — AZajevovo vrcholné dilo Daleko od Moskvy.*”* Autor se ihned po vydani této knihy
stal novou hvézdou sovétské literatury, drzitelem Stalinovy ceny a klasikem socialistického
realismu. Knihu brzy nasledovala filmova adaptace a piib&h sovétského technika, kterého misto
na bojisté velké vlastenecké valky strana poslala do tajgy, kde mél vybudovat v nelidskych
podminkach ropovod kliovy pro véleéné hospodarstvi, se stal ikonickym vypravénim o
socialistickém pfistupu k praci. Alena BernaSkova napsala do Rudého prava, Ze ,,Azajev
v tomto roman¢ zachytil skutecného ¢lovéka, sovétského Eloveéka stalinské epochy v celém jeho
bohatstvi Zivota, ve vSech jeho vztazich kpréaci, kvlasti, krodin¢, pfratelim a
spolupracovniklim. AZajev Cerpd z plného Zivota, umélecky jej ztvarnuje a tim pomaha dal
zivotu a rastu lidi. A ze skuteCnosti dneska, kterou ndm tak mistrovsky ukazuje, vyrhsta
spisovateli jeSt€ krasngj$i, jeSt¢ bohatSi skute¢nost zittka, naddhernd perspektiva sovétské

budoucnosti.“*”® Zatimco Hrozny hnévu ukazovaly, Ze americky kapitalismus neni schopen

469 J. A. Stastny: Zahada Johna Steinbecka, Rudé pravo, ro¢. 28, ¢. 82, 7. 4. 1948.

410 Svédectvi spisovatelii, tamtéz, ro¢. 32-33, €. 71, 23. 3. 1952.

471 Zdené&k Blaha: Novd Steinbeckova novela a hra, Tvorba, ro¢. 17, &. 20, 19. 5. 1948.

472 K analyze romanu Daleko od Moskvy jako klasického a vzorového dila socialistického realismu i
pro ceskoslovenské prostredi viz Vit Schmarz: Zemé lyr a ocele, s. 279-320.

473 Alena Bernaskova: Veliky priklad, Rudé pravo, ro¢. 31-32, €. 35, 11. 2. 1951.
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zajistit lidem praci, kterou by si vydélavali na distojny zivot, roman Daleko od Moskvy byl
vypravénim o hrdém pifekonavani materidlniho nedostatku praci pro lepsi socialistickou
budoucnost dostupnou vSem. Dle odboraiskych novin ¢i ¢asopisu Spolecnosti pratel SSSR
inspiroval Ceskoslovenské dé¢lniky na stavbach piehrad k napodobovani Azajevem
popisovanych heroickych pracovnich vykond.*’* Piijat byl kladné nejen komunisty, ale celkové
napfi¢ médii ndrodni fronty.*’> Ze srovnani &teni Steinbeckova a AZajevova roménu
v povaleéném Ceskoslovensku vyplyva nasledujici: Zatimco americky systém nebyl schopen
zamestnat ani ty, kdo po praci zoufale touzili jen aby nakrmili své blizké, sovétsky socialismus
potifeboval mnohem vice rukou, nez mély pracovni kolektivy k dispozici, a proto obétavi délnici

svoji budoucnost budovali pracovnimi vykony na hranici lidskych moznosti.

Realita soupeteni Zapadu a Vychodu na pielomu padesatych let udélala z kategorii prace a
prosperity silné politikum. Prosazujici se hegemonie stalinského jazyka na nich postavila
zaklady symbolické architektury binarniho vidéni svéta déleného mezi sovéty inspirované
lidové demokracie a kapitalisticky Zapad ve vleku USA.*’® Piiklady ¢teni téchto dvou romént
ilustruji, do jaké miry byly obrazy americké a sovétské zivotni irovné, pracovni moralky a
konzumniho chovani politizovany. Ostré déleni mezi pokrokové, socialistické na jedné strané
a upadkové, kapitalistické ¢i burzoazni na druhé strané nebylo aplikovano jen na narativy, ale
také na jejich tvirce. Stalinsky mysSlenkovy svét pripoustél libovolné odpoutani textu od jeho
autora a pfifazeni knihy a spisovatele do opacnych tdbort stejné€ jako sjednocent ptibéhu tviirce
s vypravénim jeho dila do jednoho celku rozmazavajicitho hranici mezi fikci a realitou.
Steinbeck uzftel realitu, prestoze nebyl marxistou, zatimco Azajev sdéloval pravdu prave proto,
7e jim byl.*”” Jednalo se o hru se symboly a diskurzy, které viak mély $irsi platnost a jejich
kofeny ptesahovaly o cela desetileti éru pozdniho stalinismu. Spojené staty americké byly

hodnoceny v prostiedi &eskych zemi jiz na sklonku 19. stoleti a pozdéji i v Ceskoslovensku na

"4 Qutor romdnu ,, Daleko od Moskvy “ Vasilij AZajev dékuje ceskoslovenskym ctendriim, Prace, ro€. 8,
€. 281, 26. 11. 1952 a Jiti Marek: Kniha Zivota, Svét sovétl, roc. 14, €. 44, 31. 10. 1951.

475 Napf. Josef Brixi: Velky piiklad, Mlada fronta, ro€. 7, €. 250, 23. 10. 1951; Milan Kysely: AZajev
mezi nami, Lidové noviny, ro€. 59, ¢. 23, 1951 ptiloha kulturni nedéle ¢i Vyznamny sovétsky roman,
Lidova demokracie, ro€. 6, ¢. 213, 10. 9. 1950.

476 K piedstavé posledni bitvy mezi tdborem miru a véaleénymi $tvaci na niz tento binarni diskurz
spocival viz Vladimir Macura: Stastny vék (a jiné studie o socialistické kulture), Praha: Academia 2008,
s. 37-47.

477 Cteni a psani socialistického romanu bylo svym zptsobem ritudlem zaloZenym na opakovani
koncentrovaného kulturniho vyznamu. Hlavni déjova linie v podstaté pfevadéla marx-leninské postulaty
do osudii roméanovych hrdint a roman se stal straZcem oficialniho mytu. Autorovy politické postoje byly
klicové, protoze mél fungovat jako inZzenyr lidskych dusi a indoktrinovat ¢tenafe. Prave proto mohla byt
néktera dila obsahové zapadajici do kanonu problematizovana. Viz Katerina Clarkova: Soveétsky roman.
Déjiny jako ritual, Praha: Academia, 2015, s. 18-35.
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zéklad€ schopnosti tamniho systému zajistit prosperitu mistnim obyvatelim. Podobné dulezita
byla jiz v roce 1917 materidlni Groven a pfislib prosperity pro pozorovatele a analytiky
sovétského systému. Kliovou otdzkou organizované modernity totiz bylo, jak zajistit
materialni dostatek viem &lentim spole¢nosti.#’® Ceskoslovenska mezivaleéna levice proto
vnimala pfi hledani inspirativnich stranek sovétského socialismu a amerického kapitalismu

otazku rovnosti prilezitosti participovat na utvaieni bohatstvi jako zasadni méftitko.

4.1 Ovladnuti prirody

Industridlni spolecnost prvni poloviny dvacatého stoleti sdilela zékladni axiom v pfistupu
k ptirodé. Jeji prislusnici ji vnimali jako divoc¢inu, kterou je potfeba zkrotit, ovladnout a
nasledné vytézit maximum z jejiho ekonomického potencialu. Toto piesvédceni bylo spolecné
sovétské i americké vizi pokroku.*”® Na sklonku 19. stoleti piel americky historiky Frederik
Jackson Turner s tezi o kli€ové roli posouvani americké hranice na zapad pro formovani nejen
amerického ekonomického potencialu, ale také individualistické obchodni a politické
kolektivni mentality. Tvrdil, Ze Americané v sob¢ nesou pionyrského ducha prvnich osadniki,
kteti materidlni i duchovni hodnoty utvaieli v tvrdém souboji s pfirodou a v bojich s piivodnimi
obyvateli.*®® Tento narativ prevzaly viidéi Seskoslovenské kulturni elity. Zatimco prezident
Masaryk tvrdil, Ze americka ,,konstituce [byla] formulovand v duchu racionalistické filosofie
pravni, jak byla tenkrdt rozSifena v Anglii a Francii, je pfimo kodexem pionyrského
ekonomismu®,*! vlivny tiskovy piidélenec v USA a socialné demokraticky novinai Ales Broz
na adresu americkych dobrodruhti napsal nasledujici: ,,V Americe byli nuceni starati se sami o
sebe, pracovati na svou vlastni pést, vhrnouti se odvazn¢ a bezohledné do boje o existenci, nebo
hladovét [...] a dod¢lati se Uspéchu, nahromaditi miliony, i kdyz ne zrovna prostfedky

vybiravymi neni véc Spatna nebo odsouzeni hodna, nybrz pravé naopak, zasluhuje obdivu

478 Peter Wagner: A Sociology of Modernity, s. 66-70.

47 Srov. Paul Josephson — Nicolai Dronin — Aleh Cherp — Ruben Mnatsakanian — Dmitry Efremenko —
Vladislav Larin: An Environmental History of Russia, New York: Cambridge University Press 2013, s.
71-133 s Sara Dant: Losing Eden. An Environmental History of the American West, Oxford: Blackwell
2017, s. 24-64.

0 Viz John Mack Faragher (ed.): Rereading Frederick Jackson Turner. The Significance of the Frontier
in American History and Other Essays, New Haven — New York: Yale University Press 1998.
K vyznamu této teze pro vnimani americkych dé&jin viz téz Joyce Applebyova — Lynn Huntova —
Margaret Jacobova: Jak Fikat pravdu o déjindch. Historie, véda, historie jako véda a Spojené staty,
Brno: CDK 2002, s. 98—100. Podobn¢ téz Sacvan Bercovitch: Ritudly souhlasu. Symbolickad konstrukce
Ameriky a jeji promeny, Praha: Karolinum 2017, s. 33—65.

1 Tomas Garrigue Masaryk: Svétova revoluce za valky a ve vilce, s. 268.
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[...]**®? Levicovy tisk tento narativ o d&jinach USA zirovef piebiral i se proti nému kriticky

vymezoval.

Socialn¢ demokratické Pravo lidu v ¢ervnu 1930 publikovalo text o tom, ze Spojené staty
byly vybudovéany extrémné tvrdou praci kolonistli, ktefi hospodatili primitivnimi pluhy a
bojovali proti indidniim. Tito stateéni a pracoviti muzi vybudovali americkou civilizaci od
nuly.®** O dva roky dfive se v$ak jeho &tenafi mohli seznamit s dé&jinami New Yorku,
ramovanymi orientalismem ovlivnénou uctou k indiantim, kteti mé€li prodat za sméSnou cenu
ostrov u feky Hudson bélochtim. Pravé americti kolonisté vypadali jako chamtivi a zkazeni lidé
v porovnani s ptivodnimi obyvateli, ktefi méli mit auru romantickych vznesenych divochi.*3
Podobné neukotveny byl postoj redakce narodné socialistického Ceského slova. Na strankach
tohoto deniku ctendfe Cekaly jak kritické texty tematizujici zhoubny vliv evropské civilizace na
puvodni obyvatele kontinentu, tak clanky oslavujici ,,tuhou préci a vasnivy boj s ptirodou®,
ktery mé&l umoznit bilym osadnikiim budovat vznesené hodnoty.*®> Dokonce i v Rudém prdévu
se objevily texty posilujici kult americkych traper.*®® Souvisi to jist& s oblibou westernem
inspirovaného trampingu, ktery se komunisté snazili politizovat a dokonce mu vy¢lenili zv1laStni
prostor ve stranickém tisku.*®” Nicméné& lze konstatovat, ze jiz od dvacatych let komunisté
tvrdili, Ze nasili dravého kapitalismu bujici ve Spojenych statech bylo vepsano do zékladi
tohoto spolecenského fadu brutdlnimi genocidnimi praktikami osadnik pfichézejicich
z Evropy. Napftiklad v bfeznu 1923 se na strankdch tohoto denikd objevilo nésledujici
vysvétleni: ,,Amerika jako nejkapitalisti¢téjsi stat svéta je velebena jako zemé blahobytu.
Ptiroda Ameriky je $tédrd, zem¢ dosud malo obydlena. Kapitalistickd vyroba pracuje uZasn¢.
Ale d€jiny Ameriky a kapitalismu jsou déjinami krve. Od té doby, co prvni Evropan zanesl sem
kapitalism, po staleti se vrazdilo. Bylo vyhubeno témé&f tplné jedno veliké lidské plemeno,
plemeno Indidnt, vyhubeno zbrani a kotalkou [...] kdyZ kapitalism se ujal, kolik zlo¢inti

spachal, kolik vrazd honba za zlatem a ziskem!*“45®

482 Ale§ Broz: Soudobd Amerika. Politické, hospoddrské, socidlni a kulturni poméry, Praha: Ustfedni
délnické knihkupectvi a nakladatelstvi (A. Svéceny) 1928, s. 13.

3 7 Ameriky: Filadelfie — kolébka americké nezavislosti, Pravo lidu, roc¢. 39, &. 139, 14. 6. 1930.

4 Broodwayi napri¢ Manhatanem, tamtéz, ro¢. 38, €. 218, 14. 9. 1928.

85 Srov. Indidni opoustéji kiestanstvi, Ceské slovo, roé. 19, &.231,4. 11. 1927 s American Independence
Day, tamtéz, ro€. 12, €. 154, 4. 7. 1920.

6 [ divokd zver ma své hrdiny, Rudé pravo, ro€. 4, ¢. 224, 2. 10. 1923.

47 Jan Krsko — Jan Mare§ — Jan Pohunek — Jan Randak — Jan Springl: Cesky tramping v casech
formovani a rozmachu, Praha: Academia 2019, s. 113—-118, 126.

8 Ta velebend Amerika, Vecernik Rudého prava, ro¢€. 3, ¢. 52, 3. 3. 1922.
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Komunisté vSak nevnimali divokou piirodu a kmeny, které ji obyvaly, jako nedotknutelnou
hodnotu. Pravé naopak, opévovali totiz bolSevickou vladu, ktera svoji modernistickou vizi
postavila na podmanéni a racionalnim zuzitkovani krajiny byvalé carské fiSe. Lze konstatovat,
ze stalinské pétileté plany vnimali jako posouvani civilizacni hranice, nikoliv ovS§em na zapad,
jako v USA, ale na vychod. V roce 1930 vysel s podporou KSC pieklad knihy némeckého
reportéra Otto Hellera Sibii druha Amerika, kterd vyuzivala narativ o pionyrském osadnikovi
jako nositeli pochodné moderni spolecnosti a bojovnikovi s nastrahami divociny. Ten
aplikovala na sovétské budovatelské usili v severnich oblastech Sibife.**® Podobné jako
americti osadnici byli podle Hellera sovétsti stavitelé Zeleznic, ptistavil a tovaren energictéjsi,
které pfineslo ohromné tovarny, celd novd mésta ¢i stovky kilometri zeleznice a jiné
infrastruktury na mista, kam jen obcas zavitali ptislusnici tunguzskych a dal§ich domorodych
kmenti. Pravé v piistupu k nim se mélo sovétské posouvani civilizacni hranice odliSovat od
toho amerického. Otto Heller ve zminované knize tvrdil, ze ,,jeden z rozdili mezi Sibifi a
Amerikou jest: Ze tu nejsou zfizovany samojedské rezervace, piirodni parky pro zvitata, jejichz
obyvateli jest n€kolik set nebo tisic divochill, a ostatni nejsou ohném, mecem a kotalkou
odstraniovani z cesty v zajmu velkych obchodt; Ze je tu snaha, zataditi muze, jenz je dnes jesté
podle méstacko-evropské teCi divochem, do velkého postupu pracujicitho clovéka jako
spolupracovnika a rovnopravného c¢lovéka.“*® Nenasilné presvédéovani a bezproblémové
piijeti socialistické vize modernity pivodnimi obyvateli Sibife ¢i sovétského Dalného vychodu
bylo dilezitym rysem nejen socialisticko-realistickych romant stalinské éry, ale také

eskoslovenské komunistické Zurnalistiky.*"!

Jakkoliv se prosovétska Zurnalistika v ndvaznosti na oficidlni diskurz stalinské modernizace
jasné distancovala od koloniza¢nich praktik pfi Sifeni moderniho socialismu do prostredi
periferii SSSR, 1 ten nejsvétlejsi obraz Sifeny komunistickymi novinafi pritakéval hierarchii

mezi osvicenym, mocnym Evropanem a slabym, nevzd&lanym primitivnim domorodcem.*

489 Otto Heller: Sibii* druhd Amerika, Praha: Karel Borecky 1930.

40 Tamtéz s. 102-103.

1 Viz napk. obraz Nanajci ¢i korejskych rybéaii v romanech Petra Pavlenka a Vasilije AZajeva. Srov.
Petr Pavlenko: Na dalném vychodé himi, Praha: Evropsky literarni klub 1937, s. 35; Vasilij Azajev:
Daleko od Moskvy, Praha: Vysehrad 1952, s. 206-207.

42 Predstava nadfazenosti administrativné fizenych instituci, rozvinuté délby préace, tovarni vyroby,
sekularizace, evropského Skolstvi pfinasejicitho formalni vzdélani byla zakladem predstav o
civilizovanosti a primitivnosti, kterou ¢asto kolonizatofi situovali do minulych epoch vyvoje jejich
vlastni spolecnosti a pii jejich popisu pouzivali metafory typu “stfedovéka temnota”. Tento obecné
platny mechanismus se v pohledu na sovétskou kolonizaci dalného vychodu v analyzovanych médiich
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Kulturni inferiorita, kterou bylo vysvétlovano piipadné vahani ¢i dokonce odpor proti pfijeti
nového spolecenského systému, je dle teoretika postkolonialismu Alberta Memmiho
defini¢nim znakem pozice kolonizovanych.*”* Sekularizace, rovnostaiska socialni struktura,
piedstava o vlastni nedostate¢nosti pramenici ze zdédéného falesného védomi ve forme tradicni
kultury doty¢ného etnika ¢i schéma tfidniho boje ostrakizujici dosavadni elity kolonizované
spole¢nosti stalinskou modernizaci, to byla cena, kterou museli ¢lenové téchto etnik zaplatit za
to, aby se nedostali do pozice vykoftistovanych, ekonomicky marginalizovanych a strachem
ovladanych bytosti.*** Tedy piesné do té pozice, kterou tehdejsi komunisté kritizovali jako

hlavni znak imperidlniho utlaku.*

Modelovym piikladem stavby, s niz prichdzi civilizace k zanedbanym primitivnim lidem,
byl projekt turkestansko-sibifské Zeleznice. Turksib mé¢l byt onou spojnici centra s pouStnimi
oblastmi, po které piijde rozkvét mistni krajiny kultivované aplikaci zapadni védy.
Zavodiovani pouste ji mélo proménit v obrovskou odzu pro péstovani baviny ¢i ovoce a kolem
nerostnych nalezi$t byla pldnovéna vystavba tézkého primyslu.**® Pravé stiet zaostalosti
s modernitou &eskoslovenské komunisty fascinoval.*”’ Julius Fuéik popisoval v roce 1930
SSSR jako ambivalentni spolecnost, kde vedle velikych jefabli najdou uplatnéni primitivni
provazy a bfevna, petrolejova lampicka koexistuje vedle nejvétSich elektraren a velbloudi

karavany kopiruji koleje.**®

V roce 1923 bylo zaloZeno druzstvo Interhelpo, jehoZ ¢lenové snili o lepSim zivoté v zasadé

podobny sen jako emigranti odchéazejici do severni Ameriky.*”® Pod vedenim komunistického

plné projevil. Viz napt. Bill Ashcroft — Gareth Griffiths — Helen Tiffin: Post-colonial Studies. The Key
Concepts, London — New York: Routledge 2007, s. 131-132.

493 Albert Memmi: The Colonizer and Colonized, London: Earthscan Publication 2003, s. 115-120.

44 Lynne Viola dokonce systém nucené prace v prostiedi tdborli systému Gulag popisuje jako hlavni
silu sovétské vnitini kolonizace. Mezi vézni byli téz elity etnickych mensin, které byly oznacovany za
“byvalé lidi” ¢i kulaky. Viz Lynne Viola: Stalin's Empire. The Gulag and Police Colonization in the
Soviet Union in the 1930s, In: Stalin and Europe. Imitation and Domination 1928-1953, Timothy Snyder
— Ray Brandon (eds.): Oxford — New York: Oxford University Press 2014.

495 Viz napf. zpsob jakym redakce Rudého prava referovala o indickém narodné osvobozeneckém boji
v prvni poloving tficatych let. Zaroven kritizovala britské represe, ale také Gandhiho nenasilny odpor
oslabujici revolu¢ni hnuti v zemi: Ladislav Hojda: Prizrak Nainy Sahiba jde Indii, Rudé pravo, roc. 11,
¢. 116, 18. 5. 1930; Gandhiho “revolta”: bude dobyvati siil z more, ro¢. 11. ¢. 62, 13. 3. 1930.

46 Viz napt. M. Bulgakov: Velké stavby pétiletky: O Turksibu, Rudé pravo, ro¢. 11, ¢. 59, 9. 3. 1930.
#7 Ke zpiisobu, jakym referovali mezivale¢ni komunistiéti novinafi o realit€ sovétské stiedni Asie viz
napf. nasledujici edici reportazi: Katefina Simova — Milan Drapala (eds.): Julius Fucik — Egon Erwin
Kisch — Franz Carl Weiskopf — Jiti Weil. Edice textii (1927—1937), Soudobé d¢jiny, 2020/27/3—4.

8 Julius Fugik: V zemi, kde zitra jiZ znamend véera, s. 64.

49 To, ze popisy vystéhovalectvi v druzstvu Interhelpo byly komunistickou kritikou amerického snu a
jeho prevracenim do obrazu sovétského raje, popisovali jiz Jan Lomicek a Jan Mervart. Viz Jan Lomicek
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agitatora si predstavovali svlij zivot v bohaté ptirod¢ Kyrgyzstanu jako idealni model, o n&jz
vzdycky stali. V tomto piipad€ se nejednalo o nabyti individualniho bohatstvi, ale o funkéni
kolektivni souziti v relativnim dostatku a bez hrozby nezaméstnanosti ¢i chudoby. O dva roky
pozdé&ji prvni Ceskoslovensti osadnici dorazili do okoli Biskeku, kde se tvrd¢ stietli s realitou a
&ekal je zde doslova boj na Zivot a na smrt s tamni tvrdou divocinou.>®® Dopisy o rozéarovani
z primitivnich podminek a nouze, s nimiz se c¢eskoslovensti osadnici setkali po ptijezdu, plnili
k sovétskému socialismu kriticka periodika socialni demokracie.’®! Komunisti¢ti zurnalisté —
mezi nimi nejvyrazngji Julius Fucik, Jaroslav Weil a Peter Jilemnicky — vSak byli timto tuhym
bojem fascinovani. Nikdo z nich nezamlcoval hlad, tragické obé€ti pocatecnich mésict, véetné
Gmrti déti a naturalisticky li¢ili vSechny problémy komuny.’? Pravé pocatecni stradani mélo
byt pro osadniky zdrojem hrdosti a mélo je ucinit uvédomeélejs$imi, tvrdSimi a pracovitéjSimi
socialistickymi lidmi. Zminiovany Peter Jilemnicky vlozil jednomu z hrdint své novely do tst
nasledujici tvrzeni: ,,Ked” dnes spominam na tieto prvé dni, zda sa mi, Ze to bolo najhorsie, no
aj najhrdinskejsie obdobie nasho druzstva. Pre tych, ktori vydrzali.“>% Stalinsky koncept
budovani socialismu v jedné zemi postaveny na vnitini kolonizaci rozsdhlych neobydlenych
uzemi SSSR tak do zna¢né miry kopiroval americky mytus pionyrii, nicméné v pohledu
komunisti se melo jednat o vyssi a pokrokovéjsi verzi socialistické modernity. Mél se zde rodit

novy ¢lovék socialistického fadu.>*

Nekomunisticti levicovi Zzurnalisté se k romantizaci sovétského souboje s ptirodou stavéli
chladné, ale rozhodné je zajimal logisticky, technicky, ekonomicky a védecky rozmér

socialistického budovani. Napiiklad redakce Ceského slova v lednu 1927 otiskla na titulni

— Jan Mervart: ,,Evenings in Interhelpo” — two Views of Czechoslovak Writers on the Soviet Union,
Prager wirtschafts-und sozialhistorische Mitteilungen, 13/2011, s. 20.

500 K d&jindm druzstva Interhelpo viz Jaromir Marek: Interhelpo. Tragicky piibéh ceskoslovenskych
osadnikii v Sovétském svazu, Brmo: Host 2020 ¢i Luka$ Ondercanin: Utopie v Leninové zahrade.
Ceskoslovenskd komuna Interhelpo, Zilina: Absynt 2023.

91 Viz napi. Co pisu &sl. robotnici z Ruska?, Robotnické noviny, ro¢. 23, ¢. 10, 14. 1. 1926 &i ¢lanek o
navratu osadnikti ze Slovacké komuny: Nezdar ,, Slovackej kolonie v Rusku a komunisti, tamtéz, ¢. 46,
25.2.1926.

592 Napiiklad Jiti Weil popisoval umrti déti kolonistl a dalsi drastické osobni obéti jako heroickou dan
boje o socialistické pokrok v bohem zapomenuté pusting. Jiti Weil: Cesi stavéji v zemi pétiletek, Praha:
Druzstevni prace 1937, s. 56-92.

393 Peter Jilemnicky: Kompas v nds, Praha: DruZstevni prace 1937, s. 38.

594 Dle Bernice Glatzer Rosenthal byl sovétsky piistup ke kolonizaci a industridlnimu pfetvoteni pfirody
mnohem brutalnéjsi nez ten americky. Pozadavek spartanského Zivotniho stylu pro masy délnikt a
snaha rychle pretvotit materialn¢ krajinu se méla intelektualné napajet z modernistického dédictvi i
ozvuku nietzcheanské filozofie tviré¢iho silného ¢lovéka. Viz Bernice Glatzer Rosenthal: New Myth,
New World. From Nietzsche to Stalinisms, Pennsylvania: Pennsylvania State University Press 2002, s.
247-250.
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strance ¢lanek vénovany projektu zminlované turkestansko-sibifské drahy. Tato stavba 1 400
km dlouhé zeleznice byla pro autora textu pozoruhodnou vyzvou moderniho stavebnictvi a pies
stfizlivy styl vyjadfovani v nejmen$im nezpochybnoval veliky hospodaisky vyznam, ktery
regionu i celému SSSR piinese.’” J. E. Sorm v Prdvu lidu tenattm vysvétloval, Ze Alma-Ata
je Spinavé zaostalé mésto, kde se neda ani pofadné vykoupat Ci poslat telegram do zahranici.
Lezi totiz v divoké uhrancivé pfirodé. Navzdory veskeré perzekuci a dohledu GPU vsak podle
néj sovétsky systém vystavbou Turksibu materidlni problémy tohoto zaostalého koutu svéta
opravdu fesi. Projekt byl v jeho ocich hrdinskym dilem lidské prace, kterou vykonavaji

motivovani délnici, a projektanti z fad inZenyri ji velice racionalné spravuji.>*®

Pravé racionalita, technickd vyspélost a obecné hodnota vlozené prace do sovétské
industrializace byly faktory, které socidlni demokraté ve svém tisku béhem tficatych let
opakovan¢ vyzdvihovali. Napiiklad v tijnu 1930 Vecernik Prava lidu uvetejnil text oznacujici
hydrocentralu Dnéprostroj jako sovétsky triumf v boji s pfirodou a popisoval, jaké nadlidské
tsili bylo potieba ke spoutani obrovské feky.’” Podobné byla ramovana i stavba moskevského
metra jako boj dé€lnikl a inzenyrl s nestabilnim podlozim a problematickymi geologickymi
podminkami. Socidlni demokraté se tak svym pfistupem k tomuto projektu pfiblizili
komunistické zurnalistice, a dokonce davali Moskvu v otdzce méstské podzemni drahy za vzor
Praze.’®® Podobn& narodni socialisté v Ceském slové od poloviny tiicatych let popisovali
pfestavbu Moskvy, stejné¢ jako vnitini kolonizaci Sibife, jako doklad zna¢nych uspéchi
sovétského socialismu. Stavby velkych priplavii a kanali propojujicich Bilé, Baltské a
Kaspické mote ¢i spoutani Volhy do jednoho koryta byly oznaceny za smélé plany a grandidzni
uspéchy sovétského inzenyrstvi podobné jako tovarni komplex v Magnitogorsku.’” Jii Benes
v kvétnu 1934 vtomto narodné€ socialistickém deniku vyjadfoval nadSeni z projektu
pocitajiciho s tim, ze cast Kaspického mote bude vysuSena a na tomto Urodném Uzemi
podobném delté¢ Nilu bude na obtich plochich péstovana bavina.’'® Autor ani v nejmensim

nepolemizoval s moznymi ekologickymi aspekty takovych plant a zastaval tak v zajeti dobové

505 Turkestdansko-sibirska magistrdla, Ceské slovo, ro¢. 19, &. 10, 13. 1. 1927.

506 J. E. Sorm: Ceskoslovensky novind# na Turksibu, Pravo lidu, ro¢. 39, &. 131, 4. 6. 1930.

7 Nejveétsi hydrocentrdla na svété, Vecernik Prava lidu, piiloha k ¢. 257, 30. 10. 1932.

598 Srov. Julius Fudik: Strucné déjiny moskevského ,Metra‘, Rudé pravo, ro¢. 16, & 102, 1. 5. 1935 s
Moskevské ,, Metro *, chlouba Ruska, Vecernik Prava lidu, ptiloha k €. 66, 18. 3. 1936; Moskevské metro,
Pravo liduy, ro¢. 47, ¢. 168, 20. 7. 1938.

39 Stane se Moskva moiskym pristavem?, Ceské slovo, ro¢. 26, ¢. 68, 23. 3. 1934; Sovety se obraceji na
vychod, tamtéz, €. 87, 15. 4. 1934.

510 Jifi Bene§: Ruskd bavina, Ceské slovo, roc. 26, &. 114, 18. 5. 1934.
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mentality instrumentalizujici pfirodu bez ohledu na mozné dusledky, které v politické roviné

zacalo verbalizovat az ekologické hnuti v Sedesatych letech.”!!

Kredit sovétské védy ziistaval vysoky a vazné byly brany i projekty na prvni pohled
popirajici zdkonitosti ptirody. Komunisté vnimali Ivana V. Micurina jako ,,prikopnika obnovy
zemeé™ Ci ,revolucionare ptrirodovédy™ a od jeho pokust ocekdvali nové odridy extrémné
vynosnych a odolnych zemédélskych plodin.>'? Jako prikopnika revoluce v agronomii a
botanice jej vSak vnimal i narodné socialisticky ¢asopis 4-Zet.>!* Socialné demokratické Prdvo
lidu svym c¢tenaiim v Cervenci 1938 sdélovalo, Ze sovétsti védei dokazi péstovat jeCmen ¢i
zeleninu v extrémnich podminkich Pamiru v nadmoiské vysce 3500 m. n. m.>'* Dobové se
nabizelo nepiimé srovnani americkych problémi s extrémnim suchem a zdrcujici netrodou na
sttedozapadé s prekvapivou schopnosti sovétskych védcii ovladat piirodni zdkony.>!® Kritické
hlasy proti tomuto znasilfiovani pfirody se objevovaly jen sporadicky. V bfeznu 1932 vysla
v Ceském slové kritika Pilhakova romanu Stavime prehradu, ktery autorka recenze &etla jako
varovani pred totalni environmentalni katastrofou. Obévala se, ze kvtli necitlivym zasahtim
sovétskych technokrati do fi¢niho systému dojde k vyschnuti zapadni Sibife a Povolzi na
uroven pousté. Predvidala, ze Rusko c¢eka hladomor a stradani kvali nezodpovédnému
megalomanstvi a varovala, Ze pfiroda stejné jako lidskd piirozenost se nedaji premoci.’!'
Podobna kritika vSak byla naprosto ojedinéla a dominantnim znakem levicové zurnalistiky

zlstaval obdiv k odvaznym sovétskym védeckym pokustim.

V casopise A-Zet se dokonce v Cervenci 1933 objevil nekriticky ¢lanek, ktery popisoval, Ze
sovétska véda a letectvo dokaze za pomoci elektrického dymu a amoniaku vyvolat uméle

dést.>!7 O nekolik mésicti pozdé&ji udélal velky dojem na socialné demokratické novindie z

SI1Lze mluvit o dvou vlnach enviromentalismu. Prvni reagovala na bezprostiedni disledky primyslové
revoluce a vedla k ochrang vybranych cennych pfirodnich celkl zfizovanim narodnich parkd, druha pak
souvisi se vznikem novych socialnich a emancipacnich hnuti béhem Sedesatych let, kdy se ekologické
¢i enviromentalni hnuti ustavilo na zaklad€ tvrdé kritiky industrialni civilizace a jejich dasledkii na
ptirodu jako celek. Jadrem protestu byl fakt, ze cloveék necitlivé nakladal s ptirodni realitou jako celkem,
a nejen jejich nejkrasnéj$imi, védci nejvice ocenovanymi ¢astmi. Viz napf. Ramachandra Guha:
Enviromentalism. A Global History, New York: Longman 2000, s. 1-9.

512 Cely nas SSSR se stane kvetoucim sadem, Rudé pravo, ro¢. 15, ¢. 151, 28.9. 1934,

S13 Zemiel slavny rusky botanik, A-Zet, ¢. 110, 8. 6. 1935.

314 Zelinarské zahrady na stieSe svéta, Pravo lidu, ro¢. 47, ¢. 162, 13. 7. 1938.

313 Nérodné socialisticka i socialné demokratickd média o problému tzv. dust bowl referovala. Viz napf.
Sucho v Americe: ndarodni nestésti, Ceské slovo, ro¢. 26, &. 130, 7. 6. 1934 & Americké kraje se vedrem
meéni v poust, Vecernik Prava lidu, ptiloha k €. 173, 27. 7. 1934, podobné Novd katastrofalni horka
v USA, Pravo lidu, ro¢. 43, €. 177, 31. 7. 1934.

516 Pavla Buzkova: Hriiza z pousté, Ceské slovo, ro¢. 24, &. 63, 13. 3. 1932. Viz téz Boris Pilnjak:
Stavime Prehradu, Praha: Melantrich 1932.

317 Sovétské letectvo v boji s prirodou, A-Zet, &. 143,26.7. 1933,
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redakce Robotnickych novin sovétsky projekt stratosférického letu na hranice vesmirného
prostoru.’'® Meteorologie, ocednologie, a hlavné aviatika byly vykladnimi skiinémi sovétské
veédy. Zejména sovétsky arkticky vyzkum byl velmi pozitivné hodnocen napfi¢ levicovym
tiskem. Nejen komunisté, ale i socialni demokraté ¢i narodni socialisté vnimali objevovani
oblasti za polarnim kruhem jako vzneSeny souboj clovéka s piirodou a rozhodné
nezpochybnovali jeho cile v oblasti vyzkumu pocasi ani snahu sovétského namotnictva najit
spolehlivou plavebni trasu mezi Vladivostokem a Murmanskem a propojit tak sovétsky dalny

vychod s evropskou ¢asti Svazu.

Dobové byla velmi vazné vnimana i sovétské vize zurodiiovani polarnich kraju a ptipravy
na kolonizaci.’'® Kli¢ovou slozkou téchto aktivit byl vyvoj sovétské aviatiky, ktery byl
povazovan za bezméla zazraéné piekotny.>?° Dle siln& prosovétského komunistického tisku se
jednalo o pfesvédcivou reakci na Uspéchy americkych letct. V roce 1927 ptekonal Charles
Lindbergh Atlantsky ocean a potvrdil technologickou ptevahu USA. Jeho ¢in se stal symbolem
odvahy, nespoutané energie, mladi, vitality a podnikavosti, ktera osltiovala Evropu.>?! Prdvo
lidu referovalo o této udalosti jako o posunu moznosti lidské civilizace, zatimco Ceské slovo
vidélo Lindbergha jako hrdinu moderni doby: ,,Neni to pouze vojak, ani pouze sportovec, nebot’
znamena ndm vSem cosi tak obecného a Cistého, ze odpovidame si pouze: Lindbergh je veliky
¢lovek.“9?? Pravé tyto symbolické atributy mély byt defini¢ni pro sovétskou modernitu, a tak

v

odstartoval nevyhldseny zdvod mezi Moskvou a Washingtonem o oslniv¢jsi letecky rekord.

Od poloviny tficatych let komunisticky tisk Sifil povést sovétského letectvi jako
nejvyspélejsiho na svété. Stranicky tisk KSC plnily zpravy o schopnostech sovétskych letct

doséhnout severniho polu, ptekonat vzduchem Arktidu az k americké pevning ¢i o riskantnich

S18 Stratosféricky balon ,, SSSR ““ dosiahl vysky 18 400 metrov, Robotnické noviny, ro¢. 30, &. 221, 1. 10.
1933.

319 Srov. Antonin Houdek: 15 let bojii o Sever, A-Zet, ¢. 25. 4. 1935 s Severni poldrni zemé a jejich
vyznam, Veéernik Prava lidu, piiloha k &. 249, 21. 10. 1932 a Ladislav Stoll: Prvai vysledky védecké
prace papanincti, Rudé pravo, 21. 4. 1938.

520 Aviatika byla vniméana jako prostedi technického a zarovef ideového pokroku, ve kterém se rodili
hrdinové Sovétského svazu jako novi lidé socialismu. K symbolickému postaveni aviatiky béhem
stalinismu tficatych let viz napf. studii o emblematické roli zkusebniho letce Valerije Ckalova. Viz Jay
Bergman: Valerii Chkalov: Soviet Pilot as New Soviet Man, Journal of Contemporary History, 1998,
33/1.

521 Modris Eckstein: Svéceni jara, s. 275-276.

522 Kapitan Lindbergh preletél ocean, Pravo lidu, ro¢. 36, ¢. 121, 22. 5. 1927 a Lindbergh preletél
Atlantsky ocedn, Ceské slovo, ro¢. 19, & 122, 22. 5. 1927. Komunistické Rudé pravo o udalosti
referovalo stiizlivéji. Viz Lindberg preletél Atlanticky ocean, Rudé pravo, ro€. 8, ¢. 119, 23. 5. 1927.
Podobnou slavu si ziskali i dal$i americti lete¢ti rekordmani. Viz napt. Post a Gatty obleteli zemegulu
za osem dni 15 hodin a 15 minut, Robotnické noviny, ro€. 28, ¢. 149, 3. 7. 1931.
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pieletech divociny v jakémkoliv pocasi.’?® Sovétska spolecnost zaZivala extrémni zijem o
letectvi a u tovaren, kolchozt a kluboven komsomolu byly zakladany kluby aviatiky.>?* Casopis
Tvorba napiiklad uvetejnil tvrzeni, ze sovétsti hrdinové dokazi 1état tisice kilometr
jen americti pokofitelé Atlantiku.’?> Létajici knihovny, agita¢ni stiediska ¢i 1ékai'ské ambulance
m¢ély nahradit agitaéni vlaky v sovétské snaze $itit kulturu a vzdé€lani do perifernich oblasti
SSSR.%?¢ Vyjmenované tspéchy viak byly velmi respektovany i v tisku ostatnich levicovych
stran. Zatimco Prdvo lidu pravidelné referovalo velmi pozitivné o sovétském vojenském i
civilnim letectvu,*?’ v narodné socialistickém Ceském slové vysly hned dvé pochvalné kritiky
na snimek Alexandra Dovzenka snazvem ,,Aerograd“>?® zobrazujici heroickou vystavbu
leteckych zakladen na dalném vychodé SSSR, které se svym jazykem blizily dikci, s jakou o
filmu referovalo Rudé prdvo.>*® Pies viechnu pozornost, kterou levicovy tisk sovétskému
rozvoji letectvi vénoval, lze fici, Ze se stdle jednalo o postupné dohanéni trovné americké
letecké infrastruktury. Napftiklad jiz v srpnu 1930 Pravo lidu referovalo o tom, Ze i to nejmensi
mésto v USA ma4 vlastni leti§té a Ze cestovani v oblacich je zde pomérné bézné.>*° Americky
prelet Atlantiku a sovétskd snaha pfivlastnit si letadlo jako symbol védeckotechnického
pokroku byly vysledkem snahy podmanit si vzdéalenost a Cas, obehnat ptfirodu infrastrukturni

siti industridlni civilizace a pfipravit ji k zuzitkovani ve jménu rostouciho bohatstvi.

4.2 Zazraky masové vyroby

Klicem k prosperujici spolecnosti byla nejen schopnost podmanit si pfirodu védeckym
poznanim ¢i skrze infrastrukturu a kolonizaci, ale také uméni promeénit jeji zdroje ve zboZi,
které rostouci populace pottebovala. Prace byla ¢innosti, na niZ tisice let zavisel osud lidské

spole¢nosti, i prostiedkem pro pietvaieni chaosu divoginy v fad civilizace.”*! Nicméné od éry

33 Sovétska aviatika nejmocnéjsi na svété, Rudé pravo, ro¢. 18, ¢. 193, 19. 8. 1937.

524 Géza Veelitka: My prva rudd letadla svéta, Tvorba, ro€. 9, ¢. 23, 19. 10. 1934 &i A. Jegorov: Aeroklub
v kolchoze, Slovenské Zvesti, ro¢. 2, ¢. 187, 29. 9. 1937.

325 9374 km na kifidlech sovét, Tvorba, ro¢. 11, &. 32, 7. 8. 1936.

526 Srov. Kurt Hausner: Letadlo Maxim Gorkij, Rozsevacka, ro¢. 10, &. 1, 2. 1. 1935.

527 Skupinovy let kolem svéta, Ve&ernik Prava lidu, ro¢. 26, &. 180, 4. 8. 1938; Patndct let sovétského
civilniho letectvi, Pravo lidu, ro€. 47, ¢. 196, 25. 8. 1938; Prehlidka letectva v celéem SSSR, VecCernik
Prava lidu, roc€. 26, ¢. 198, 25. 8. 1938.

528 Jerograd, rez. Alexandr Dovzenko 1935.

529 Srov. Novy sovétsky film: Aerograd — drama o budovani leteckého spojeni s Vychodem, Ceské slovo,
ro¢. 28, €. 18, 22. 1. 1936 a Sovétska kiidla nad Asii, tamtéz, ¢. 114, 15. 5. 1936 s N. Izgojev: Novy
Dovzenkiv film: Aerograd, Rudé pravo, ro¢. 16, ¢. 268, 17. 11. 1935.

530 Z Ameriky: Na americkém letadle, Pravo lidu, ro¢. 39, &. 183, 8. 8. 1930.

331 James Suzman: Prdace: Déjiny toho, jak travime ¢as, Brno: Host 2020, s. 28-30.
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prumyslové revoluce se vyroba stala masovou, rychlou, maximalné produktivni a vidina
prosperity v prvni poloviné dvacéatého stoleti stala absolutné na co nejvétsim prohloubeni
tohoto trendu. V poloviné 19. stoleti se v chicagskych jatkach rozjela automaticka linka, ktera
v nékolika malo minutach zivé zvife dokazala usmrtit, rozporcovat a zpracovat do podoby

masovych konzerv.

V roce 1906 popsal tento systém Upton Sinclair nasledovné: ,,[...] dival se na d€lniky na
porazce a divil se jejich spéchu a sile, jako by byli podivuhodnymi stroji; jaksi ho ani nenapadlo
mysliti pfi tom na to, ze to je prace lidi, lidi z masa a krve — totiz dokud sam nesestoupil do té
prohlubné a nesvlékl si kabat. Pak to vidél v jiném svétle, vidé€l také rub. Tempo, kterym se to
délo, bylo takové, ze napinalo vSechny sily délnikovy — od chvile, kdy padl prvni viil, az do
zapiskani poledni pistaly, a zase od ptll jedné az bith vi do které hodiny odpoledni nebo vecerni;
nebylo ani chvilky klidu pro délnika, pro jeho ruce, o¢i, mozek.“>*> Romanem s nazvem The
Jungle, ktery v ¢eském prekladu vysel v roce 1929, zattocil nejen na americky sen o blahobytu
pro vychodoevropské pfist¢hovalce, ale hlavné definoval levicovou kritiku pracovnich
podminek v modernim préimyslovém provozu.’*® Ten, jak si napiiklad pov§imla Marie
Majerova béhem své navstévy chicagského provozu v roce 1919, dokéazal produkovat hojnost
v dosud nevidaném meéfitku, ale zérovenn touha po produktivit¢ doslova vysavala vSechny
vlozené zdroje véetné téch lidskych. >3* Efektivita chicagskych jatek uchvatila i Henryho Forda,
ktery tuto organizaci prace ucinil zdkladnim stavebnim kamenem jeho podnikatelské filozofie

a povysil na definici moderniho tovarniho provozu.>*

Fordovy detroitské tovarny se staly ikonickym mistem priamyslového pokroku. Obrovsky
komplex fungujici jako jeden velky organismus s neuvétitelnou rychlosti stavél ze zakladnich
surovin v podobé Zeleza a gumy levné automobily se spalovacim motorem. Vyrobni areal

z dilny architekta Alberta Kahna se stal archetypem moderni tovarny koncentrujici maximalné

332 Upton Sinclair: Jatky, Praha: Druzstevni prace 1929, s. 63—-64.

533Beletrie Uptona Sinclaira platila ve dvacatych a t¥icatych letech za hlavni zdroj informaci o socialnich
nerovnostech v USA pro celou mezivale¢nou levici. OvSem s vyjimkou komunistd, ktefi jej odsoudili v
roce 1934 za podporu New Dealu jako socialfasistu. Naopak socialni demokraté se dokazali vyrovnat i
s tim, ze n€kolikrat vetejn¢ podpoftil SSSR. Srov. Upton Sinclair, Rudé pravo, ro¢. 4, ¢. 118, 25. 5. 1923;
Spisovatel Upton Sinclair, Ceské slovo, ro¢. 19, &. 196, 18. 8. 1927; Dobrodruzstvo Uptona Sinclaira,
Robotnické noviny, ro€. 28, ¢. 81, 9. 4. 1931; Z Ameriky: U Uptona Sinclaira, Pravo lidu, roc. 39, ¢.
160, 10. 7. 1930 s Ja Upton Sinclair guvernérem, Tvorba, ro€. 9, €. 5, 15. 6. 1934 podobné¢ Karl Radek:
Herkules cisti Augiasovy chlévy kartackem na zuby, tamtéz, ¢. 23, 19. 10. 1934,

534 Marie Majerova: Dojmy z Ameriky, s. 87-91.

333 Henry Ford: Miyj Zivot a dilo, sv. 1, Praha: Sfinx 1924, s. 122.
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efektivni vyrobni proces na jednom misté&.>>¢ Uspéch tohoto byznys modelu byl tak pronikavy,
7ze z Henryho Forda ucinil jednu z nejvlivnéjSich osob na svété. Poté, co vysSla Fordova
autobiografie, se z fordismu stal v o¢ich podnikatelil, technickych experti i politikd nastroj pro

feSeni paléivych spoleenskych problémd, jakymi byla chudoba a tfidni konflikty. 37

Poté, co tato kniha vysla vroce 1924 v ¢eském piekladu, mohli se Ctendfi dozveédét o
zékladech Fordovy filozofie efektivni a co nejlevnéjsi vyroby, ktera v kombinaci s vysokymi
mzdami pro zaméstnance a jejich pfizvanim k podilu na komerénim uspéchu firmy méla spojit
zaméstnavatele a délniky do jednoho spoledenstvi bez nutnosti vzajemného soupefeni.’®
Myslenka zaclenéni délniki a dalSich zaméstnanct do vlastnické struktury podniku zaujala ve
dvacatych letech socidlni demokraty, kteti ve svém tisku tematizovali vysokou uroven
pracovnich podminek v USA i zdejsi vysoké mzdy.>** Gustav Habrmann mél v roce 1924 tvrdit,
7e americti kapitalisté si uvédomuji, Zze kdyZ ma délnik existencni starosti a je nespokojeny,
nepracuje nadSen¢ a jeho produktivita klesa. To je vede k tomu, ze mu zajisti byt, v tovarne
zfizuji moderni koupelny a dalsi kvalitni zdzemi. Americkd masova vyroba navic podle n¢j
produkovala extrémné levné zbozi, a to nakonec zajistilo americkym pracujicim tak vysokou

Zivotni trovet, Zze neméli zadnou motivaci zajimat se o politiku socialistd.>*

AvSak nejvétsim propagatorem fordismu v Ceskoslovenském prostiedi se stal Tomas Bata,
hrd¢ se hlasici k ,,amerikanismu®, Fordové organizaci prace i ndzoriim na podobu kyzené
politické a socialni zmény.>*' Tovarni tisk Batova koncernu &asto pfibéh Henryho Forda
tematizoval v ryze pozitivnim svétle a obecné americkou verzi modernity popisoval jako

vzorovy piiklad blahobytu.>*? Neni tedy piekvapivé, Ze postoje k fordismu, amerikanismu a

53¢ Joshua B. Freeman: Behemot. Déjiny tovdrny a utvareni moderniho svéta, Brno: Host 2019, s. 137—
172.

337 K fordismu jako transatlantickému fenoménu viz Martin Kohlrausch — Helmut Trischler: Building
Europe on Expertise, s. 132—139.

538 K Fordovu nazoru na tfidni boj a moznosti jeho piekonani viz Henry Ford: Miij Zivot a dilo, dil 1.—
111, Praha: Sfinx 1924, s. 90-109.

539 T, Pistorius: Jak Amerika Fesi pomér kapitdlu a prdce, Pravo lidu, ro¢. 34, &. 64, 17. 3. 1925 ¢&i
Americky priemyselnik o nizkych a vysokych mzddach, Robotnické noviny, ro¢. 23, ¢. 181, 12. 8. 1926.
Socialné demokraticka Zurnalistika zde reflektovala expertni diskurz odborniki Ustavu pro technické
hospodafstvi primyslové pii Masarykové Akademii prace, kde pracovali experti zabyvajici se
racionalnim Fizenim prace. K problematice napt. K. Fast: Délnictvo Fordovych zdavodii, In: Zivot a prace
u Forda. Zapisky Geskoslovenskych inZenyri z Ameriky, Stanislav Spaéek (ed.), Praha: Masarykova
akademie prace 1927.

%0 Americki robotnici, Robotnické noviny, ro€. 21, &. 36, 13. 2. 1924.

41 Evropsky Ford. E Filene o svétovém vyznamu Batové, Zlin. Casopis pro $ifeni zasad sluzby
vetejnosti, Cervenec, ro¢. 1, ¢. 21 1932; L. H. Vydra: Fordova kooperace tovarny s farmou, tamtéz, roc€.
3,¢.47,22. 11. 1933; Fordlandie, zemé Fordova, tamtéz, ¢. 17, 25. 4. 1934.

%2 Napt. Henry Ford: Dejte mladym lidem prileZitost, tamtéz, ro¢. 1, €. 1,27. 2. 1932,
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batismu Casto v tisku mezivale¢né levice splyvaly v jeden celek. Narodni socialisté 1 socialni
demokraté ve dvacétych letech ve fordismu vidé€li piislib materidlniho blahobytu. Naptiklad
v zati 1925 redakce Ceského slova nadsené popisovala pievrat ve vyrobég, ktery umoznil vlastnit

automobil i tém nejméné dileZitym &lentim spole¢nosti.’*

Socialné demokratické Prdvo lidu pravidelné referovalo o Fordovych tovarnach jako o
nadherném piikladu dimysiného podniku vyrabéjiciho levné a efektivné klicové dopravni
prostiedky, které dokazaly béznym Ameri¢aniim zménit Zivot k lepsimu.>** Nicméné v jejich
reflexich nikdy nechybéla kritickd rovina upozoriiujici na extrémni naro¢nost prace ve
Fordovych tovarnach, kterou byli schopni vykonavat jen mladi a zdravi lidé, kterym pod tlakem
narokii na maximalni efektivitu rychle dochazely sily. Socidlni demokrat Ale$ Broz ve své
reportazni knize o USA popisoval, Ze ,,zatimco Ford za 20 let udé€lal jednu miliardu dolart,
tisice jeho zaméstnanci neudélali nic, ale poznaji se pry podle toho, ze usinaji inavou
v tramwayi. ,Pét let jsem u Forda vrtal‘, pravil jeden jeho zaméstnanec, ,a kdybych byl dal, stal
bych se nakonec sam u¢inénym vrtadkem*. Kult tspéchu je kruty bi¢ Ameriky. Z prace a zivota
¢ini, jak ¥ikaji evropsti piistéhovalci, hotové peklo. Z lidi ¢ini stroje [...]>* Nicméné raciondlni
fizeni prace v tovarnach stale socidlni demokraté vidéli jako mozny nastroj ulehceni délnického
udélu, zlepseni pracovnich podminek i globalniho zvySovani zivotni rovn¢, pokud bude pouzit

pro dobro celku.’*

Levice kritizovala zejména to, co sam Ford nazyval ,teror stroje, ktery spocival
v repetitivni ¢innosti, ktera jednostranné zatéZovala t&lo a ubijela mysleni.>*’ Zatimco Ford
tvrdil, Ze se jeho podnik stard o rekreaci svych zaméstnancii a bezpecné pracovni podminky,
jeho kritici méli jiny nazor. Nejradikalnéjsi odmitnuti si Henry Ford a jeho filozofie odstranéni
ttidniho boje vyslouzil od komunisth. Ti tvrdili, Ze racionalizace po vzoru Fordovy praktické
adaptace taylorismu zkracuje Zivot délnikovi natolik, Ze v Sedesati letech vypada jako stolety
stafec.”®® Henryho Forda obvifiovali z cynického zachazeni s délniky, které pies zdanlivé

vysokou mzdu vykofistuje ,,vice nez ¢inského kuli“, a zaroven kritizovali socidlni demokraty

3Viz napf. Automobily v Americe, Ceské slovo, ro¢. 17, &. 218, 18. 9. 1925 a Nadézda Kroschlova:
Tovarni délnici v Americe, Pravo lidu, ro€. 37, ¢. 80, 3. 4. 1928.

4 Viz napft. Nové Fordky jdou na dracku, Pravo lidu, ro¢. 37, €. 44, 21. 2. 1928; Jaroslav Koudelka:
Fordovy velkopekadrny, Pravo lidu, ro€. 39, ¢. 187, 10. 8. 1930 ¢i Frantisek Soukup: Jeden den v Detroitu,
Pravo lidu, roc. 62, 184, 9. 8. 1933.

% Ales Broz: Soudobd Amerika, s. 12.

54 Taylorism, Pravo lidu, ro¢. 34, &. 58, 10. 3. 1925.

47 Henry Ford: Muyj Zivot a dilo, s. 7-25.

38 Stoleti lidé, Rudé pravo, roc. 3, ¢. 50, 1. 3. 1922.
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za sklony fordismus vnimat jako dimyslnou cestu k socialismu bez tvrdych stfetti tfidni
valky.>* V fijnu 1926 se mohli &tendii sezndmit s nasledujici sarkasmem prospikovanou
kritikou cesty Rudolfa Bechyn¢ po USA: ,,[...] [socidlni demokracie] vold na Evropu, tj. i na
své délniky: Vzpamatujte se! Hod'te socialismus do zita, rozpustme d€lnické organisace,
pracujme po vzoru Ameriky, aby i1 naSim kapitalistim se dafilo tak dobfe jako americkym, a
aby 1 oni za zvanec chleba mohli zotrociti ¢esky proletariat, jako to délaji kapitalisté Spojenych
stat!“>>® Komunisté nevnimali Fordovu ¢i Batovu ,,sluzbu vefejnosti** jako nezistnou starost o
blaho celku, ale snazili se je ,,demaskovat* jako vychytralé utlacovatele proletariatu nestitici se

obé&tovat svym sniim a vét§imu zisku Zivot svych zaméstnanci.>!

Navzdory této ostré kritice Ceskoslovensti komunisté nadSené piijali projekt sovétské
industrializace a kolektivizace, kterd byla v rovin€ organizace vyroby, pfistupu ke zdrojim i
cili v podobé masové, rychlé vyroby levnych produkti postavena na Fordové tovarnim
systému.>? Architekti prvniho pétiletého planu do SSSR prizvali Kahnovy spolupracovniky,
aby na zaklad¢ svych zkuSenosti z Detroitu postavili zbrusu nové automobilové a traktorové
zavody.>* Julius Fuéik ve svych reportazich vysvétloval, Ze zakdzku na stavbu stalingradského
traktorového zavodu pfijali v Detroitu navzdory tomu, Ze si uvédomovali hrozbu, kterou silné
sovétské hospodarstvi predstavuje pro mezinarodni kapitalismus. Nicméné Ford byl pfitlacen
hospodatskou krizi ke zdi a pfijmout sovétské penize musel. Samotné budovani tovarnich
budov se pak stalo pfimym soutézenim pracovniho nasazeni, ve kterém sovétsti tdernici
ptekvapovali svoji rychlosti americké experty i tovarny za oceanem, které nestihaly potfebné

soucastky vyrabét.>>*

Projekty magnitogorského ¢i kuznéckého kombinatu byly postaveny na principu celého
pracovniho procesu koncentrovaného pokud mozno do jednoho mista, Casto vcetné tézby

surovin. Tyto stavby se staly ikonickymi ptedstaviteli Gsili vybudovat socialismus v jedné zemi.

¥ Chytry kapitalista, Rudé pravo vecernik, roc. 3, &. 6, 9. 1. 1922; Némecky socidlni demokrat vyvraci
Bechynovu chvalu Ameriky, Rudé pravo, ro¢. 7, ¢. 233, 2. 10. 1926.

330 Riizné zpravy: Socidlné demokraticky amerikanismus, tamtéz, ¢. 235, 5. 10. 1926.

S5t Bata, Ford a jejich , sluzba verejnosti, Rudé pravo, ro¢. 9, &. 60, 10. 3. 1928; Novd kapitola
,,epopeje” kaucuku, tamtéz, €. 46, 24. 2. 1928; Umira se na bézicim pdasu, tamtéz, roc. 11, ¢. 272, 23.
11. 1930.

552 Sovétsky svaz mél b&hem neobycejné rychlé a drsné modernizace projit z témé&f feudalnich poméra
az k taylorismu a pasové vyrob¢ a prodélat prekotné prumyslovou revoluci. Viz Vadim Damier: Ocelové
stoleti. Socialni historie sovétskeé spolecnosti, Praha: Nakladatelstvi Anarchistické federace 2018, s. 231.
333 Joshua B. Freeman: Behemot, s. 187.

554 Julius Fucik: V zemi, kde zitra jiz znamend véera, s. 185, 212-213. K americkym technologiim ve
sluzbach sovétské modernizace viz napt. Allan M. Ball: Imagining America: Influence and Images in
Twentieth Century Russia, New York — Oxford: Rowman and Littlefield 2003, s. 119-143.
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V roce 1933 casopis Svét sovetu uvetejnil nasledujici zpravu: ,,OvSem, Ze vystavba tak
ohromnych primyslovych giganti bude vyzadovat velikého vypéti sil, energie a Ze se ji budou
stavét v cestu hned ze zaCatku obtize, které mize piekonati jen pro sebe pracujici sovétsky
délnik [...] rodi se novi primyslovi giganti! Sovétsky svaz buduje socialismus!“>>® Toto
prohlaseni miZzeme povazovat za modelovy piiklad adorace sovétské industrializace, ktera
m¢éla stat na heroickém nasazeni sovétskych lidi, kteti navzdory nelidskym podminkam tvrd¢ a
dobrovoln¢ pokracuji ve svém snazeni. O dobrovolnosti prace vSak nebyli presvédceni levicovi
kritici SSSR. Naptiklad socialni demokraté v Robotnickych novinach a Pravu lidu jiz ve
dvacatych letech obvinovali bolSeviky ze zrady socialismu, kdyZz ve snaze konsolidovat
hospodaistvi zacali zavadét prvky taylorismu, které autor oznaCovali za ,nejhorsi piiklad

kapitalistického vykofistovani*.>>

Stalinska industrializace programové navazovala na ptfedchozi moderniza¢ni projekty,
zejména na projekt elektrifikace spustény pod zkratkou GOELRO jiz v roce 1920.%°7 Jednalo
se o podobné piivlastnéni si americké technologie symbolizované postavou T. A. Edisona,>>
které adaptaci raciondlni masové vyroby probéhlo béhem tficatych let s fordismem a
taylorismem. Ve tficatych letech se béhem velké hospodaiské krize rozhotel souboj mezi
kapitalistickym a socialistickym systémem o to, kdo sily moderni masové vyroby dokaze
ovladnout a pietavit v blahobyt pro co nejvice lidi (viz kapitola 4). Zatimco nekomunisticky
levicovy tisk si vS§imal Spatnych pracovnich podminek a nizkého Zivotniho standardu
sovétskych délnikid, sympatizanti se sovétskym modernizaénim projektem vnimali chudobu
jako kratkodobou piekazku, ktera bude za pomoci novych technologii a racionalniho fizeni

hospodaéistvi brzy prekonana.>> Pozitivni vliv v sovétské adaptaci taylorismu spatfovali viak i

5% Novi giganti, Svét Sovétt, roc. 2, ¢. 10, 1933, s. 12—-13.

556 Taylorismus v Rusku, Pravo lidu, ro¢. 32, ¢. 88, 17. 4. 1923 &i Snizenie pracovnej vykonnosti v Rusku,
Robotnické noviny, ro€. 23, €. 42, 19. 2. 1926 a Sovjetsky rozkaz: zvysit pracovny vykon, tamtéz, €. 117,
23.5. 1926 a Stalin Ziada racionalizdaciu, mzdu podla kvalifikdcie a smier s bezpartijnimi odbornikmi,
tamtéz, roC. 28, ¢. 154, 10. 7. 1931.

57 Viz napf. Anne D. Rassweiler: The generation of Power. The History of Dneprostroi, New

York: Oxford University Press 1988. K prosovétskému vnimani stalinské industrializace jako
pokracovani projektu elektrifikace v prostiedi Ceskoslovenské levice viz napt. Goelro — triumf
leninského elektrizacniho planu po patndcti letech, Svét Sovéta, ro¢. 5, €. 2, 1936.

338 V Rudém pravu se dokonce vyskytl ¢lanek, jehoZ autor se pokusil pfivlastnit si tohoto amerického
podnikatele a vynalezce jako nositele komunisty definovaného pokroku. Viz Jak je star Edison, Rudé
pravo, ned€lni piiloha, ro¢. 8, ¢. 228, 25. 9. 1927. Nicméné napt. v socialné demokratickém tisku platil
Edison za klasicky ptiklad amerického snu. Viz Tomds Alva Edison zomrel, Robotnické noviny, roc. 28,
¢. 239, 20. 10. 1931.

559 Srov. V jakych pomérech Ziji délnici v sovétském Rusku, Pravo lidu, ro¢. 34, ¢. 22, 25. 1. 1925, ¢. 33,
8.2.1925, ¢. 34, 10. 2. 1925; tamtéz €. 53, 4. 3. 1925; Zoufalé poméry ruskych délnikii, VeCernik Prava
lidu, ro¢. 17, &. 259, 5. 11. 1928 &i Zivot v bolSevickom raji se neda znasat’, Robotnické noviny, ro€. 25,

124



kruhy technické inteligence, které s komunistickou vizi sovétského socialismu oteviené
nesympatizovaly. Napiiklad specialista na védecké fizeni Stanislav Spacek interpretoval
Leninliv zdjem o taylorismus jako doklad zivotaschopnosti této organizacni metody pro
budoucnost lidstva a zaroven tvrdil, Zze zpusobil tlak v prostiedi zdpadniho svéta na doplnéni
orientace na vykon starosti o zdravi délnika a “zvyseni lidského $tésti nejen ve svéte vnéjSim,

ale téz u stroje”.>

Stav sovétské spolecnosti, ktery mizeme povazovat za typickou ukazku vétSinoveé chudé
agrarni spole¢nosti, spolu s kolektivistickym étosem socialistického budovani zapficinil, Ze zde
pozici ikonického stroje modernity nezaujal osobni automobil, ale traktor. V USA byl osobni
automobil nejen symbolem moznosti masové vyroby v oblasti strojirenstvi, ale také
materializovanym americkym snem o individualni svobod€¢ pohybu a brzy se stal méfitkem
spoledenského isp&chu.’®! Naopak sovétsky traktor se stal doslova fetisem pokroku v prostiedi
venkova, ktery byl v o¢ich stalinskych modernizatorii zoufale zaostaly. Ceskoslovensti
komunisté tento nahled nekriticky piejimali.*®> Zensky stranicky &asopis Rozsévacka v ¢lanku
o filmu Generalni linie*®* zobrazujicim idealizovany pohled na sovétské socialistické budovéni
jako pocatek éry hojnosti predaval nasledujici divacky zazitek: ,,Srdce se mi smalo, kdyz jsem
vidéla ty mlékarny, pékny dobytek, tovarny. Snad nejlepsi moment na celém filmu byl, kdyz
fada traktorti pocne zdvodit na takovém ohromném lanu pole. Nam sedfenym, stlatenym
v tésné poméry, nam ndmezdnim otroklim kapitalistického fadu zda se to chvilemi pohadkou,
a zatim je to velkd skute¢nost.“>** Stalingradsky traktorovy zavod mél chrlit traktory
v obrovskych mnozstvich a ty pak mély doslova — Julius Fucik pouzival ve svych textech
v souvislosti s kolektivizaci nepokryté erotické metafory — oplodnit bohatou sovétskou ptidu
budoucim blahobytem.*** V reportazni knize z roku 1932 popisoval prici traktorti nasledovné:
,Hucelo to, vybuchovalo, dymalo nepékné vypary a zacalo to hluboko rozvracet piidu, ktera

staleti zila ve svém panenstvi. Stafenka se zapyftila nad touto neostychavou defloraci. Traktory

¢. 215. 20. 9. 1928 s Mikova: Ivano-Voznésensk, Rozsevacka, ro¢. 5, ¢. 2, 30. 1. 1930 ¢i Prestavba
¢lovéka ve SSSR, Rozsevacka, ro€. 9, ¢. 25, 7. 11. 1934,

560 Stanislav Spacek: Vyvoj technického hospoddistvi Spojenych statii Americkych, Praha: Elzevir B.
Moser 1926, s. 99.

31 Rudi Volti: 4 Century of Automobility, Technology and Culture, 1996, 37/4.

562 Viz napt. Smeralovo hodnoceni kolektivizace: Bohumir Smeral: Co bylo vykondno v rdmci prvé
pétiletky, Praha: Svét sovéti 1932 s. 52-56.

33 Generdlni linie, rez. Sergej Ejzenstejn 1929.

% Generdalni linie, Rozsevadka, ro¢. 5, &. 22, 19. 6. 1930.

565 Bohumil Melichar: Ze zemé, kde zitra jiz znamenalo véera. Fucikovy reportize jako hold sovétskému
experimentu, Soudobé d¢jiny, 2021, 28/1, s. 171-172.
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a zavésené pluhy nedbaly jejiho rozhoi¢eni.“>*® V o¢ich komunisti byl projekt sovchozi a
kolchozi grandiéznim Gispéchem ménicim neefektivni muzicka hospodarstvi v obrovska centra

masové produkce potravin.*®’

Nérodné socialisticti a socialné demokraticti novinafi v§ak vnimali od bolSevické revoluce
sovétské Rusko jako zemi neustalého hladu.>®® Podle Prdva lidu mél hlad vyvolat svrzeni carské
rodiny, ale bolSevici nedokazali svlij lid nakrmit ani béhem obc¢anské valky, dvacatych let ¢i
kolektivizace.’® Optikou socidlnich demokrati byl jak velky hladomor na konci obcanské
valky, tak hladomor na Ukrajiné na pielomu let 1932 a 1933 zpusoben zejména
nekompetentnosti sovétské vlady, kterd za néj méla nést hlavni zodpovédnost. V obou
ptipadech jejich periodika volala po pomoci ruskému lidu a publikovala zpravy o tamnich
d&sivych podminkach.’” Vecernik Prava lidu v bfeznu 1933 otiskl nésledujici sovétskou
anekdotu: Rumunsky Zid jel za obchodem do Ruska, a za n&jaky ¢as se vratil. Potkal ho jiny
7id a pta se: ,,Nu, co délali v Rusku, Khon? Vezl jsem tam zboZi — rakve a chleba. KdyZ Rus ji
— potiebuje chléb, kdyz neji — pottebuje rakve. Byl jsem piesvédcen, ze jsem pojistén pro
vSechny piipady. Nu, a jak to dopadlo? Jsem na mizin€ [...] pfedstavte, si ten narod neji a
neumira! A co tedy d&la? Trpi.*>"! Vecernik Prdva lidu ptinesl v 1ét& zpravy o brutalni stielb&
sovétskych pohrani¢nikd do do rodin ukrajinskych rolnikii snazicich se utéci pred kolektivizaci

572

a nasilnymi rekvizicemi potravin do Rumunska. Komunist¢ podobné zpravy

znevérohodiiovali a tvrdili, Ze se jednd o produkt nejhorsi burzoazni propagandy.>’® Velmi

366 Julius Fudik: V zemi, kde zitra jiz znamend véera, s. 238.

567 Napt. Alexandr Pavlovi¢: Kolektivizace zemédélstvi v SSSR, Nové Rusko, ro¢. 4, &. 3, zati 1929 &i
Od tupé vesnice k agroméstu, Rozsevacka, ro¢. 10, ¢. 16, 17. 4. 1935.

388 Viz napf. Pomery na ruskom vidieku v zemedelstve, Robotnické noviny, ro¢. 18, ¢. 48, 3. 3. 1921.
59 Srov. Revoluce v Rusku, Pravo lidu, roc. 26, &. 73, 16. 3. 1917 s Diivody hladové katastrofy v Rusku,
tamtéz, ro€. 30, ¢. 235, 3. 10. 1921; Pravda o ohromném ruském experimentu, tamtéz, ro¢. 32, ¢. 78, 31.
3. 1923; Kriza ruskej priemysinej vyroby, Robotnické noviny, ro€. 23, €. 88, 17. 4. 1926; Hospodarské
zpravy z Ruska, Pravo lidu, ro€. 37, €. 40, 16. 2. 1928 a Hospodarské a socialni poméry v Rusku, tamtéz,
ro¢. 39, €. 34, 8. 2. 1930; Jak bydli, Ziji a pracuji delnici v sidle bolsevické viady v Rusku, tamtéz, ¢. 35,
9. 2. 1930.

570 Srov. napt. Ceskoslovenska republika na pomoc Rusku!, Pravo lidu, ro¢. 30, €. 176, 29. 7. 1921 s J.
Bronstein: Boj sovétského déelnika o potraviny, Vecernik Prava lidu, ro¢. 21, ¢. 63, 16. 3. 1933. Do
socialné demokratické zurnalistiky prosakovaly zpravy britského reportéra Garetha Jonese, ktery piinesl
osobni svédectvi z oblasti nejhife postizenych tzv. velkym hladomorem. Viz Stalin valcéi s vesnici: Boj
o0 obili a chleba mezi viadou a vesnici, VeCernik Prava lidu, ro¢. 21, ¢. 149, 3. 7. 1933 ¢i Zeme, kde Zivot
lidsky nema zZadné ceny, tamtéz, ¢. 172, 1. 8. 1933. K investigativni praci Garetha Jonese viz Ray
Gamache: Gareth Jones: Eyewitness to the Holodomor, Cardiff: Welsh Academic Press 2013.

S Ventil soveétského kotle. SSSR v satire i humoru, Vecernik Prava lidu, ro¢. 21, ¢. 71, 26. 3. 1933.

S12 Y sovétském Rusku tece krev, Veernik Prava lidu piiloha k ¢&. 50, 27. 2. 1932 a podobné Sovétsti
vojini zabijeli uprchliky z Ruska, tamtéz, ptiloha k ¢. 72, 24. 3. 1932.

53 Utoky a poznamky: putujici mrtvoly, Rudé pravo, ro¢. 13, &. 231, 6. 10. 1932.
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podobné kritické zpravy pfinaselo i narodné socialistické Ceské slovo a Gasopis A-Zet>™* Jak
v Pravu lidu, tak v Ceském slové se misilo neutralni popisné a na sovétskych zdrojich zavislé

referovani o kolektivizaci se zjevnou kritikou problémfl, které s sebou tento projekt nesl.>”

Pristup ceskoslovenskych komunist k hladomoru v SSSR se ve dvacatych a tiicatych letech
diametralné odliSoval. Zatimco hladomor na pocatku dvacatych let stranické redakce Casto
tematizovaly, podobna situace zpisobena kolektivizaci byla diirazné¢ popirdna a komunisticti
novinaii se snazili vS§emi prostfedky podobné¢ informace dementovat. Nasledovali tak oficialni
piistup vedeni SSSR. Dlivodem byla pravdépodobné politicka taktika. Utrpeni obcanské valky
bylo totiz mozné komunikovat jako vysledek intervence dohodovych kapitalistickych
mocnosti, jejichz piedstavitele komunisté vnimali jako vale¢né zlocince.’’® Hladomor na
Ukrajiné vSak propukl az na ptelomu let 1932 a 1933, tedy celych patnact let po bolSevické
revoluci a pfimo uprostied pokusu o intenzivni modernizaci zemé&délstvi. Uspéch stalinského
projektu pétiletého planu, ktery kolektivizaci vnimal jako soucast industrializace zemé, byl
klicovy pro povést sovetského socialismu jako celku, a proto komunisticka zurnalistika rozjela
rozsahlou tiskovou kampan s cilem ptedstavit sovétsky venkov jako idealni prostor $tésti a
hojnosti. Kritiky pfitom obvinoval znekompetence ¢i zdmérného Sifeni dezinformaci

v ideologicky podminéné informacni valce.”’

Komunisté byli vedeni snahou ptes vSechny pochybnosti dokdzat, Ze sovetsky spolecensky
fad je v oblasti materidlniho zabezpeceni na vy$si trovni nez kapitalisticky, zosobnény zejména
USA, kde mél byt kapitalismus nejrozvinutéjsi. A to i za cenu zamlCovani dulezitych faktd.
Zasah velké hospodarské krize do zivot americkych délnikl jim v tom mél vyrazné napomoci.
Zatimco béhem dvacatych let levicovi pozorovatelé USA premysleli, jak je mozné, Ze prave
zdej$i kapitalisticky systém dokazal zajistit blahobyt délnikiim na takové Urovni, Ze nejevi

z4jem ani o odbory, ani o socialistické myslenky, na pocatku tficatych let se s ptichodem velké

574 Viz napt. V. Koenig: Znouzecnost: Jak je to s vispéchem kolektivisace piidy v Rusku, Ceské slovo,
ro¢. 24, ¢. 236, 6. 10. 1932 ¢i Pantélejmon Romancov: Kdo je dnes kulakem?, tamtéz, roc. 26, ¢. 85, 13.
4.1934.

375 K neutralnim ¢&i pozitivnim reflexim kolektivizace viz napf. Harry Mach: ObtiZze sovétské agrdrni
politiky, Ceské slovo, ro¢. 25, &. 95, 20. 4. 1933 podobné Sovétsky zemédélsky program pro rok 1933,
tamtéz, ¢. 99, 26. 4. 1933 ¢i Kolektivizace ve znameni traktoru, Pravo lidu, ro¢. 39, ¢. 162, 12. 7. 1930;
Americky farmar o kolektivnim hospodareni v Rusku, tamtéz, €. 192, 16. 8. 1930 a také Ruski komunisti
cheu v roku 1932 dokoncit kolektivizaciu zemedelstva, Robotnické noviny, ro¢. 28, ¢. 175, 4. 8. 1931.
376 Rusky hlad, Rudé pravo, roc. 2, ¢. 207, 4. 9. 1921.

377 K podobé& komunistické medialni kampan& namifené k popirani ukrajinského hladomoru viz napf.
Vladimir Prochazka: Sovétska Zeri a jeji problémy, Tvorba, ro. 8, &. 38, 21. 9. 1933; Jiti Weil: Rec o
blahobytu, Rudé pravo 4. 8. 1933, In: Jifi Weil. ReportaZe a stati 1933—1937, M. Spirit (ed.), Praha:
Triada 2022, s. 11-14 ¢i Protisovétska hladova kampan, Svét sovétd, roc. 2, €. 9, 1933.
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hospodaiské krize tento blahobyt rozplynul.’’”® Napiiklad Ale§ BroZ v roce 1928 napsal, Ze
Lprumérny americky délnik nemda tfidniho védomi, je individualista, véfici v moznost
materidlniho Gspéchu, pficini-li se a bude-li Setrny. V Americe slySite na vSech stranach, ze se
domuize uspéchu kazdy, kdo ma dostatek odvahy a pevné viile. A nedosdhne-li uspéchu, vina
neni v stavajicim hospodafském systému, nybrz v tobé samém.“>” Vzriist nezaméstnanosti
touto virou v americky sen citeln€ otfasl. Zaroveii ve stejné dobé komunisticti novinafi do urcité
miry pfesunuli zdjem od snahy popisy vysoké zivotni urovné béznych zaméstnancii v USA
oznacit za mytus k dokazovani, ze SSSR zvladl ochocit masovou vyrobu mnohem duslednéji
neZ americti tovarnici a brzy USA v ukazatelich ekonomické sily prevysi.>®® Obraz SSSR jako
spole¢nosti sméiujici k blahobytu skrze precizné planovanou a racionalné fizenou modernizaci
byl naprosto kli¢ovou komponentou narativu mezinarodniho komunistického hnuti a v zasadé

nahrazoval v ekonomické a socialni sféfe politicky program KSC.

4.3 Moderni lidé: americky selfmademan a sovétsky stachanovec

Jakkoliv se v mezivale¢né zurnalistice udrZoval stereotyp vykreslujici USA jako zemi, kde

«381 cesta k bohatstvi neméla

,leZi penize na chodniku — ale v niz je kumstem penize zvednout
byt snadnou, naopak vyzadovala roky tvrdé prace a odiikani.>®?> Podobnou trpé&livost si zadalo
1 naplnéni pfislibu socialistického blahobytu, a to 1 v ocich téch nejptresvédcenéjSich
sympatizantii se SSSR. Americky selfmademan musel byt pracovity, odhodlany, obé&tavy, tvrdy
a podobné jako sovétsky stachanovec naplnovat idedlni predstavy o €lovéku moderni éry.
V lednu 1931 publikoval ¢asopis 4-Zet deset Zivotnich zdsad amerického ocelového magnata
Charlese Schwaba, které slibovaly, Ze spolehlivé dovedou kohokoliv k uspéchu. Mezi ty
nejzésadnéjsi patfily rady doporucujici neunavnou tvrdou praci, celoZivotni studium,
cilevédomost, piesnost a velkorysost vii¢i kolegtim.’®* Ceskoslovensti levicovi Zurnalisté ve

svych textech misili obdiv k pfibéhlim chudych cilevédomych mladych muZzi, kteti se vlastni

snahou dokézali vypracovat k uspéchu i bohatstvi, se silnou kritickou polohou upozornujici na

378 K obrazu vysokého Zivotniho standardu americkych délnikl v predkrizové dekadé napt. Gustav
Smejc: S druhého biehu, Ceské slovo, roé. 11, &. 174, 31. 7. 1919; Jiti Sedmik: Americké bydleni, Pravo
lidu, ro¢. 34, ¢. 67, 20. 3. 1925.

79 Ale§ Broz: Soudobd Amerika, s. 86.

380 Srov. napf. Anna Rochestertova: Pohddka o americkych mzddch, Rozsévacka, ro€. 3, ¢. 18,3. 5. 1928
s Predstihne Sovétsky svaz Ameriku?, Rudé pravo, ro¢. 11, ¢. 250, 26. 10. 1930.

581 Berty Zenaty: Zemé pruhii a hvézd, dil I, Praha: Fr. Borovy 1929, s. 11.

382 Koncept amerického snu ma kofeny v protestantské etice duchovni podstaty prace a vyvinul se do
mezivalecné éry k predstave o rovnosti pfilezitosti uspét. Viz Jim Cullen: The American Dream. A Short
History of an Idea That Shaped a Nation, Oxford — New York: Oxford University Press 2003.

38 Rady amerického ocelového krdle o cesté k bohatstvi, A-Zet, €. 18, 21. 1. 1931.
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individualismus a sobectvi, které pohani americkou viili vyniknout. Na jedné strané¢ mtizeme
v socialné demokratickém a narodné socialistickém tisku najit ptibéhy slavnych milionart ¢i
ceskych emigrantt, kteti dokazali vyuzit vyhod zemé nekoneénych moznosti, na druhé strané
se zurnalisté téchto politickych stran snazili demaskovat narativni schéma o selfmademanovi

jako kapitalisticky mytus.

Tomas Capek, bankét a vedouci osobnost ¢eské komunity v Chicagu, ve svych pamétech
v roce 1935 napsal: ,,V Americe se miuizes stati, ¢im chces — advokatem, 1¢kafem, architektem.
Zmeskal jsi tii roky, le€ ztraceno neni nic. Jsi dosud mlad. Better late, than never — Iépe pozdé
nez nikdy. Co ti nedala $kola, d4 se nahradit a dohonit soukromou pili.“ a redakce Ceského
slova to pozitivné pfijala.’®* Podobné vyznivaly popisy Zivotniho pfib&hu chicagského starosty
Cerméka, které plnily stranky eskoslovenskych denikii poté, co na n&j byl v roce 1933 spachan
atentat.’® V listopadu 1932 Vecernik Prava lidu publikoval piibéh Walta Disneyho, ktery jako
kreslif na volné noze zil tak bidné&, ze svoji loznici sdilel s my$akem. Jednoho dne se jej rozhodl
groteskné nakreslit a na postavi¢ce Mickey the Mouse vydélal miliony dolar(.’¢ Zaroveti o dva
roky diive Pravo lidu vydalo text s ndzvem Do Ameriky za §téstim, ktery upozorioval, Ze je
pro vystéhovalce Zivot v USA tvrdy a plny néstrah. Pracovni trh je nasyceny a kdo neznd mistni
prostiedi, méa problémy se uplatnit, pficemz povest o zamoii jako mistu, kde lze snadno
zbohatnout, je legendou lakajici evropské délniky do problémi.>®’” Kritika americké honby za
kariérou a pené€zi byla vSak v socialné¢ demokratickém tisku pfitomna po celd dvacata a tficata
1éta. Robotnické noviny napiiklad v fijnu 1924 psaly, Ze Americ¢ané jsou pohlceni touhou po
produktivité a uspéchu, Ze ani sport nedokazi vnimat jinak, nez obchodni optikou.>®® V srpnu
1938 redakce Prava lidu uvetejnila clanek, jehoz autor se k americkému snu postavil
nasledovné: ,,Mame-li na mysli obvyklé zpravy, sdé€lujici, Ze vzestup miliardait v Americe
pocinal u prodavace novin neb zépalek, nebo, Ze hoch Cistici boty ¢i umyvac taliit vySplhal po
zlatych ptickach Zebtiku pak dluzno je povazovati za vice méné krasné legendy, které si

Americ¢an rad dava vypravéti. Ve skutecnosti zachovavaji dolarovi kralové o zaatcich své

584 Tomas Capek: Moje Amerika. Vzpominky a vivahy (1861—1934), Praha: Fr. Borovy 1935, s. 48.
K pfijeti této knihy v narodné socialistickém tisku viz Vzpominky Tomdse Capka: Ceskd Amerika, Ceské
slovo, ro¢. 28, ¢. 181, 5. 8. 1936.

585 Viz napt. Antonin Cermdk mrtev, A-Zet, &. 46, 7. 3. 1933; ,, Strycek z Ameriky *“, Ceské slovo, roé.
24, ¢. 187, 9. 8. 1932 ¢i Chicago a jeho starosta, Robotnické noviny, ro¢. 28, ¢. 84, 12. 4. 1931.

38 Jak se zrodil mySdak Mickey, Vecernik Prava lidu, piiloha k &. 270, 16. 11. 1932.

87 Do Ameriky za Stéstim..., Pravo lidu, ro€. 39, & 126, 29. 5. 1930. Podobné vyznival tento text
publikovany ¢tyfi roky pied vypuknutim velké hospodaiské krize: Do Ameriky, Robotnické noviny, roc.
23, ¢.218,24.9.1926.

388 Sport: Americky Sport, tamtéz, ro¢. 21, ¢. 232, 9. 10. 1924.
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existence hrobové mlceni, kterého cesty k bohatstvi, bezohledna honba za dolarem, vyzaduji
[...] Prvni obrovské americké majetky byly ziskdvany obchodem s otroky a divokymi
pozemkovymi spekulacemi [...]**% Znaéné socidlni rozdily, které symbolicky zakryvaly
piibéhy o uspé€sném zivote nékolika malo jednotlivct, tematizoval hojné i narodné socialisticky

tisk.>

Neni nijak ptrekvapivé, Ze nejradikalnéjSimi kritiky myslenky amerického snu byli
komunisté. Egon E. Kisch ve své reportazni knize o USA ironizoval americky sen zastupt
vychodoevropskych migrantii nasledovné: ,,Staii krej¢i z Halice a z Bukoviny, z Besarabie a
z Ukrajiny, z potiren v Minsku, Kyjevé, Kisinévé, Vilné a Whitechapelu — pted Ctyticeti roky
se vydali plni nad¢je, snii a s modlitbou pfes mote a ted’ tu stoji na narozich v nadéji, snech a
v modlitbé, Ze pfijde mistr a da jim praci na tyden nebo aspoii na den nebo jim zad4 tucet
kabatovych podsivek.“! Mytus o americkém snu povazovali jiz od ranych dvacatych let za
jejich jednotu. Vira kazdého jednoho pracujiciho v to, Ze mize vlastni pili zbohatnout, zabiji
jakoukoliv snahu o tfidni solidaritu a tento individualismus zpiisobuje nezdjem o d¢lnické
organizace, socialismus a zna¢nou zranitelnost pracujicich neschopnych vést tfidni boje.>*2
Americky sen podporovany skolnimi piiklady o Edisonovi a Fultonovi m¢l nicit americkou
védu, protoze inspiroval chudé ale nadané védce, aby se zabyvali nesmyslnymi experimenty
s vidinou bohatstvi misto seridzni badatelské prace ¢&i politické ¢innosti.>** V o¢ich komunisti
byla americka finan¢ni a podnikatelska elita spolkem podvodniki, spekulantii, defraudantt a
zlodé&jh, kteti do jednoho zbohatli na ukor poctivé pracujicich.>®* Jejich obscénni bohatstvi pak
umoznilo této tfid¢ uzivat si neomezené svobody az za hranici zakladnich moralnich hodnot a
to zplsobilo jeji totdlni degeneraci v riiznych nechutnych skandalech.’®> Socialni rozdily
panujici v USA pak komunisté vnimali jako plivnuti do tvare vS§em chudym. Kdyz v srpnu 1933
Rudé pravo tematizovalo bohatstvi amerického miliarddfe Andrew Mellona, rozhoicené
poznamenalo: ,,Tento muz ma proto denni ptijem asi 39 milioni K¢ — a kolik lidi dnes nema

ani na jidlo?*>* Levicovou kritiku amerického kapitalismu nelze vnimat jen jako soudést

38 Zlatd armdda, Pravo lidu, rog. 47, &. 188, 12. 8. 1938.

% Drobnosti z Ameriky: Nejbohatsi clovék svéta, Veterni Ceské slovo, ro¢. 5, ¢. 120, 28. 5. 1923;
Osobni prijem 49 milionit rocné, Ceské slovo, roc. 30, &. 23, 28. 1. 1938.

91 Egon Erwin Kish: Dovoluje si piedvésti Americky rdj, s. 175.

92 Obrovské socidalni boje v Americe, Rudé pravo, ro¢. 3, €. 184, 9. 8. 1922.

39 Jakému zdjmu se 1651 véda v Americe, Rudé pravo, roc. 4, €. 81, 9. 4. 1923,

3% Gustav Pikal: Americka Slechta, tamtéz, rog. 6, ¢. 12, 14. 1. 1925.

95 Amerika, zemé svobody — ale jen pro bohdce, tamtéz, ¢. 227, 4. 12. 1925.

9 Denni zpravy: Clovék, ktery ma denné 39 milionti K¢ prijmii, tamtéz, ro¢. 14, ¢. 184, 11. 8. 1933,
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komunistického ¢i obecné levicového politického diskurzu. V druhé poloviné tficatych let
ziskavala celospolecenskou platnost, a to zejména v oblasti kritiky bezmezného individualismu.
Napitiklad v ucebnici zemépisu vydané ministerstvem Skolstvi v roce 1937 zéci Cetli, Ze
»americké heslo Cas jsou penize, je jist¢ spravné. Nemuzeme vSak schvalovati bezohledny shon
za dolary, jaky vidime v Americe. Penize se soustfed’uji v rukou nemnoha miliardafa, ktefi

svymi dolary chtéji viadnout nejen v Americe, ale i za motem.* >’

Diametraln¢ odlisSny pohled na americky koncept selfmademanstvi nabizel
ceskoslovenskym délnikiim Tomas Bat’a. Nejenze se sam stylizoval do této polohy, ale snazil
se svym vlastnim pfibéhem motivovat pracujici k tomu, aby o vlastni individudlni uspéch sami
usilovali. Dokonce na tomto narativu do znacné miry postavil systém odménovani vlastnich
zaméstnanci.>® V Zivotopisné knize, kterou o ném v roce 1929 publikoval A. Cekota, lze najit
explicitni piihlaSeni se k hodnotdm USA: ,,Amerika se stala od toho ¢asu Batovi vzorem,
k némuz se jesté nékolikrat a vzdy na delsi dobu obracel.“>® Tovarni ¢asopis Zlin prinasel
pravidelné texty radici mladym muzim, jak se stat silnymi individualitami a vedle nich
konkrétni ptiklady Zivotopisi slavnych byznysment, kteti sami americky sen prozili. V bfeznu
1932 se napfiklad na jeho strankdch potkaly Zivotopisné texty o ,,netinavném
experimentatorovi® a ,krali zvykaci gumy* Wiliamu Wrigleym, o americkém prezidentovi
Herbertu Hooverovi, jehoz vychovaval obycejny kovar z lowy, s prekladem rad Henryho Forda
s ndzvem ,,Vratme se k silnému Zivotu* a oslavou silnych jedincl s nazvem ,,Prikopnici«.6%
Muze se zdat prekvapivé, Ze o tfi roky pozdé&ji v tomto médiu vychazely €lanky velmi pozitivné
tematizujici snaZzeni sovétskych stachanovci.®’! V listopadu 1935 se &tenafi Zlina mohli doéist,
ze Stachanov odstartoval hnuti za racionalizaci primyslu ve fordistickém smyslu a pfedstavuje
vitany kapitalisticky prvek v sovétském hospodaistvi. Zvlasté oceniovano bylo, ze v SSSR

zavedl odménovani nejlepsich pracovnikl dle zasluhovosti. Textu dominovaly popisy rekorda

97 Ladislav Hanus — Marie Drastova: Pracovni kniha zemépisu pro III. roénik méstanskych skol. Cast

1, Praha: Ceskoslovenska graficka unie 1937, s. 70-71.

598 Stanislav Holubec: Silni miluji Zivot.

39 Antonin Cekota: Bata. Myslenky, ¢iny, Zivot a prdce, Praha 1929, s. 235.

600 Muz, ktery umél zbohatnout na malickostech, Zlin Casopis pro §ifeni zasad sluzby vefejnosti, , rog.
1, &. 4, biezen 1932; Byl jednou jeden maly chudy hoch, tamtéz; Prikopnici, Zlin Casopis pro $ifeni
zasad sluzby vetejnosti, ro€. 1, €. 3, biezen 1932.

601 K ambivalentnimu zobrazovani SSSR v zavodnim tisku firmy Bata viz Martin Marek: Batovy
zavody, batismus a Sovetsky svaz v letech 1918—1938. Konfrontace a kontakty na pozadi specifik
Ceskoslovensko-sovetskych hospodarskych vztahu, disertacni prace, FF Masarykova univerzita, Brno
2010, s. 214-231.
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havife Stachanova z Donbasu a kovafe Busigyna z automobilky v Gorkém.%%? Jiny ¢lanek
pojednavajici o uspesich sovétské kolonizace severnich polarnich oblasti na ptikladu stavby
piistavu v Igarce sdé&loval, Ze ,,neni nic, co by nebylo v silach nového &lovéka.* 6% Uvédomime-
1i si vSak, ze hodnoty, které mladym selfmademanitim doporucoval milionai Charles Schwab,
tedy netinavna tvrda prace, celozivotni studium, cilevédomost, piesnost a velkorysost vici
kolegim, mély byt zékladni vybavou sovétskych superdélnikd, ziajem Batovych

marketingovych expertl o stachanovské hnuti neni zas az tak nelogicky.

Stalinsky koncept socialistického soutézeni pocital s tim, ze hodnoty sebekazn¢, vzdélavani
a pracovitosti si osvoji postupné kazdy sovétsky délnik a stane se novym socialistickym
¢lovékem. SSSR mél byt plny ,,ourselfmademanii, tedy takovych pracovniki, ktefi budou
schopni podobného nadseni, odhodlani a nasazeni jako hrdinové piibehii o americkych
kariérach vedoucich z ulice az na spolecensky vrchol, ale veskeré snazeni zasvéti nikoliv svému
osobnimu prospéchu, ale dobru celé spole¢nosti.®® Sovétsti propagandisté se tak snazili dostét
celoevropské poptavee po radikdlni zméné€ nejen spolecnosti, ale lidské bytosti jako takové a
nahradit tak USA v symbolické pozici nového svétadilu napdjejiciho energii stary zkostnatély
evropsky svét.®”> Postavy jako Stachanov ¢i Busigyn jim mély byt vzorem a to nejen v praci,
ale celkové svym piistupem k Zivotu.®® Rudé prdvo v listopadu 1935 piineslo souhrnny ¢lanek
o socialistickém soutézeni v SSSR. Autor textu upozornoval, ze uz v dobé obcanské valky
délnici v nadSeni zbudovani socialismu ziistavali o sobotdch v tovarnach a pracovali
dobrovolné piesCas. V dobach industrializace na pocatku tficatych let pfisli zlepSovatelé
udernici, ktefi diky odhodlani a pili posunuli socialistickou vyrobu o zna¢ny kus kuptedu.
Socialismus vSak nyni posouva €lovéka dale kulturné, socialné 1 z hlediska pracovnich vykonl
a zosobnénim tohoto nového vyvoje jsou pravé stachanovci. Jejich ,krdsnd a dokonala
organisace prace dava neuvéfitelné vykony, aniz by unavovala a vyCerpavala uderniky. Nebot
nezalezi tu jiz na vynalozeni fysické sily. Stachanovec i po préci zlistava svézi a jeho blahobyt

vzrusta, dostava krasné prémie, je mu nasobné zvysovan plat, takze kazdy vydéla vice, nezli

92 Stupniuji délnickou vykonnost. Stachanovsko-busigynské hnuti, Zlin Gasopis podnikavé prace, ro¢. 4,
¢.45.6.11.1935.

893 Poldarni mésto Igarka, tamtéz, ro€. 4, ¢. 10, 6. 3. 1935.

604 Ke konceptu sovétského superdélnika jako nad¢lovéka budoucnosti viz Bernice Glatzer Rosenthal:
New Myth, New World.

695 Viz napt. Denisa Necasova: Novy clovek 20. stoleti ve viru socidlnich experimentil, In: Sviidnost
socialniho experimentu: novy clovék 20. stoleti, Denisa NecCasova — Lukas Fasora — Jifi Hanus a kol.,
Praha: NLN 2018.

06 David L. Hoffmann: Stalinist Values, s. 137-145.
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mnohy inZenyr [...] Stachanovci, to jsou novi lidé, bojovnici prace, stojici v prvych frontach

ve stavbé bezttidni spole¢nosti.«7

Vidét stachanovce pii praci bylo celozivotnim zazitkem pro komunisty z kapitalistické
Evropy, ktefi ptijizdeli do SSSR na exkurze. M¢li byt zivoucim dokladem piichazejici sovétské
prosperity a obecného blahobytu.®® Zaroven viak v o¢ich komunistické zurnalistiky ziistavali
skromni a nadale hled€li do budoucnosti s pracovitou cilevédomosti. V bieznu 1936 otiskl
casopis Tvorba Clanek Leo Lanii, v némz popisoval své setkani s Alexejem Stachanovem
v Moskvé. Stachanov zde vystupuje jako uplné obycejny mlady rusky délnik, jehoz vyznam
spocival v tom, Ze jeho prikladem se muze inspirovat kdokoliv z kolegti. Tento mily mlady muz
mél byt dokladem, ze v SSSR je jiz v tovarnach technicky zdatny kvalifikovany personal, ktery
je navic iniciativni a dokdze spontanné vyrobu a téZbu zlepSovat. Stachanov je zde vykreslen
jako pravy socialisticky clovek, ktery bude pies veSkerou slavu na sobé dal tvrdé pracovat
studiem na primyslové akademii, aby se stal jeSté platnéjSim c¢lenem socialistické

spole¢nosti.®®

Postava Alexeje Stachanova méla ptedstavovat pro ¢tenare komunistického tisku dikaz, ze
v SSSR ma manualni prace vysoky symbolicky status, ktery umozinuje vnimat jako narodni
celebritu obycejného délnika. Dokonce 1 pracovni pozice povazované za necisté ¢i obecné
inferiorni ziskaly punc vzneSené udernické prace. V bieznu 1935 informoval komunisticky
Casopis Rozsévacka o navstéve socialistickych tidernic z fad chovatelek skotu u Stalina, ktery
potvrdil, Ze prace v kolchozu je vysoce cenénou a chovatelky vepit ¢i krav jsou povazovany
za oporu socialismu a zaslouzi si vefejny zajem.%!° Tento ptistup ke slavé ostfe kontrastoval
s komunistickou kritikou pozlatka Hollywoodu a vykofistujicimi praktikami, se kterymi se i ty

nejvétsi filmové celebrity v americké filmové branzi setkavaly.6!!

Nekomunistickou levici stachanovské hnuti velice zajimalo a stranickd média narodnich
socialistil 1 socialnich demokratli se tématu Casto vénovala ve snaze hnuti za vyssi produktivitu
vysvétlit. V jejich textech se misily sympatie a pochopeni s raciondln€ vedenou kritikou stojici
na ekonomické argumentaci. V bieznu 1936 ptinesl Vecernik Prava lidu €lanek s nazvem ,,Co

evropsky delnik nepochopi, jehoz autor popisoval sovétskou vyrobu jako alternativni

07 Jiti Prokop: Stachanovci, hrdinové prdce, Rudé pravo, ro¢. 16, ¢. 262, 10. 11. 1935. Téz P.
Schwarzkopf: Stachanovské hnuti v nové etapée, Svét Sovétd, roc. 5, €. 2, 1936.

898 Jiti Kotatko: Videéli jsme stachanovce pFi praci, Rudé pravo, roé. 16, ¢. 292, 15. 12. 1935.

69 Leo Lania: Alexej Grigojevi¢ Stachanov, Tvorba, ro¢. 11, &. 12, 20. 3. 1936.

610 Karel Radek: Sovétskd dévecka od krav v Kremlu, Rozsevacka, ro¢. 10, &. 14, 3. 4. 1935.

811 Hollywood vybira hvézdy, Rudé pravo, roé. 14, ¢. 210, 12. 9. 1933,
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hospodaiskou realitu vici ostatni Evropé. Tvrdil, Ze v SSSR je tlak na produktivitu pozitivni
tvarci silou, kterd ostfe kontrastuje s bojem evropského proletaie proti racionalizaci, ktera mu
bere praci.®'? Narodné socialistické Ceské slovo pfineslo na jedné strané lichotivé zpravy o
autentickém hnuti za vyssi pracovni vykon postaveny na iniciativé samotnych délnikt, ale
zaroven informovalo, Ze se stachanovci stali novou privilegovanou tfidou a jejich vysoké
vydélky popiraji zaklady socialistické rovnosti a dochazi zde ke kopirovani fordistického

piistupu k pracujicim.®'

Zékladni otazka, jejiz naléhavost v prib¢hu tiicatych let silila, vSak byla postavena na
zpochybnéni schopnosti systému nabidnout moznosti pro naplnéni lidského potencialu.
Naruseni diveéryhodnosti amerického snu nahravalo pfijeti kolektivistického modelu nového
socialistického cloveéka, ktery byl v posledku postaven na myslence vSestranného rozvoje
potencidlu lidstva. Zatimco tedy byli komunisté presvédceni, Ze stalinismus objevil formu
spolecenské organizace, ktera tento problém navzdy vyfesi, narodni socialisté poukazovali na
limity sovétského hospodarstvi bojujiciho, aby rozsahlé hnuti za zvySeni produktivity prace
dokazalo saturovat potiebnymi surovinami a také na nedostatky v péci o pracujici, ktefi
vykazovali znamky zjevného vyderpani a byli jen krok pred kolapsem.’'* Potencial
stachanovského hnuti pro budoucnost socialismu ztstaval diskutabilni. Levice napfi¢ stranami
se ale shodovala, ze velkd hospodaiskd krize dokonale zabila postavu selfmademana a
demaskovala americky sen jako velkou iluzi. Debaty o mozZnostech individualniho uspéchu se
ptelévaly do strukturdlni roviny narodohospodaiskych debat o moznostech feSeni hospodarské

krize a masové nezaméstnanosti, které tematizuje nasledujici kapitola.

4.4 Povaleény konsenzus na kolektivistické definici blahobytu

V roce 1946 vysla kniha sociologa a vyrazného narodné socialistického politika Otakara
Machotky, ktera byla postavena na jeho vlastnim pozorovani americké spolecnosti. Rukopis
sice vznikl jiZ vroce 1940, ale nemohl byt publikovan, protoZe nabizel spiSe pozitivni
hodnoceni amerického zivotniho stylu. V tvodu se autor pod¢lil o myslenky, které ho provazely
béhem prace na knize. Oslnén americkou masovou vyrobou, hojnosti tamniho zemé&d¢€lstvi a

obrovskou hospodaiskou silou doufal, Ze se USA brzy zapoji do valky proti Némecku a

812 Co evropsky délnik nepochopi, Ve&ernik Prava lidu, priloha k €. 62, 13. 3. 1936.

613 Srov. ,, Stachanovska pétidnévka “, Ceské slovo, ro¢. 28, &. 23, 28. 1. 1936 s Rovnosti v zdsobovdni
v sovétskem Rusku se nepodarilo dosdhnouti, tamtéz, ro€. 26, ¢. 63, 17. 3. 1934 a Hospoddrskd cesta
Sovetii. Od komunistické uravnilovky k sovétskému fordismu, tamtéz, ro€. 28, ¢. 171, 24. 7. 1936.

814 Soumrak stachanovstiny: boj o nové pracovni normy v SSSR, tamtéz, ro¢. 28, ¢. 259, 7. 11. 1936
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obrovské tovarny na automobily zaénou chrlit tanky a letadla, ktera porazi nacismus.®'®> Velmi
otevien¢ se stavél k americkému zivotnimu stylu, étosu selfmademana, samostatnosti a
podnikavosti Americanti i jejich modernim domécnostem a energickému Zzivotnimu tempu.
Bylo mu viak ziejmé, e povaleéné Ceskoslovensko zvolilo jinou cestu k blahobytu a
upozornoval, ze ,,ve svém pojeti ziistava kniha v atmosfétre r. 1940. Je pséna s hlediska téch
vetejnych a zivotnich hodnot, které nas zajimaly pted valkou a na pocatku valky. Tehdy jsme
jesté neméli lidovou demokracii, na$ priimysl nebyl jesté zestatnén, na§ pomér k lidem nebyl
jeste tak hluboce otfesen a neprodélal takové zmény, jaké mame za sebou jiz dnes. Proto také
kniha neodpovidd na mnoho otazek, které by nam dnes nas zivot kladl pfi popisu zivota ve
Spojenych statech.“°!® Vital, ze politika narodni fronty preferuje silny socialni stat, vice
materialni rovnosti a ob&t’ v roviné osobni svobody podnikat vnimal jako pfijatelnou cenu za
,hospodatskou demokracii®. ®'7 Piesto méla byt jeho kniha pfispévkem k debaté o hledani
orientace zem¢ mezi Vychodem a Zapadem a USA v jeho ocich stéle nesly pozitivni hodnoty

hospodatského uspéchu.

Nicméné vzrustajici tlak na symbolické déleni hospodéiského chovéani na pokrokové a
upadkové aktivizoval v prostfedi levicové Zurnalistiky mezivalecnou kritiku amerického
individualismu a sobecké honby za dolarem, a naopak chvala sovétského kolektivistického
modelu se sice obsahové pfili§ od poloviny tficatych let neposunula, ale byla v médiich stale
ptitomnéjsi a dirazné€jsi. V zafi 1945 si mohl ¢tenaf na titulni strdnce Casopisu Sveét prace v
¢lanku socidlnédemokratického ministra primyslu Bohumila Lau$mana ptecist, ze ,, komunisté
a pokrokové sméry obCanské ve vSech statech hledaji cestu k sob¢, aby na troskach tadu
liberalistického spolecné budovali novy tad, fad socialisticky; Zze Sovétsky svaz dokazuje, jak

socialisticky rezim je schopen zachranit stat ve valce a dat mu blahobyt v miru [...] Ze ve

vvvvv

celych narod. 68

Pfipomenime, Ze i narodné socialisticky ¢asopis Svobodny smér — jakkoliv se pravé tato
strana stavéla z Ceskoslovenské levice k sovétské koncepci socialismu nejkritictéji — otiskl 7.
listopadu 1946 bilan¢ni ¢lanek k vyroci bolSevické revoluce, jehoz autor popisoval, ze usili

sovétskych délnikii za dvé dekady udé€lalo z agrarni zemé svétovou hospodarskou velmoc a

815 Otakar Machotka: Amerika jeji duch a Zivot, Praha: Melantrich 1946, s. 7.

616 TamtéZ s. 8-9.

017 TamtéZ s. 9.

618 Bohumil Lau$man: S optimismem a odvahou, Svét prace, ro¢. 1, &. 12,27. 9. 1945,
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veril, ze ,,soveétsky lid jesté zvysi své pracovni Gsili, védom si plné€ toho, Ze jediné praci vytvori
pevné zaklady piistiho blahobytu, Ze jedin€ praci zvysi a upevni moc sovétského statu, tohoto
strazce svétového miru a predbojovnika lidského pokroku.“¢!® Povéleény prosovétsky
spolecensky konsenzus popisuje historicka Christiane Brenner jako dasledek velkého vlivu
komunistl na podobu celospolecenské optimistické budovatelské vize nesené celou levici.®?°
Jakkoliv se povale¢ny Sovétsky svaz, v némz opét zufil hladomor, dal jen téZko oznacit za zemi
hojnosti, levicova média véfila, Zze pravé sovetsti experti znaji zpusob, jak k blahobytu

dostupnému pro kazdého dojit.5?!

Ceskoslovensko mélo projit postupnou planovitou industrializaci, primysl mél byt
znarodnén a misto pro podnikavého, dravého, pracovitého selfmademana amerického stiihu
zmizelo. Naopak na pfelomu Etyficatych a padesatych let doslo k aktivizaci z mezivale¢ného
levicového diskurzu dobfe znamych pozitivnich obrazii sovétské socialistické modernity.
Projekty prvni Ceskoslovenské pétiletky ¢i kolektivizace byly v symbolické roviné do znacné
miry zévislé na jiz dobfe etablovanych vzorcich z mezivaleného obdobi. Napiiklad
Solochovilv romén Rozrusena zemé pojednavajici o usp&sich a tvrdé praci béhem sovétské
kolektivizace, ktery komunisticti aktivisté béhem presvédCovacich kampani v padesatych
letech pred&itali na schiizich ¢eskym sedlakiim,®?? vysel v ¢eském piekladu jiz v roce 1933 a
pozitivné jej pfijali nejen komunistiéti novinaii, ale i socialni demokraté a narodni socialisté.®
Kult traktoru jako nositele pokroku pak v ¢eskoslovenské verzi stalinismu zaujal srovnatelnou

pozici, jakou ziskal v Sovétském svazu.®*

V roce 1951 pak vySel v ¢eském piekladu oficialni zivotopis Alexeje Stachanova z roku
1937, na némz byla zaloZena komunisticka stalinska Zurnalistika pojednavajici o novém
Elovéku jiz od tiicatych let.”> V doslovu k &eskému vydani ekonom Zdislav Sulc hodnotil tuto
knihu navzdory jejimu relativnimu stafi jako navysost aktudlni pfiru¢ku pro ceské délniky,

mistry, techniky 1 funkcionate, ktefi se v ni mohou naucit nejen ,,lasce k socialistické vlasti a

1 Hospodarsky pokrok Sovétského svazu, Svobodny smér, ro€. 2, ¢. 255, 7. 11. 1946.

620 Christiane Brenner: Mezi vychodem a Zdpadem, s. 349.

621 K povaleénému stavu SSSR viz napt. Stephen G. Wheatcroft: The Soviet Famine of 19451947, the
Weather and Human Agency in Historical Perspective, Europe-Asia Studies, 2012, 64/6.

622 Pavel Bostik: Venkov bez mezi. Kolektivizace zemédélstvi v Pardubickém kraji v letech 1949—1960,
Praha: Narodni zemé&délské muzeum 2020, s. 64.

623 Michail Solochov: Rozrusend zemé, Praha: Sfinx 1933. K pfijeti romanu v mezivale¢ném tisku viz
Ze soveétské vesnice, Pravo lidu, roc. 45, ¢. 117, 19. 5. 1936 a Farmar Rosicky a sovétsky kolchoz, A-
Zet, €. 219,9. 11. 1933.

624 Karel Kouba — Vit Schmarc: "Tank miru": Traktor jako popkulturni emblém ceskoslovenského
socialistického realismu, Slovo a smysl, 2006 3/6.

625 Alexej G. Stachanov: Vypravéni o mém zivoté, Praha: Svoboda 1951.
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velikému Stalinovi®, ale také ovladani techniky vedouci k ,,pfekonani produktivity prace,
kterou dokazal vytvofit kapitalismus*.626 Povalecnd 1éta také navysila relevanci, s jakou byla
vnimana sovétska véda a jeji snaha zaptahnout ptirodu plné do sluzeb lidstva. Projekty ovladani
pocasi ¢i agronomické zéasahy do krajiny obiiho rozsahu, které mezivalecna levicova
zurnalistika vnimala jako fascinujici a zfidka je kritizovala pro jejich environmentalni
necitlivost, byly nejen legitimizovany, ale dokonce v roce 1948 aplikovany v ¢eskoslovenskych
podminkéch skrze projekt napodobujici stalinsky pldn na pietvoreni piirody.5?” Povale¢na léta
se nesla ve znameni silici zavislosti Ceskoslovenské vize prosperity na sovétskych

kolektivistickych vzorech.

4.5 Shrnuti

Prostfedi studené valky prohloubilo tendenci vnimat otazku prosperity domdcnosti jako
klicové politikum ovliviiujici volbu mezi socialistickou a kapitalistickou spole¢enskou
organizaci. Oficialni stalinsky diskurz popisoval sovétsky socialismus jako cestu vedouci skrze
kolektivisticky budovatelsky étos k dosazeni materialni stability pro kazdého ob¢ana. Naopak
USA m¢ély predstavovat svét individualismu, ktery vedl k blahobytu omezeného mnozstvi
mocnych a bohatych generovaného na ukor obycejnych pracujicich. Snaha vénovat se v politice
materidlnim hodnotdm vSak nebyla nové, naopak pied dilematem, jak zajistit dostatek pro
sluSnou Zivotni uroven — jakkoliv se piedstavy o ni v prubéhu let proméiovaly — v§em ¢leniim
spolednosti stala politicka reprezentace i v obdobi vzniku Ceskoslovenska a fesila ji po dalsi
dvé desetileti. Toto dilema typické pro obdobi organizované modernity ji pfivedlo k zvazovani
inspirativnich stranek sovétského socialismu a amerického kapitalismu v receptech, jak zajistit

rovnost piileZitosti participovat na utvareni bohatstvi.

Spojené staty americké byly jiz od pirelomu devatenactého a dvacatého stoleti posuzovany v
ceském prostiedi podle miry pfilezitosti ke kvalitnimu Zivotu ¢i dokonce pohadkovému
zbohatnuti, jeZ se nabizely potencidlnim imigrantim. Obraz amerického pionyra bojujici s
neptizni osudu a ostrou konkurenci byl postaven na pozitivni mytizaci prvnich osadniki
soupeficich s divo¢inou béhem postupného posouvani hranice osidleni smérem na zépad.
Kapitani primyslu, kteti méli své kariéry budovat z opravdové nuly, nesli tyto hodnoty, jez
romantizovala i levice, a to nejen ta nerevolucni, ale k odkazu hrdych dobyvateli prérii se

opakovan¢ vztahovali pozitivné 1 komunisté. Zaroven ale celd levice svorné kritizovala

626 Tamtéz s. 186—187.
627 K tématu viz Doubravka Olsakova — Jifi Janac: Kult jednoty. Stalinsky plan na pretvorenti prirody
v Ceskoslovensku 1948—1964, Praha: Academia 2018.

137



genocidni praktiky vi¢i pivodnim obyvatelim stojici v zékladech amerického systému.
Zaroven vSak komunisté vyuzivali podobné komunikacni strategie pro oslavu “novych lidi”,
socialistickych pionyri posouvajicich hranice civilizace nikoliv smérem na zapad, ale na
vychod smérem k sovétské stiedni Asii, Sibifi a polarnim krajindm. Sdilenym mentalnim
zékladem tohoto snazeni pak bylo pfesvédceni, ze pfiroda je nepfitel, jehoZ je tieba porazit a
nasledné ptetvoftit k potfebam masové vyroby a tézby slouzici k pohanéni a dalsimu rozkvétu

industrialni civilizace, a to bez ohledu k ekologickym diisledktim.

Myslenka celospolecenské prosperity byla postavena nejen v USA a v SSSR, ale také
v Evropég, Ceskoslovensko nevyjimaje, na vife v moznost ovladnout obrovsky potencial masové
vyroby organizované dle teorii Taylorismu v praktické aplikaci, jejiz vzorem byly Fordovi
tovarny na automobily v Detroitu. Levice byla siln€ ovlivnéna timto americkym pfistupem k
pramyslové vyrobé a narodni socialisté i socialni demokraté dokonce zvazovali nakolik by
mohl systém Fordliv systém spocivajici na efektivni praci, vysokych délnickych mzdach,
Stédrém programu péce o zaméstnance a pfimém podilnictvi pracujicich na podniku, ktery je
zameéstnava, vést k nastoleni socialismu bez revoluce. Naopak komunisté Henryho Forda ostie
kritizovali jako rafinovaného vykofistovatele zakryvajici své pravé kofistnické cile
propagandou o smiru mezi praci a kapitdlem vyjadienym falesSnou kolegialitou mezi mocnymi
a jejich zaméstnanci. Navzdory tomu vSak nadSené vyzdvihovali uspéchy sovétské
industrializace prvniho a druhého pétiletého planu, ktery byl postaven na fordistické technice
vyroby pfizpisobené socialistickému rovnostaistvi. Zatimco komunisty Casto opakovana
predikce, Ze SSSR brzy v hospodaiskych Cislech prekond USA byla jasnym uznanim americké
civiliza¢ni urovnég, socidlni demokraté a narodni socialisté se pozitivné vztahovali k Grovni
sovétského ekonomického planovani, logistice a naprosto vazn€ posuzovali mamuti
infrastrukturni a vyrobni projekty z dilny sovétskych planovact, jimz paralelné s kritikou nizké
zivotni urovné délnikl ptiznavali nesporné uspéchy. Jakkoliv se naptiklad projekt kolektivizace
setkal s rozhodnou kritikou nerevoluéni levice, kterd ve svych médiich poukazovala na fatalni
selhani sovétské vlady zplsobujici hladomor a utrpeni mase sovétskych rolniki, paralelné se v
Ceském slové i v Pravu lidu objevovaly texty zavislé na sovétskych zdrojich vnimajici v zasadé
pozitivné snahu ptetvofit rusky venkov na moderni racionéalni provoz na vyrobu potravin. Stiety
mezi komunistickymi novinaii bagatelizujicimi a popirajicimi otfesné zpravy o hladomoru na
Ukrajin€ a dalSich regionech SSSR a témi, kdo o téchto udalostech vefejné referovali mohou
snadnou zasttit fakt, Ze napfi¢ ceskoslovenskou levici byla vize fungujiciho systému racionalni

zemedelské velkovyroby produkujici levné potraviny vnimana pozitivne.
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Kolektivisticka predstava socialismu spole¢nd jak komunistiim, tak socialnim demokratim
a narodnim socialistim byla vychodiskem pro kritiku amerického individualismu vyjadfeného
skrze problematizaci narativu o americkém snu. NejradikalnéjSimi kritiky selfmademanstvi byli
nepiekvapivé komunisté, ktefi americkou elitu odsuzovali jako podvodniky, spekulanty a
zlod¢je. Socialni demokraté a narodni socialisté pak odmitali “honbu za dolarem”, ale zaroven
se s uctou stavéli ke konkrétnim Zivotnim ptibéhtim uspésnych imigrantid, v nichz ocenovali
délnickou zkuSenost a pracovitost. Na obecné Grovni vSak levicovd média svym plsobenim
dlouhodob¢ subverzivné zpochybiiovala narativni schéma o selfmademanovi jako
kapitalisticky mytus, vlastni formu falesného védomi délnictva. Zaroven se v poloving tficatych
let objevil v medidlnim diskurzu pozitivni obraz stachanovce, sovétského hrdiny prace, ktery v
sobé koncentroval pozitivni hodnoty sebekazné, pracovitosti, cilevédomosti a osobni
obétavosti, které se pojily s postavami americkych uspéSnych muzi, ale v novém kontextu byly
zaptazeny do kolektivniho budovani lepsi budoucnosti pro vSechny. Ptes kritiku logistickych
problémii a ekonomickych nedostatkii stachanovského hnuti byla tato piipravenost k

nesobeckému pracovnimu vykonu vniména pozitivné i nekomunistickymi levicovymi médii.

Upadek  diivéryhodnosti v americky sen zvySoval legitimitu socialistickych
kolektivistickych vizi jiz v priibéhu dvacatych a ticatych let. Po roce 1945 pak mohli komunisté
snadno aktivizovat a znovu vyuzit etablované komunikacni vzorce a sdilené obrazy sovétské
industrializace slibujici blahobyt pro vSechny a nabidnout je v takové podobé, Ze jejich zdkladni

kontury lehce pfijaly voli¢i a sympatizanti ostatnich velkych politickych stran Nérodni fronty.
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5. New Deal vs. Sovétska pétiletka: hledani vzori reSeni velké
hospodariské krize®*

Hospodaftska krize tficatych let je vnimana historiky zkoumajicimi d¢jiny dvacatého stoleti
jako jeden z klicovych faktorti pro vyvoj fasistickych a komunistickych diktatur, rozpoutani
druhé svétové valky i nastoleni bipolarniho systému mezinarodni politiky studené valky.®?* At
uz mluvime o tzv. dlouhych tficatych letech jako o éfe, v niz evropskd a severoamericka
spole¢nost akceptovala politické nasili jako nastroj pro feseni strukturdlnich problému, ¢i je
vnimame jako soucast obdobi, kdy podobu spolecnosti utvéielo vyjednévani velkych
z4jmovych skupin v rezimu organizované modernity, mizeme tvrdit, ze zhrouceni trhu, krachy
bank a propousténi zaméstnanct bylo prelomovou udalosti.®*® V geskoslovenském kontextu

Mrwe

feSeni a je jednim z faktort vysvétlujicich konsenzus odmitajici mezivalecnou liberalni

architekturu spoledenskych struktur panujici po roce 1945.63!

Americky historik Kiran Klaus Patel dokonce tvrdi, ze jen diky tomu, Ze se New Deal stal v
prabéhu tticatych let globalni ikonou, se po roce 1945 mohla v zépadni Evropé udrzet
demokracie. Plan amerického prezidenta Franklina Delano Roosevelta na ozdravéni
amerického hospodaistvi i spolecnosti zmitané velkou hospodarskou krizi mél totiz dokazovat,
ze Spojené staty se dokazaly reformovat skrze prestavbu svych kli¢ovych instituci a zaroven
zlstat otevienou spolecnosti. Prave toto védomi mélo obyvatele evropského Zapadu uchranit
pted tim, aby podlehli ldkavému pfislibu sovétského socialismu, ktery byl postaven na pisku
stalinské propagandy.®*? V nasledujici kapitole tuto tezi provéiime na &eskoslovenském

ptikladu.

628 Upravena verze této kapitoly byla nabidnuta redakci ¢asopisu European History Quarterly.

629 Viz napi. Mark Mazower: Temny kontinent. Evropa ve 20. stoleti, Praha: Karolinum 2019, s. 133~
145. Tony Judt vysvétloval zkuSenost velké hospodaiské krize jako ptic¢inu celoevropského ptiklonu
k silnému statu a planovani v ekonomice. Viz Tony Judt: Postwar. A History of Europe since 1945, New
York: The Penguin Press 2005, s. 67.

80 Srov. Enzo Traverso: Fire and Blood. s Peter Wagner: A Sociology of Modernity. Ke konceptu
dlouhych tficatych let viz Jakub Rékosnik: Dlouhd 30. léta (1929—1945) — konceptudlni pristupy k
transformaci modernity, D&jiny — Teorie — Kritika 2/2010.

831 Jako jednu z p¥i¢in nastupu komunistické diktatury zkuSenost velké hospodaiské krize oznacuji napf.
Kevin McDermott: Communist Czechoslovakia 1945—1989, s. 12 ¢i Jakub Rékosnik — Mat&j Spurny —
Jifi Staif: Milniky modernich ceskych déjin, s. 167.

632 Kiran Klaus Patel: The New Deal. A Global History, Oxford — Princeton: Princeton University Press
2016, s. 4.
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Zavazné problémy globalniho trhu s jejich socidlnimi dusledky pocitila stfedni Evropa
v pribéhu roku 1930 a na pomyslné dno si ¢eskoslovenska ekonomika sahla na pocatku roku
1933.6%3 Masivni nezaméstnanost, problémy s exportem, klesajici ceny zeméd&lskych produktt
a nepiipravenost instituci socidlniho statu uvrhla politickou reprezentaci do stavu bezradnosti.
Zvlasté narodni socialisté a socidlni demokraté celili jako levicové strany podilejici se na
vladnich koalicich tlaku fesit socialni diisledky nezaméstnanosti ve prospéch svych voli¢i z fad
délnikt a nizsi stiedni tfidy. Tento tlak navySovala tvrda kritika ze strany komunistické opozice
oznacujici reformistickou levici za zradce d€lnické tfidy obhajujici kolabujici kapitalisticky
systém. V této situaci piedstavitelé vSech tfech zminénych politickych stran hledali zahrani¢ni
vzory, které by jim umoznily krizi pfemeénit v piilezitost vybudovat socialn¢ spravedlivéjsi
spole¢nost. Jejich zajem se postupné koncentroval kolem sovétského socialismu a amerického
New Dealu. Zatimco Sovétsky svaz se prezentoval navenek jako zemé, kde budovani
socialismu pfinasi ekonomicky rozkvét v situaci, kdy se cely svét utdpi v bidé a ekonomickém
upadku, Rooseveltiv New Deal nabizel moznost promyslet napravu spole¢nosti bez nasilné

revoluce a diktatury.

Analyza levicovych médii ukazuje vize, jak skrze planovani inspirované sovétskou ¢i
americkou cestou nastolit idealni ¥ad organizované modernity.%** Pravé kategorie planu jako
zakladu statem fizeného chodu spolecnosti byla klicova pro vSechny evropské politické
projekty snaZici se proaktivné fesit symptomy krize liberalni modernity.%**> Ty mély za nasledek
rozpad konsenzu ohledné spravedlnosti a celkové udrZitelnosti kapitalismu volné soutéze
odehravajici se v mezivaleéném obdobi.®*® Analytické &teni toho, jak Seskoslovenska levice
vnimala americké a sovétské ekonomické sméfovani tficatych let obnaZzuje postupné zavrZzeni

liberalnich mechanismt a akceptaci kolektivnich zajmi pted svobodou individua.

7w o

V tomto procesu se utvaiely sedimentované obrazy vyznamnych hract bipolarniho svéta,

které¢ si Ceskoslovenska levice vytvarela ve tficatych letech, kdy hledala vizi moderni

633 Nejnizsi vykon a zarovefi nejvy$si miru nezaméstnanosti zaznamenala Ceskoslovenska ekonomika
na prelomu roku 1932 a 1933. Viz Jakub Rékosnik: Odvrdacend tvar mezivalecné prosperity, s. 287.

634 K tezi, ze velkd hospodafska krize posilila diivéru evropské spole¢nosti v racionalni planovani a
fizeni za pomoci expertniho védéni napt. Martin Kohlrausch — Helmut Trischler: Building Europe on
Expertise. Innovators, s. 139—-141.

635 Ke globalnim politickym preferencim kolektivni emancipace pied individulni svobodou b&hem tzv.
prvni krize modernity probihajici od zacatku prvni svétové valky do konce druhé svétové valky viz Peter
Wagner: A Sociology of Modernity, s. 66—69.

636 Expertni planovani v oblasti ekonomiky vnima jako dilezity faktor globalniho vzestupu
nedemokratickych politickych projektti napt. Tara Zahra. Viz Tara Zahra: Against the World. Anti-
globalism and Mass Politics between the World Wars, New York: W. W. Norton & Company 2023, s.
230-231.
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spolecnosti a praktické feseni palCivych socidlnich a ekonomickych problémt; vzor silného
stdtu bojujiciho proti krizi. Nabizeji se nasledujici otdzky: Jak posuzovali stalinskou
industrializaci a Rooseveltiv New Deal jednotlivé levicové strany? Jaky celkovy obraz o fizeni
spolecnosti na zakladé zkuSenosti velké hospodaiské krize nabizely levicové strany svym
sympatizantim a voli¢im? Zodpovézeni vytyCenych otdzek napovi, jakym zplisobem
ovliviloval obraz USA a SSSR vyvoj mentalnich horizonti levicového politického spektra a
nabidne vysvétleni, pro¢ bylo tak snadné americky vzor odmitnout ve prospéch sovétského

socialismu postaveného na statem fizeném systému centralniho planovani.

5.1 Stradani a bida v centru kapitalismu i socialismu

Zhrouceni newyorské burzy v fijnu 1929 bylo pocitkem prohlubujicich se problémil
amerického hospodarstvi, které¢ mély své dusledky nejen pro kazdého amerického obc¢ana, ale
brzy se projevily i v globalnim méfitku. Ceskoslovensky tisk si na jae 1930 za¢inal vimat, e
ptikladnou prosperitu v USA nahradila nezaméstnanost a bankroty dulezitych firem. Situaci
popisoval napfic¢ politickym spektrem jako propad do totilni bidy a chaosu. Na hrozivé
disledky nezaméstnanosti ve spole¢nosti, kde neexistuje statem garantovany systém socidlniho
pojisténi, poukazovaly i politicky nevyhranéné Lidové noviny.®*’ Agrarnici zastupujici zajmy
zeméd€lch byli zdéSeni neschopnosti stitu pomoci krachujicim americkym farmaiim
zazivajicim 1éta netirody a zdroven prudky propad cen zemédé€lskych komodit. Zaroven si

redakce deniku Venkov v§imala tragické situace tamnich nezaméstnanych.®

Levicovi Zurnalisté tyto skutecnosti vyuzivali ve snaze ukézat krizi v USA jako dikaz
zhoubnosti ni¢im neohrani¢ené svobody kapitalismu a neudrzitelnosti boje proti bid€ skrze
individualni solidaritu podnikatelti s chudymi.®*® Socialng demokraticka redakce Prdva lidu
piinesla zpravu, Ze v Oklahomé¢ od zac¢atku krize zemielo hlady v jednom malém primyslovém
meésté tisic nezaméstnanych, Ameri¢ané kradou jen aby byli zat€eni a mohli do vézeni a
v Kalifornii jsou obfi stanovd mésta chudiny, jejichz obyvatelé se zivi z piebytkl z ovocnych
sadi. Text jeho autor uzaviel pfimym obvinénim amerického individualismu: ,,Tak vypada

Amerika roku 1932. Z prosperity minulych let, kterd byla néasledkem véle¢ného bohatstvi,

87 Pres 6 milionit nezaméstnanych v Americe, Lidové noviny, ro¢. 39, ¢. 463, 15. 9. 1931.

038 Viz Katastrofdlni vedra v Americe, Venkov, ro¢. 26, &. 152, 1. 7. 1931 & Amerika nejen Zizni, ale
také hladovi, tamtéz, ro¢. 25, ¢. 301, 24. 12. 1930.

639 8300 000 nezaméstnanych ve Spojenych statech, Ceské slovo, ro¢. 24, &. 24, 28. 1. 1932; Americti
pekari Zivi nezaméstnané, tamtéz, ¢. 81, 5. 4. 1932 ¢i Jak se stara Amerika o nezaméstnané, Pravo lidu,
ro¢. 41, ¢. 14, 16. 1. 1932; V Amerike strielaju do banikov, Robotnické noviny, ro¢. 28, ¢. 132, 12. 6.
1931 a Prisera 10 milionov nezaméstnanych v Spojenych Statoch americkych, tamtéz, ¢. 178, 7. 8. 1931.
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nezbylo nic neZ jednotliva ohromnd jméni, zatimco tisicové umiraji hlady.“%*° Zavaznost
systémového selhani dokazoval fakt, ze se kritické existencni problémy tykaly nejen délnictva,
ale také stiedni tfidy a zastupct intelektualnich profesi. Naptiklad Robotnické noviny ptisly v
dubnu 1933 se zpravou, ze zoufali ucitelé nasilim obsadili pobocky chicagskych bank a nutili
uiedniky, aby jim odevzdali mésice nevyplacenou mzdu, kterou jim statni ufady v insolvenci

dluzily.!

Pro socialni demokraty byl prudky ekonomicky propad dokladem, ze marxisticka teorie o
cyklické povaze kapitalismu je pravdiva a ze konjunktura nemuze trvat nekone¢n¢ dlouho ani
v bohatych Spojenych statech.*? Redakce Robotnickych novin popisovala kolaps amerického
bankovniho systému jako zésadni diikaz o rozkladu kapitalismu a jeho brzkého nahrazeni skrze
pronikavé socialni reformy.** Marxisticky teoretik Jaroslav Cechaéek na strankach Prdva lidu
dokazoval, Ze prosperita nemtize byt socialni instituci a nemiize existovat spolecnost, kde by
neprobihal tfidni boj. Ve své analyze dosSel k zavéru, Ze anarchie ve vyrob¢ a spotiebé pfinesla
krizi z nadvyroby, kterd vyzaduje organizovani hospodafstvi a zamezeni hromadéni bohatstvi
v rukach 1zké elity.%** Komunisté dokazovali absurditu amerického systému vykreslenim
zemé, kde maji miliony lidi hlad, zatimco majitelé potravinatského primyslu nechévaji vylévat
mléko do fek a pali obili. Autor kritického textu v Rudém pravu Ctenafe ubezpecoval, ze
v planovitém a rozumné fizeném sovétském hospodarstvi by se néco takového nemohlo nikdy

stat.o%

Komunisté totiz vykreslovali ve svém periodickém tisku sovétské centralné planované
hospodatstvi prvniho pétiletého planu jako grandiézni uspéch podpotfeny obrovskymi
investicemi do infrastruktury a tézkého primyslu. V roce 1929 predikovali, ze ,,pétilety plan

provede technickou revoluci v fad€ primyslovych odvétvi, utvoii nova primyslova odvétvi a

840V Americe umiraji nezaméstnani hromadné hlady, Pravo lidu, ro¢. 41, &. 70, 22. 3. 1932 podobné
narodni socialisté v Ceském slové. Viz Statisice nezaméstnanych v Americe hynou hlady, Ceské slovo,
ro¢. 24,¢. 1, 1. 1. 1932.

1 5000 neplatenych ucitelov obsadilo banky v Chicagu, Robotnické noviny, ro¢. 30, &. 96, 26. 4. 1933.
642 Ke srovnani obrazu USA jako bohaté zemé& typického pro dvacata 1éta a dopadi krize v USA jako
dikazu rozvratu kapitalismu v socialné demokratickém tisku. Srov. napt. Bohatstvo Spoj. Stdtov,
Robotnické noviny, ro€. 23, ¢. 189, 21. 8. 1926 s D. Benau: Zanik kapitalismu nevyhnutny, tamtéz, ro€.
30, ¢.99,1.5.1933.

43 Americké banky krachujii dalej, tamtéz, ro¢. 30, €. 48, 26. 2. 1933 a Krach bank v Amerike pokracuje,
tamtéz, ¢. 51, 2. 3. 1933.

644 Jaroslav Cechadek: Marx a Amerika, Pravo lidu, ro. 39, ¢. 203, 29. 8. 1930 a &. 204, 30. 8. 1930. Na
vyvoj v USA autor aplikoval teze, které shrnul v teoretické stati o hospodarskych krizich viz Jaroslav
Cechacek: Marx a teorie hospodarskych krisi, Praha: Knihy Pospolitosti 1933. Podobné& vyzniva téz
Takeé na kapitalistickou Ameriku doslo, Pravo lidu, ro¢. 41, ¢. 172, 22. 7. 1932.

845 Mate hlad? V Americe se nici spousty jidla, Rudé pravo, ro¢. 13, €. 4, 6. 1. 1932.
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postavi roztfi§téné zemédélstvi na novou technickou zakladnu.“%*® V og¢ich Zurnalisti
spojenych s KSC byl kapitalisticky svét individualismu a produktivity piekonan. Hospodéiskou
krizi v USA a v zapadni Evrop¢ spojenou se zpomalenim priimyslového rastu vidéli jako dikaz
tohoto tvrzeni. USA m¢élo brzdit hlavné utapéni prostiedkti v luxusu a slabé investice do rozvoje
technologii. Naproti tomu sovétsti planovaci méeli mit priority nastavené smérem ku prospéchu
spole¢nosti jako celku. Mysleli v dlouhych horizontech racionélni planovité organizace, a proto
presvédcili komunisty, ze SSSR brzy vystiida USA v pozici primyslové nejvyspélejsi zeme
svéta.%*” Zatimco racionalizace v prostfedi volného trhu v o¢ich komunistt vedla k nadvyrobé
a propousténi délnikl, které nahrazovaly stroje, sovétsti experti vyuzili védu k racionalizaci
vyroby s cilem umoznit pracovat zaméstnanciim krat$i dobu za stejnou mzdu a zaroven jim
nabidnout kvalitni moznosti vzdélavani, sport a odpocinek. Vize o dostupnosti automobilu pro
kazdého sovétského délnika diky jejich sdileni méla zemi dostat na civilizacni Grovenn USA,
kde auta vlastni jen d&lnicka aristokracie.**® Média spojena s KSC informovala o SSSR jako o

zemi, kde neni hospodaiska krize.**

Komunisticky obraz rapidniho hospodaiského rhstu v Sovétském svazu byl vSak
zpochybiiovéan socialné demokratickou a narodné socialistickou Zurnalistikou, kterd si v§imala
zejména slozité kazdodennosti d€lnictva a rolnictva. Misty az naturalisticky popisovala
pridélovy systém na potraviny a z toho plynouci hlad, pfeplnéné Spinavé byty ¢i bidné pracovni
podminky na stavenistich a v tovarnach. Ceské slovo napiiklad ve snaze o boj s “nekritickym
rusofilstvim” Rudého prdva uvetejnilo ¢lanek postaveny na osobni zkuSenosti strojniho délnika
z Plzné, ktery odjel do SSSR pracovat jako zahranicni expert. Tvrdil, Ze dé€lnici v sovétskych
tovarnach jsou nuceni do prace pies Cas pod hrozbou trestli, v prelidnénych bytech zamrza
topeni a zatimco zahrani¢ni délnici vydélaji tolik, aby nemuseli vyloZené hladovét, jejich rusti
kolegové Zebraji o jidlo a jedi zbytky z kuchyné.®>® Celkové pak redakce deniku narodnich
socialistll o¢ekavala, ze socialni problémy spojené s masovou industrializaci vyvolaji v SSSR

totalni rozklad spole¢nosti.®*! Podobné situaci popisovali na strankach Prdva lidu socilni

46 Socialismus ve SSSR k dalsim metam, tamtéz, ro¢. 10, ¢. 99, 26. 4. 1929

47 Predstihne Sovétsky svaz Ameriku?, tamtéz, ro¢. 11, &. 250, 26. 10. 1930. K technologii jako kli¢i
prvni pétiletky viz Technikou k socialismu, tamtéz, ptiloha Technika i pfiroda, ro¢. 11, €. 250, 26. 10.
1930.

848 V. Novak: Jak pracuji sovétsti délnici v podnicich se sedmihodinnou dobou pracovni, tamtéz, rog.
11, ¢. 122, 25. 5. 1930.

649 Albert Inkpin: Zemé, v niz nent krise, tamtéz, ro€. 12, ¢. 218, 20. 10. 1931.

650 Rusko bez pozldtka, Ceské slovo, ro¢. 24, &. 24, 28. 1. 1932 podobné Karel Benysek: Moje cesta do
soveétského Ruska, VeCernik Prava lidu, pfiloha k ¢. 119, 20. 5. 1932.

51 Ovoce pétiletky: Hladové boure v Rusku, Ceské slovo, ro¢. 24, &. 76, 30. 3. 1932.
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demokraté, ktefi prinaSeli napiiklad zpravy o tom, jak jsou relativné vysoké mzdy sovétskych
délnikl, na néz komunisté poukazovali ve snaze dokazat rist jejich zivotni urovné, byrokraticky

snizovany skrze systém naslednych srazek na zebrackou tirove. 5>

V roce 1933 se i v ¢eskoslovenském tisku zacaly objevovat reflexe hladomoru na Ukrajing.
Hlavni pozornost zacaly problému vénovat redakce spojené s agrarni stranou pisici pro ¢tenare
spojené s Ceskoslovenskym venkovem. Ty predikovaly zhrouceni zemédélstvi zpiisobené
snahou o rovnostafstvi na sovétskych vesnicich s Zeleznou pravidelnosti jiz od dvacatych let.5>?
Politicky nezavisly tisk pfinasel zpravy o Spatnych vysledcich sovétské kolektivizace, byt o
obétech hladomoru se spise nezmitioval.®** V srpnu 1933 socialné demokratické Robotnické
noviny publikovaly zpravu, Ze obilné oblasti SSSR byly pro zdpadni novinafe uzavieny a
spekulovaly o hrozb& utajovaného hladomoru.%*®> Prdvo lidu uveiejnilo ¢asti zpravy Garetha
Jonese o katastrofé ukrajinskych kolchozniki i hladovéni déti ve méstech.®>® Redakce periodik
spojenych s KSC vynalozily nemalé usili, aby zpravy o hladomoru dementovaly a rozhodné jej
popiraly, aby nemusely pfiznat tak zasadni selhani kolektivizace, kterou propagovaly jako
klicovou soucést stalinské modernizace zemé¢. Kritiku Zivotnich podminek sovétskych obcanii
vysvétlovaly jako promySlenou strategii obhajct kapitalismu, kteti se zalekli faktti o tom, ze
sovétsky socialismus ekonomicky funguje a roste do t€ miry, Ze se stdva piimym civilizaénim

konkurentem USA (viz téz kapitolu 3).%’

Pro prvni roky tficatych let 1ze konstatovat, Ze nazory ceskoslovenské levice na americkou
spolec¢nost byly velmi konsenzudlni. Zhrouceni trhu, nezaméstnanost a dalsi socidlni problémy
spojené se zadluZenosti americkych domdacnosti prohloubily kritické hlasy vykreslujici USA
jako zemi sobectvi a ,honby za dolarem*“.%*® Neochota statu jakkoliv podpofit americké

nezameéstnané a snaha zachranovat primyslova odvétvi jako celek vedla levicové zurnalisty

832 Srazky ze mzdy v Rusku, Pravo lidu, ro¢. 39, €. 119, 21. 5. 1930.

653 Bude hlad v SSSR?, Venkov. Organ Ceské strany agrarni, ro¢. 23, &. 159, 6. 7. 1928 ke kritice
kolektivizace viz napt. V zemédélstvi utrpély sovétské metody porazku, tamtéz, ro¢. 27, ¢. 108, 6. 5.
1932.

34 Viz napt. J. A. Lom: Evrazijstvo, Lidové noviny, ro¢. 41, ¢. 124, 9. 3. 1933,

855 Hrozi v sovjetskom Rusku hlad?, Robotnické noviny, ro¢. 30, ¢. 187, 22. 8. 1933.

6% Viz J. Bronstein: Boj sovétského délnika o potraviny, Ve&ernik Prava lidu, ro€. 21, €. 63, 16. 3. 1933;
Zemé, kde Zivot lidsky nemd Zadné ceny, tamtéz, &. 172, 1. 8. 1933, Zné v sevenim Kavkaze: Za piil pytle
klasii deset let Zaldre, tamtéz, ¢. 174, 3. 8. 1933 ¢i V Rusku hynou miliony lidi hladem, tamtéz, €. 188,
21. 8. 1933; Hrozi Rusku hlad?, Vecernik Prava lidu, ro€. 21, ¢. 189, 22. 8. 1933. K investigativni praci
Garetha Jonese viz Ray Gamache, Gareth Jones: Eyewitness to the Holodomor.

857 Viz napk. Pro¢ to vSechno?, Rudé pravo, ro¢. 11, ¢. 40, 15. 2. 1930.

658 K socialné demokratické a komunistické rétorice odsuzujici honbu za ziskem srov. Ale§ Broz:
Soudoba Amerika, s. 10 s Egon Erwin Kish: Dovoluje si predvésti Americky rdj, s. 99—100.
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k nazoru, Ze v Americe zraje situace pro nastoleni socialismu.®>® Odmitavé se viak demokratiéti
socialisté stavéli i ke stalinské praxi modernizace SSSR a kritizovali zejména jeji brutalitu vici
vlastnim obcanim. Komunisté tak ziistavali osamoceni v pozici sovétskych obhdjcti. Tato
situace byla samoziejm¢ do znacné miry ovlivnéna ideovymi vychodisky autort textd a stavu
ceskoslovenské politické scény. Socialni demokraté a narodni socialisté se snazili najit zptsob,
jak krizi proménit v ptilezitost k reformam vedoucim k vétsi mife demokratizace v socialni
oblasti, museli se v§ak zaroven distancovat od revolu¢ni komunistické praxe. Informac¢ni valka
o obraz kazdodennosti sovétského délnictva ¢i vysledky kolektivizace zapadala do
dlouhodobého soupetfeni mezi revolucni a reformistickou vétvi levice. Shoda nad popisem
upadku americké spole¢nosti méla vsak jiné ptic¢iny. Byla vysledkem jednozna¢ného odsouzeni
kapitalismu volné soutéze vSemi vybranymi aktéry. Piiklady divokych demonstraci
nezaméstnanych pozadujicich v srdei nejrozvinutéjsi kapitalistické zemé podporu statu
vyuzivali narodni socialisté a socidlni demokraté k legitimizaci reformni politiky, ktera by
postupné¢ zménila systém v demokratickou formu socialismu, zatimco komunisté je vnimali

jako kone&né potvrzeni, Ze se mezinarodni kapitalismus hrouti a nastava revolu¢ni situace.®®

5.2 Uctyhodné experimenty

Vyvoj krize, ktera v Ceskoslovensku dosihla svého nejhlubiiho propadu na pielomu let
1932 a 1933 vyzadovala od politikli, aby pfichazeli nejen s konkrétnimi protikrizovymi
opatfenimi, ale také s komplexnim planem na feSeni tohoto socidlné¢ ekonomického

problému.®¢!

Zejména predstavitelé levicovych stran se citili odpovédni za osud
nezaméstnaného délnictva a programové debaty uvnitf téchto stran se stoCily k problému

nedostatku pracovnich mist jako hlavnimu tématu.%®? Silna pozice stitu ve vztahu k trhu se stala

65 Socialné demokratické Robotnické noviny napt. uveiejnily vyiatek z prednasky spisovatele G. B.
Shawa vetejné volajiciho po socializaci USA. Viz G. B. Shaw ostre kritizuje Ameriku a vyslovuje sa za
socialisticku formu viady, Robotnické noviny, ro¢. 30, ¢. 87, 13. 4. 1933.

660 Srov. Nezaméstnani tabori u Washingtonu, Ceské slovo, ro¢. 24, &. 287, 6. 12. 1932 a Mirumilovnd
demonstrace nezameéstnanych v Americe, Pravo lidu, ro¢. 41, €. 6, 7. 1. 1932 s Také v Americe krmi
hladové nezaméstnané bitim, Rudé pravo, ro¢. 13, ¢. 199, 28. 8. 1932 ¢&i Prudké demonstrace v Americe,
tamtéz, €. 95, 23. 4. 1932.

861 Obecné lze fici, Ze velka hospodaiska krize a jeji socialni dopady umocnily vzristajici presvédéeni
odborniktl i vetejnosti v Evropé i USA, Ze stat je entitou, ktera ma zajistit svym obcantim zakladni
socialni stabilitu. Viz Kiran Klaus Patel: The New Deal. A Global History, s. 41.

662 K programovym debatdm tematizujicim velkou hospodaiskou krizi v socialni demokracii v¢etné
moznosti centrdlné planované ekonomiky viz Martin Polasek: Revizionisté, progresivisté a
tradicionalisté. Programoveé debaty v ceskoslovenské socialni demokracii v letech 1924—1938, Praha —
Brno: FSV UK — Doplnék 2013, s. 63—78. Podobna debata probihala také v narodné socialistické strané,
kde byl na stole plan ceskoslovenské pétiletky. Viz Ministr dr. Benes pro regulované hospodarstvi:
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obecné pfijatelnou, a nejen levicovi intelektudlové uvazovali nad vyhodami centralné fizené
ekonomiky. Napiiklad Ferdinand Peroutka v lednu 1932 na strankach Lidovych novin
sovétskou pétiletku v zdsad¢ neodsuzoval. Naopak vidél v ni uctyhodny ptiklad rozvojové
politiky, kterd se vSak podle né hodi jako vzor pro agrarni zemé, které mohou feSit své
ekonomické problémy rozsahlou vystavbou novych vyrobnich kapacit. Ceskoslovensko vsak
podle néj potiebuje Gpln¢ jiny hospodaisky plan, ktery by dokézal vytesit, Ze zemé mé naopak

vyrobnich kapacit vice nez potebuje.%¢

Ve Vecerniku Prava lidu se dokonce objevila velice kladna recenze na knihu reportazi z pera
Adolfa Hoffmeistra, karikaturisty spojovaného s komunistickym prostiedim, ktera byla
vyjadfenim obdivu k sovétskému pracovnimu nasazeni a vysledkim socialistického
budovani.®®* Pravo lidu otisklo Stalinovu triumfélni fe¢ o vysledcich pétiletého planu bez
jakékoli snahy jeho slova ihned problematizovat.®®> Vedle pozitivné vyznivajicich zprav casto
nekriticky pfejimanych ze sovétského tisku vSak socidlné demokraticka periodika tiskla texty
siln¢ skeptické viici uspéchiim sovétské industrializace. Naptiklad 15. ledna 1933 se mohli
Ctenafi na titulni stran€ Robotnickych novin setkat s bilan¢nim textem, jehoz autor se tazal jak
je mozné, ze pres vSechny uspéchy industrializace a kolektivizace maji sovétsti délnici stale
hlad a jejich Zivotni Groven je zalostna. Sviij komentai zakoncil rozhoté¢enym zvolanim: ,,Aké
tedy chvalospevy, ked operacia sa sice dari, ale pacient odumiera!“%®® Po roce a pil viak
usttedni list socidlni demokracie uvetejnil naprosto opacny pohled na sovétskou industrializaci
a kolektivizaci. Antonin Kyzlink ve svém c¢lanku ze srpna 1934 tvrdil, Ze béhem prvniho
pétiletého planu se podatilo splnit zdvazky na 94 %. Opévoval zejména obti vodni elektrarnu
Dnéprostroj pohanéjici komplex Zelezaren a strojiren a tvrdil, Ze Rusko vyrdbi nejvice
zemédelskych stroji na svété. Fakt, zZe investice do infrastruktury a tézkého primyslu nevedly
k okamzitému rlstu Zivotni tirovné obycejnych lidi komentoval néasledovné: ,,Z uvedenych
divoda nebyl vzrist majetku délné tiidy v Zadném poméru k vzriistu vyrobnich sil zemé, coz

znaci, ze rusky narod obétoval ptitomnost budoucnosti, aby bylo mozno provésti industrializaci

Potiebujeme pétilety hospodarsky plan, A-Zet, ¢. 41, 28. 2. 1935 ¢i paméti stranického ekonomického
experta a novinafe Ceského slova Jititho Hejdy: Jiti Hejda: Zil jsem zbytecné, s. 162.

663 Ferdinand Peroutka: Jesté o pétiletce, Lidové noviny, ro¢. 40, ¢. 4, 3. 1. 1932,

864 Povrch pétiletky, Vecernik Prava lidu, ptiloha k €. 31, 5. 2. 1932.

865 Stalin prohlasuje: Nelze znicit marxismus, protoZe nelze znicit délnickou tridu, Ve&ernik Prava lidu,
ptiloha k €. 25, 30. 1. 1934. Podobné& téz Diktdtor sovjetov o vysledku prvej pdt rocenky, Robotnické
noviny, ro¢. 30, ¢. 8, 11. 1. 1933.

66 Ptiletka sa podarila, ale sovjetské robotnictvo trpi nedostatkom, Robotnické noviny, roé. 30, &. 12,
15.1.1933.
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zemé.“%°7 Podobné redakce Ceského slova v prosinci 1932 publikovala text odsuzujici prvni
pétilety plan jako naprosto neuspésny projekt. Nicméné jiz v 1ét€ 1934 pripravila spole¢né se
svym expertem na SSSR Jifim BeneSem sérii ¢lankti posuzujicich nakolik mize byt sovétska

zkusenost pro Ceskoslovensko piinosna.®¢®

Bene§ ve své snaze zhodnotit inspirativnost vystavby sovétské spolecnosti doSel
k nésledujicimu zavéru: ,,[Sovétské Rusko] ucinilo samo ze sebe pokusného kralika a my
ostatni budeme jednou tézit z toho, Ze t€zké doby zkousSek prozil nékdo jiny a ze my mizeme
klidn¢ ptfejimat to, co se ndm hodi a stejn¢ klidn¢ odmitat to, co neuznavame za dobré. Z tohoto
hlediska by se mél socialisticky svét divat pozorngji na Sovétsky Svaz.“®®® Na toto prohlaseni
reagovalo socidln¢ demokratické Pravo lidu spoukazem na bezohlednost sovétské
modernizace a jeji koncepcni nevhodnost pro ¢eskoslovenské prostiedi. Piesto vSak byl autor
tohoto textu nadSen bolSevickym budovatelskym zapalem, ktery se mu jevil jako velmi
inspirativni. Ctenaiim sdélil, ze ,,nemtizeme délat pravé ty ¢iny, které délaji Sovéty, protoZe to
nejsou Ciny, které by ndm mohly pomoci, my pottebujeme jinych ¢ind. Ale ty Ciny, kterych
potiebujeme, ty bychom meéli uskutecniovat s takovou energii, s jakou Sovéty uskuteciuji
své.““70 Je tieba uvést, 7e Prdvo lidu pravidelné publikovalo ¢lanky o selhavajici sovétské
byrokracii, problémech v zem&délstvi i bidné Zivotni Girovni sovétskych délniki.¢”! Jak socialni
demokraté, tak narodni socialisté vynaseli toto hodnoceni s plnym védomim manazerskych
chyb, organizacnich nedostatkli a jejich hrozivych praktickych dusledkli, o nichZz casto

referovali ve svém tisku.®’?

Ptipomenime ale, Ze nadSeni z gigantickych staveb prvniho a druhého pétiletého planu sdileli
socidlni demokraté i narodni socialisté spolu s komunisty. Sovétsky svaz li¢ili jako zemi

s obrovskym potencidlem, téméef nekone€nymi zasobami nerostného bohatstvi, které diky

87 A Kyzlink: Vysledky prvni pétiletky, Vecernik Prava lidu, pfiloha k ¢&. 182, 8. 8. 1934.

668 Srov. Rusko na konci prvni pétiletky, Ceské slovo, roé. 24, ¢. 296, 16. 12. 1932 s Jiii Benes: Sovétské
Rusko — priklad nebo vystraha?, tamtéz, roC. 26, ¢. 117, 23. 5. 1934.

669 Jifi Benes: Hleddni socialismu v Rusku, Ceské slovo, ro¢. 23, &. 125, 1. 6. 1934 a tyz: Sovétské Rusko
— priklad nebo vystraha, tamtéz, ¢. 125, 1. 6. 1934. Na jafe 1935 Jiti Bene§ v Casopisu A-Zet popisoval
sovetské ekonomy a dal$i experty sedici v planovacich komisich jako mozkovy trust sovétského
socialismu a jejich praci jako modelovy piiklad fizeni ekonomiky. Viz tyz: Vyrobni a financni plan v
SSSR, A-Zet, ¢. 72, 12. 4. 1935.

70 Je Rusko pFikladem nebo vystrahou?, Pravo lidu, ro¢. 43, &. 128, 3. 6. 1934,

871 Viz napt. Polovina reditelii Sovchozu byla vystiidana, Ve&ernik Prava lidu, ptilohak &. 61,4. 3. 1934
¢i Verny dopis z Ruska, Pravo lidu, roc. 43, ¢. 109, 11. 5. 1934.

672 Viz napf. Rovnosti v zdsobovani v sovétském Rusku se nepodarilo dosdhnouti, Ceské slovo, ro€. 26,
¢. 63, 17.3.1934,
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industrializaci bude kone¢né schopna vyuZit naplno.®’> Megalomanské projekty na vybudovani
praplavti, zavodiovani pousti ¢i stavbu obrovskych piehrad byly i nekomunistickou levici
pfijimany s nadSenym ocekdvanim kalenym maximaln€é urcitou skepsi ohledné jejich
manazerské naro¢nosti (viz téz kapitolu 4.1).57* Jiz zminovany Jifi Bene§ se navzdory viem
problémim SSSR vyjadfoval velmi pochvalné o sovétské centralné planované ekonomice a
radil: ,,Snad by se piece jen doporucovalo, aby néjaci nasi skute¢ni odbornici se $li podivat do
Ameriky na planovité hospodafstvi Rooseveltovo nebo do Ruska na planovité hospodaistvi
Stalinovo.“®”> Rudé prdvo na tento text reagovalo ironickou kritikou z pera Stanislava Budina,
ktery se vysmal dle jeho ndzoru naivni vife, Ze je viibec mozné bez revoluce a nastoleni
diktatury proletariadtu uspésné planovat ekonomiku a zautocil tak jak na ekonomické experty

narodnich socialistll a socialnich demokratti, tak na Rooseveltiiv New Deal.6”¢

Zvoleni Franklina Delano Roosevelta prezidentem Spojenych stat Americkych znamenalo
zasadni zménu v budovani obrazu USA v prostfedi Ceskoslovenské levice. Pro socidlni
demokraty a narodni socialisty se z ptikladu rozkladu kapitalismu volné soutéze stala vzorova
spole¢nost zavadégjici balicky reformnich zdkont vedoucich k budovani socialniho statu a ke
spolecenské kontrole hospodaistvi zajist'ujici vétsi ekonomickou rovnost.®”” Zajem narodnich
socialisti vzbudily jiz Rooseveltovy ptfedvolebni sliby, zejména agitace ohledné¢ zavedeni
staitem garantovaného socialniho pojisténi.®’® Socidlni demokraté Rooseveltiiv tspéch
v primarkach slavili jako vitézstvi v tazeni proti americké vladni byrokracii podplacené Wall
Street, ktera vladla skrze diletanta Hoovera proti oby&ejnému lidu.®” Po cela dvacata 1éta totiz
socialn€ demokraticky tisk plnily texty plné zdéSeného piekvapeni, ze v USA nefunguje zadny

systém socialniho pojisténi mimo soukromych fond velkych zaméstnavateli zvyklych je

873 Srov. Nepieberné prirodni bohatstvi v Sovétském svazu, Pravo lidu, ro¢. 43, ¢. 178, 3. 8. 1934 a
Sovéty se obraceji na vychod, Ceské slovo, ro¢. 26, ¢. 87, 15. 4. 1934 s Piirodni bohatstvi SSSR: Zelezo,
Rudé pravo, ro¢. 11, ¢. 11, 12. 1. 1930.

674 Napf. zplsob referovani o sovétském planu u¢init z Moskvy moisky piistav skrze soustavu priplavii
¢i zménu toku nekterych velkych tek. Srov. Moskevsky sovét o stavebnictvi mésta, Pravo lidu, roc. 41,
¢. 199, 24. 8. 1932 a Stane se Moskva morskym pristavem?, Ceské slovo, ro¢. 26, &. 68, 23. 3. 1934
s Pruplav Moskva-Volha, Rudé pravo, ro¢. 16, ¢. 245, 20. 10. 1935.

575 Udélat plan, to nic neni. Ale plnit pldn, to je uméni, Ceské slovo, ro¢. 26, &. 158, ro¢. 22, 11. 7. 1934.
676 Stanislav Budin: O liberalistickém chaosu a pldnovitém blazinci, Rudé pravo, ro¢. 15, ¢. 86, 15. 7.
1934.

677 Naptiklad narodné socialisticky Casopis 4-Zet vnimal New Deal jako omezeni sobeckych zajmii
velkych zaméstnavateld ve prospéch narodniho celku. Viz Reorganisace amerického hospodarstvi, A-
Zet, €. 141,22. 7. 1933.

78 Denni zpravy: Amerika se demokratisuje, Ceské slovo, ro¢. 24, &. 244, 15. 10. 1932.

7 Washingtonska byrokracie pada, Ve&ernik Prava lidu, ptiloha k ¢. 276, 23. 11. 1932.
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vyuzivat pro své a nikoliv délnické zajmy.%*° Projekty National Recovery Administration
(NRA) ¢i Agricultural Adjustment Act (AAA) vnimali jako boj proti hrabivosti americkych
finan¢nich elit projevujici se podporou drobnych zemédélct ve chvili klesajicich cen
zemedelskych produktii, tlakem na zaméstnavatele, aby pfestali propoustét zaméstnance,
zavedli krat$i pracovni dobu a zarovenl vyplaceli stale stejné vysoké mzdy.®®! Narodng
socialisticky novinat Antonin Houdek uvazoval o New Dealu velmi podobné jako jeho kolega
Benes o Stalinové pétiletce. Byl to pro néj velmi riskantni pokus porazit krizi; experiment
narodohospodait, jehoz disledky nelze pfedem plné odhadnout. Rooseveltiv mozkovy trust
vSak vidél jako védu zaprazenou do boje proti krizi prosazujici své teze navzdory tlaku byznysu
i dalSich zajmovych skupin, coz podle n¢j miize vyvolavat konflikty, ale zaroven piinaset
neotiela feSeni. Nakonec zhodnotil, Ze at’ Rooseveltiiv pokus vyjde ¢i ne, ostatni svét z néj bude

t&7it jako z cenné zkuSenosti.®

Na strankach Prdva lidu probihala kontinualni debata o uzite¢nosti New Dealu pro socidlné
demokratickou politiku. Naptiklad teoretik druzstevnictvi FrantiSek Modracek odmital
Rooseveltovy kroky omezujici produkci potravin a spotiebniho zbozi s tim, Ze spravné
solidarné fungujici systém musi neustale vyrobu navySovat a zaroveil vyvinout mechanismy,
jak produkty spravedlivé prerozdélovat.®®® Naproti tomu jiz zmitiovany Jaroslav Cechadek
ocenoval, ze Roosevelt ohledava ve své snaze Celit bezuzdné hrabivosti kapitalu stiedni cestu
mezi sovétskym komunismem a fasistickym korporativismem. Predikoval, ze pokud Roosevelt
svoje kroky provede do diisledki, série reforem USA piinese de facto socialismus.®®* Americky
piiklad narodni socialisté a socialni demokraté vyuzivali pro legitimizaci vlastnich politickych
rozhodnuti. Napiiklad Rooseveltova snaha o snizovéani cel na dovoz do USA s nabidkou
kompenzace postizenym zdjmovym skupindm jinou formou s cilem zastavit globalni celni
vélku a rozhybat mezinarodni obchod poslouZila dobfe témto levicovym stranam vladni koalice

v jejich sporu ohledn& zeméd&lskych cel s agrarniky.%® Socidlni demokraté také uvadéli, ze

680 Viz alesponn Americké poistenie robotnikov, Robotnické noviny, ro¢. 25, &. 172, 31. 7. 1928 a Jak se
stara Amerika o nezaméstnané, Pravo lidu, roc. 41, ¢. 14, 16. 1. 1932.

681 Srov. Jen vyssi mzdy a kratsi doba pracovni zachrani Ameriku, Ceské slovo, rog. 25, &. 173, 26. 7.
1933; Roosevelt na ochranu malého zemedélce proti velkému, tamtéz, ¢. 175, 28. 7. 1933 ¢i Banky v
Americe kFici proti socializaci, A-Zet, ¢. 245, 15. 12. 1933 s Konjunktura pro americké zeméedélce,
Vecernik Prava lidu, roc€. 21, €. 159, 17. 7. 1933 a Rooseveltiiv boj s krisi a — s kapitalisty, tamtéz, ¢.
176, 5. 8. 1933.

682 Antonin Houdek: Zbavi nds Amerika krise?, Ceské slovo, rog. 26, &. 28, 4. 2. 1934.

03 F. Modragek: K Rooseveltové doktriné, Pravo lidu, ro¢. 42, ¢. 192, 18. 8. 1933.

684 Jaroslav Cechadek: Prorazi Roosevelt?, Pravo lidu, ro¢. 42, ¢. 189, 13. 8. 1933.

885 Viz Roosevelt chce plné moci pro sniZeni cel, tamtéz, ro¢. 43, ¢. 52,3.3. 1934 a Rid'me se americkym
vzorem!, Ceské slovo, ro¢. 26, €. 52, 4. 3. 1934.
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americky postup spocivajici ve snizovani pracovni doby a simultannim navySovani mezd
délniktim je cestou, jak krizi fesit. Spoc¢ival v omezovani vyroby a zaroven navySovani kupni
sily. Rooseveltiv postup méli nakonec zaplatit podnikatelé a financ¢nici podfizujici se
vefejnému zajmu a tim se méla otevirat cesta k systétmovému nastaveni vyssi miry socidlni

rovnosti.®%¢

Znacny zajem vladni levice o Rooseveltiiv New Deal jako piiklad dobré praxe v boji s krizi
aktivizoval jejich komunistické kritiky, kteii se jej snazili delegitimizovat. Poukazovali na
narust stavek a demonstraci béhem Rooseveltova prvniho volebniho obdobi. Klicovou udalosti,
ohledné jejiz interpretaci se vedly spory, byla velka stavka lod’aii v San Franciscu, ktera v 1été
1934 prerostla do nepokoji po celych USA. Komunisté pfic¢iny tohoto konfliktu vidéli v tom,
ze Rooseveltova NRA pouze predstira snahu nalézt kompromis mezi praci a kapitalem, ale ve
skute¢nosti jde na ruku tovarnikiim. Délnikiim nezbyva nic nez ostrd vzpoura. Naopak socialni
demokraté stavku vysvétlovali jako konflikt, ktery vznikl kviili tomu, Ze tovarnici programove
obchazeli a porusovali vladni naiizeni.®®” Roosevelt podle nich stal ve sporu na strang d&lniki,
ale je Skoda, Ze své reformy nedotahl dal a nenarusil zéklady kapitalismu a misto toho se situaci
snazil uklidnit silou.®®® Piesto jej socialné demokraticky diskurz vétsinové vykresloval jako
hrdinu stojiciho navzdory tlaku riznych oponentti na strané drobného lidu proti vykofistujicim

elitam.

Komunisticky novinat Zavi§ Kalandra vSak nabidl ve stranickém ¢asopise Tvorba naprosto
kontradiktorni popis Rooseveltovy politiky. Dle jeho ndzoru kandidat na prezidenta musel
v roce 1932 pfiznat krach systému a nabidnout néjaké feSeni. Roosevelt této nutnosti vysel
vstiic, ale zacal jednat naprosto v neprospéch lidu. Natidil sniZit vyrobu v situaci, kdy lidé
nemaji praci, co jist, ani kde bydlet. Jeho snahy organizovat planem kapitalismus byly dle
Kalandry pfedem odsouzeny k netspéchu, protoZe odstranéni ttidniho boje skrze dohodu statu,
délnikd a zaméstnavatell je iluzi, ktera méla patrné zasttit fakt, ze d€lnici na krizi doplati

nejvice. Roosevelt jim nabidl hospodaiskou demokracii, tak jako socialni demokraté v Evropé,

86 4dmericky pokus, Robotnické noviny, ro¢. 30, &. 167, 28. 7. 1933 a Neni mozny vseobecny blahobyt,
kde su privilegia, tamtéz, €. 165, 26. 7. 1933.

887 Josef Martinek: Délnici nezdrzuji obrodu Ameriky, Pravo lidu, ro¢. 43, &. 197, 24. 8. 1934,

888 Roosevelt jede k stavkujicim?, Vedernik prava lidu, piiloha k &. 164, 17. 7. 1934 a Karel Kiiz: Kam
jde ,,zemé prosperity? “, Pravo lidu, ro€. 43, ¢. 165, 18. 7. 1934.

689 Kofeny tohoto obdivného pohledu na Roosevelta v socialné demokratickém medialnim diskurzu se
utvarely behem roku 1933 a zejména béhem prvniho pololeti jeho ufadu, kdy pfisel s razantnimi
zménami. V této dobé mél byt pravé prezident silou, ktera tlacila na zaméstnavatele ve prospéch délnika.
Viz napt. Roosevelt ukoncil stavku pensylvanskych banikov, Robotnické noviny, ro¢. 30, ¢. 175, 6. 8.
1933 ¢i Priemysinici proti Rooseveltovmu usiliu, tamtéz.
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ale tim se mél proletariat pokusit navléci do ,,svéraci kazajky*. Délnici se dle Kalandry postavili
proti systému, ktery jim bere svobodu, mzdy i pracovni ptilezitosti a jako jedinou alternativu
nabizi otrockou neplacenou praci v pracovnich kolonach Work Progress Administration
(WPA). Amerika byla podle komunisti stejné jako cely svét zrala na socialistickou revoluci.®”°
Kalandra postavil amerického dé€lnika pted nasledujici volbu: ,,Zde ted’ masa, pfili§ dlouho
tfidné malo uvédoméld, stoji na rozcesti, kde vidi orientacni sloup s jasné vyznacenymi

Sipkami: ,,tudy s Rooseveltem k fagismu — tudy s Leninem k sovétim.“®!

Shoda levice nad nutnosti zavést planovanou ekonomiku ¢i pfinejmensim posilit roli statu,
ktery by trh vyrazné ovliviioval, vychézela z pesvédceni, Ze hospodaiska krize je zpisobena
nadvyrobou. Toto piesvédCeni vychézejici z marxistické teorie hospodaiského cyklu hleda
kauzalitu ve vztahu masové produkce a zaroven neschopnosti tehdejSiho spolecenského
uspofadani distribuovat produkty ke viem, kteii by je potiebovali.®? Viechny tii politické
strany takto vysvétlovaly paradoxni situaci, v niz masa chudych nezaméstnanych doslova
hladovéla a zaroven podnikatelé fizené€ nicili zbozi a potraviny, aby je nemuseli prodavat pod
vyrobnimi ndklady. Fordismus a taylorismus — ekonomické doktriny umoziujici vysoce
produktivni tovarni vyrobu — vSak ani jeden ze zde analyzovanych politickych prouda
neodmital (viz téZ kapitola 3).°® Cilem jejich snahy o feSeni krize bylo najit ekonomické
nastroje, které by jejich silu dokézaly podtidit potiebam spolecnosti jako celku a tyto néstroje

mél mit v rukou stat.

V roce 1935 socialni demokraté ve svém programovém prohlaSeni s nazvem “Co chtéji
socialisté” deklarovali: “fad soukromého podnikéni se piezil”®*. Lze konstatovat, Ze se levice

jako celek shodovala v ndzoru, Ze stavajici hospodarsko-socialni systém musi projit zdsadnimi

690 Z4vi§ Kalandra: NRA: Rooseveltiiv recept, Tvorba, ro¢. 8, &. 34, 24. 8. 1934,

01 7avis Kalandra: Americké rozcesti, Tvorba, ro¢. 9, &. 5, 15. 6. 1934 socialni demokraté naopak
vnimali vznik “americkych armad prace” velmi pozitivné. Srov. s. Boj proti nezamestnanosti v Amerike:
uniformované mierové pracovné armady, Robotnické noviny, ro€. 30, ¢. 69, 23. 3. 1933 a Starosti
Ameriky. Nudzove prace pre 250 000 nezamestnanych, tamtéz, ¢. 76, 31. 3. 1933.

892V argumentech Ceskoslovenské mezivale¢né levice prominentni misto zaujimalo piesvédéeni, ze
nadvyrobu zptsobuje pfilisnd vykonnost primyslu, ktery se zbavuje prebytecnych délnikli a vytvari
nezaméstnanost spojenou se slabnouci kupni silou populace. Viz Jakub Rakosnik Jifi Noha:
Kapitalismus na kolenou, s. 81. Nevybocovaly tedy co se ty¢e zakladnich nazorti na hospodaiskou krizi
z fady dalSich evropskych socialné demokratickych stran. Viz Sheri Berman: The Social Democratic
Moment. Ideas and Politics in the Making of Interwar Europe, Cambridge — London: Harvard University
Press 1998.

89 Fordistickou masovou tovarni vyrobu mizeme povazovat za zékladni ekonomickou silu
euroamerické civilizace kratkého dvacatého stoleti. Viz Joshua B. Freeman: Behemot, s. 137—-186.

84 Co chtéji socialisté, In: Demokracie a socialismus. Dva programové dokumenty demokratické levice
z prvni poloviny 20. stoleti, Radka Sustrova (ed.), Olomouc: Masarykova demokraticka akademie 2018
s. 71-75.
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zménami. Debata se vedla hlavné o rozsahu téchto zmén a vzorech, podle kterych méla
probéhnout. Fordismus sice byl ze strany levice silné kritizovan, ne pro svoji podstatu
spocivajici ve vybudovani obfich tovaren schopnych vyrabét rychle obrovské mnozstvi zbozi,
ale z ditvodu brutalniho nasazeni tvrdé vykofistujiciho délniky, ktefi si celkem slusny vydélek

musi vykoupit totalnim zruinovanim svého zdravi.®*®

Jasnou alternativou k tomu, jak nabidnout pracujicim dostatek cenové ptijatelného zbozi a
zaroven ud¢lat tovarny pratelské délnikim nabizeli komunisté ve své vizi socialistické
racionalizace. Napiiklad v roce 1933 redakce Rudého prava otiskla nasledujici popis
modernizace t€zby uhli v Donské panvi: ,,na mechanisaci a racionalisaci dolti zGcasthuji se
pfimo samotni hornici. Racionalisace tato nemda vSak nic spolecného s kapitalistickou
racionalisact, kterd zvySuje vykofistovani hornikl a zbavuje je chleba. V Sovétském svazu ¢im
vice klesaji vyrobni néklady, tim vice stoupaji mzdy a zlepsuji se Zivotni podminky délnikd.
Socialisticka racionalizace zlehcuje sovétskému horniku diive namahavou praci a snizuje jeho
pracovni dobu.“®”® Socialni demokraté a narodni socialisté ve svém tisku blahodarny vliv
sovétského prejimani fordistickych vzord na pracovni podminky tamnich délniki rozporovali
poukazem na brutdlni techniky vedeni zavodl vyuzivané ve snaze dostat z pracujicich co
nejvetsi vykon.®®” Nicméné sami zdiraziovali, Ze tovarnikim musi stat vyty¢it uréité meze a

svym zdjmem o Rooseveltiiv NRA tento nazor podkladali ptikladem zahrani¢ni praxe.®”®

V ceskoslovenském prostiedi se zosobnénim fordismu stal Tomas§ Bata a po jeho smrti
vroce 1933 jeho bratr Jan Antonin, majitelé GspéSné tovarny na vyrobu bot. Bata sdm
povazoval Forda za sviij hlavni Zivotni vzor a svoji tovarnu zatfizoval po vzoru Fordovych
automobilovych zavodl v Detroitu véetné pasové vyroby ¢i cilené politiky vysokych mezd a
praci s kupni silou zaméstnanct.®*® Levicové politické strany k nému byly siln& kritické pro
jeho odpor k odborovym organizacim. Nicméné uspéch jeho podnikani a neustale deklarovana

spokojenost zaméstnanct byla divodem, ze se stal klicovym aktérem ovliviiujicim politiku

5 Srov. Ernst Toller: Obrdzky z cest Amerikou: Ford, Pravo lidu, ro¢. 41, &. 4, 5. 1. 1932 s Jak se
pracuje ve Fordovych zdavodech, Vederni Ceské slovo, ro€. 9, &. 3, 5. 1. 1928. Pro komunisty byl Ford
“100% americky vykofistovatel” a zaroven “prumyslovy feudal”. Viz Kapitalisticka nebo socialisticka
racionalisace?, Rudé pravo, ro€. 10, ¢. 2, 2. 1. 1929.

69 Karel Némec: Rozmach uhelného priimyslu SSSR v obdobi prvni pétiletky, Rudé pravo, ro¢. 14, ¢.
97,25.4.1933.

delnici v sidle bolsevické viady v Rusku, Pravo lidu, ro€. 39, ¢. 35, 9. 2. 1930.

% Srov. Amerika Hooverova a Rooseveltova, Ceské slovo, ro¢. 25, ¢. 83, 7. 4. 1933 s Rooseveltiiv apel
pro snizeni pracovni doby, Pravo lidu, ro¢. 43, ¢. 54, 6. 3. 1934 podobn¢ Navrh americkym
prumysinikiim: Zkraceni pracovni doby za soucasného zvyseni mezd, tamtéz, ¢. 55, 7. 3. 1934,

899 A. Cekota: Bata. Myslenky, ciny, Zivot a prdce, Praha 1929.
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délnické tfidy. Média zajimal jeho ndzor na ekonomicko-socialni experimenty v USA i SSSR
a viimal si jich i mezi jeho zaméstnanci vlivny tovarni ¢asopis.””’ Pravé Batdv postoj
k sovétské industrializaci a americkému New Dealu prosel zajimavym vyvojem. Zatimco se
jeho individualistické vnimani svéta jest¢ na pocatku tficatych let ostfe vymezovalo proti
kolektivismu, zvlasté sovétského typu, sovétskd masivni industrializace vystavbou
gigantickych technicky vyspélych tovaren osliiovala autory v redakci jeho &asopisu.”®' Jan
Antonin Bata v pfesvédCeni o nutnosti reformy spoleCenského tadu s nadéji sledoval
Rooseveltiiv pokus o revizi ekonomického systému, ktery mu byl sympaticky, protoze vyuzival
demokratické prostfedky a zavrhl politické nasili.”®? V poloviné tficatych let tovarni Gasopis
Bat'ova koncernu vydaval ¢lanky nejen o heroismu F. D. Roosevelta v jeho tazeni za lepsi
organizaci ekonomiky shora, ale také nadsené reflexe chvalici sovétskou schopnost pldnovat a
realizovat obfi stavby ¢i zavaddéni nejmodernéjSich pracovnich metod inspirované fordismem
skrze tdernické hnuti.”®® V roce 1938 nabidl vefejnosti Jan Antonin Bat’a ve své knize Budujme
stat pro 40 000 000 lidi vizi leps$i organizace Ceskoslovenské spolecnosti, ktera méla byt diky
obrovskym investicim statu do primyslovych kapacit a infrastruktury v zdsad¢ imunni proti
jakymkoliv krizim. Jakkoliv v tomto spise odmitl socialismus, jeho ndstroje si pfiznané
vypUj¢il. Jeho text je silné¢ inspirovan jak New Dealem, tak sovétskou planovanou
industrializaci a kolektivizaci.”** V situaci, kdy klicovy kapitan priimyslu, jehoZ firma se stala
synonymem moderniho podnikéni, pfebira ve svych politickych vizich dil¢i ¢asti sovétského
planovani, miizeme mluvit o urcité normalizaci stalinismu v mentalité spole¢nosti poloviny

tiicatych let.

5.3 Spojenectvi a méritka aspéchu
Podobnou normalizaci stalinské modernizace miizeme vysvétlit dvéma faktory. Situaci

urcitym zplsobem proménil vyvoj uvnitt sovétské diktatury v poloving tficatych let, ktery

wvrwe

70 Napt. Bata o Rooseveltové planu, Ceské slovo, ro¢. 25, &. 193, 18. 8. 1933.

1 Srov. Zivot v Ruské tovdrné, Zlin Casopis pro $iteni zasad sluzby vefejnosti, roé. 1, &. 16, Gerven
1932 s John M. Carmody: Budovani ruského primyslu. Magnitogorsk, tamtéz, ¢. 36, fijen 1932.

792 Jan A. Bata o Rooseveltové hospoddiském planu, Zlin Casopis pro §ifeni zasad sluzby vefejnosti, 16.
8. 1933, ro¢. 3, €. 33. Redakce Casopisu Zlin vyjadfovala sympatie Rooseveltovu NRA opakované a
odmitala, ze by byl Roosevelt komunista ¢i socialista. Viz napf. Jan Bartos: Americky dopis. Jde
Roosevelt doleva? Zlin Sdé€leni zaméstnanct firmy Bat’a, 28. 12. 1934, ro¢. XVII, ¢. 51

93 Viz Rusové stavi dokonalou sit vodnich cest. Priplav Moskva-Volha, Zlin Easopis podnikavé prace,
roC. 4, €. 46, 13. 11. 1935 a Stupruji délnickou vykonnost. Stachanovsko-busigynské hnuti, tamtéz, ¢.
45,6.11. 1935.

794 Jan Antonin Bata: Budujme stat pro 40 000 000 lidi, Zlin: Marek Belza 1938.
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sovétsky svaz dosahl hospodarské stabilizace po éfe heroického strddani v dobach prvniho
pétiletého planu. Byl zruSen pfid€lovy systém na potraviny a v obchodech se objevilo vice
spotfebniho zbozi. Triumfalni Stalinovu tezi o pfichodu radostnéjsiho Zivota otiskly vSechny
levicové deniky.”®® Zatimco komunisté do poptedi svych zprav o SSSR umistovali doklady o
uspésich sovétského zemeédélstvi, bohatych skliznich a ristu osevni plochy, socidlni demokraté
a narodni socialisté si v§imali zotavovani sovétského venkova a referovali o postupném rustu

dobytkafstvi a klesani cen potravin.”%

Symbolem uctyhodnych vysledkii sovétského budovani se stala piestavba Moskvy a
zejména projekt moskevského metra. Komunisticky ¢asopis Tvorba pietiskl Bucharintv ¢lanek
o prestavbé Moskvy na nejvystavngjsi centrum lidské civilizace, v némz se ¢tenaie pta: ,,Coz
bolSevickd tempa se nestala znama celému svétu? Coz zemé neni prebudovana ve velikou
proletadiskou zemi prvotfidni moci? Coz Moskva se nestala stfediskem kultury nového
svéta?*’"” Narodné socialisticky korespondent v SSSR Jifi Bene§ popisoval mésto jako
ohromné stavenisté ménici se doslova pted o¢ima smérem k nespornému pokroku. Moskva se
podle ngj stdvala modernim méstem bulvari, které bude tepnou celého statu diky velmi
Gsp&snému projektu priplavu Moskva-Volha.”® Komunisticky novinat Jiti Weil popisoval
stavbu moskevského metra jako heroismus obycejnych lidi tvoficich nadherny pomnik
socialismu, zatimco ve Vecerniku Prava lidu se objevil ¢lanek, ktery potvrzoval kvality této
stavby ve svétovém méfitku a oznacil ji za ,triumf prace a dimyslu“.”® Antonin Houdek v
narodné socialistickém Casopise A-Zet obdivoval rychlost s jakou stavba pokracuje, organizaci

prace i zajisténi stravy pro délniky.”!”

Podobné obdivné se vyjadiovali jak socialisté, tak komunisté ke smélym planim na
osidlovani Sibife a védeckého zkoumani zdroji sovétského dalného vychodu. Naptiklad jiz
vroce 1932 v Pravu lidu vySel Clanek, ktery se zdjmem a bez jakékoliv kritické distance

popisoval plany sovétského hydrologa na otepleni Sibife spojené s velkymi zavlazovacimi

705 Friedrich: Zijeme levnéji!, Rudé pravo, ro€. 16, ¢. 229, 2. 10. 1935 &i Louis Fischer: Vydélky v
sovétském Rusku, Ceské slovo, roé. 28, &. 216, 16. 9. 1936.

79 Srov. Jiti Weil: Jeden den na stiedoasijskych kolchozech, Svét Sovéti, rog. 5, &. 6, 1936, s. 8-9 a Zné
v Sovétském svazu, Rudé pravo, ro€. 18, ¢. 190, 15. 8. 1937 s Milo§ Vanek: Sovéty uverejnuji zase jiz
data o stavu dobytkarstvi, Pravo lidu, roc. 45, €. 45, 22. 2. 1936 a Louis Fischer: Jak Ziji sovétsti sedlaci,
Ceské slovo, rog. 28, &. 213, 12. 9. 1936.

77N. 1. Bucharin: Moskva mésto slunce, Tvorba, rog. 10, &. 35, 30. 8. 1935.

798 Jiti Bene$: Moskva se modernisuje, Ceské slovo, roé. 28, &. 244, 20. 10. 1936.

9 Srov. Jiti Weil: Stavba podzemni drahy v Moskvé, Tvorba, ro¢. 8, ¢. 41, 12. 10. 1933 s Moskevské
. Metro*, chlouba Ruska, VeCernik Prava lidu, ptiloha k ¢. 66, 18. 3. 1936.

10 Antonin Houdek: Mezi délniky moskevského metra, A-Zet, €. 41, 28. 2. 1935.
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projekty pocitajicimi se zménou toku velkych fek. Cilem méla byt zména klimatu Sibife za
pomoci velkych moiskych prehrad, které by dokézaly pfesmérovat golfsky proud.”!! Sympatie
k sovétské hydrologii a ocednologii se projevily pIné béhem krize Celjuskinovy vypravy, kdy
periodicky tisk napfi¢ levicovym spektrem ocenioval heroismus sovétskych badatelti a obéti

poloZené na oltat védy (viz téz kapitola 4.1).7!2

Komunisté se s demokratickou levici sice shodovali na tom, Ze SSSR dosahla nespornych
hospodarskych uspéchti, ale rozchazeli se ve vysvétleni jejich pfic¢in. Zatimco komunisté
hlasali, Zze v SSSR se ukazuje sila marxistické doktriny, moc materialistické védy a odhodlanost
tiidné uvédomélého d€lnictva, narodni socialisté a socidlni demokraté vysvétlovali stabilizaci
hospodaiskych poméri postupnym opousténim revoluéné marxistickych radikalnich tezi
vredlné Stalinové politice. Pfikladem podobné protichiidného popisu konkrétniho
spoleCenského jevu je napt. dobovy obraz stachanovského hnuti na strankach levicovych
periodik. Komunisté vidéli ve stachanovcich prvni generaci novych socialistickych lidi
obétujicich se pro kolektivni cile, nesouci pochoden produktivity a pracovitosti pro zajmy
socialismu. Osobni nasazeni se u nich mélo opirat o lasku ke kolektivu a skromnost v pfijimani
osobnich poct.”!® Naopak narodni socialisté tento jev interpretovali jako sovétsky ndvrat ke
kapitalistickym zptisobtim organizace prace. V ¢lanku publikovaném v Ceském slové se &tenar
mohl dozvédét, ze sovétskd uravnilovka, tedy vSeobecnd rovnost mezd, byla naprostym
komunistickym omylem, protoZe bez moznosti vyd¢lat vice nez liny kolega se nikomu pracovat
nevyplatilo. Sovétské hospodaistvi trpélo nedostatkem iniciativy a podnikavosti, a proto se
Stalin rozhodl sdhnout k osvédéenym méfitkim zéasluhovosti a ukolovym mzdam.
Stachanovskym hnutim sovétsti planovaci uspésné ozivili udusanou podnikavost. Délnici byli
znovych pfisnych pracovnich norem roz€arovani, ale Stalin si dobfe uvédomoval, Ze je to
jedina $ance, jak postavit sovétské hospodafstvi na nohy.”'* Snaha vy$ponovat osobni nasazeni
$la dle Ceského slova tak daleko, Ze vedla ke stavkam, protoZe unaveni délnici nejsou schopni

dostat pozadavktim stachanovskych norem.”!?

"' Néavrh na oteplent Sibiie, Vecernik Prava lidu, ptiloha k ¢ 143, 17. 6. 1932.

"2 Srov. Vitézny boj védy se smrti, VeSernik Prava lidu, pfiloha k &. 60, &. 11. 3. 1934 s Vsichni
z Celjuskina zachranéni!, Ceské slovo, roé. 26, &. 85, 13. 4. 1934. V komunistickém nakladatelstvi Karla
Boreckého dokonce vysla fotograficka kniha o vypravé. Viz L. Muchanov — S. Dikovskij — M.
Goldberg: Celijuskin v zajeti ledu, Praha: Karel Borecky 1934.

13 Leo Lania: Alexej Grigojevic Stachanov, Tvorba, ro¢. 11, &. 12, 20. 3. 1936.

"4 Hospoddiskd cesta Sovéti. Od komunistické uravnilovky k sovétskému fordismu, Ceské slovo, roé.
28,¢.171,24.7.1936.

S Soumrak stachanovstiny: boj o nové pracovni normy v SSSR, tamtéz, ¢. 259, 7. 11. 1936
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Podobné narodné socialisticky novinar Jiti Benes vysvétloval zleviiovani potravin v Moskveé
po zruSeni ptidélového systému. Poukazoval na to, Ze Stalin s marxismem zachazi velice pruzné
a v praktické politice nefunkéni teoretické postulaty s klidem opousti. V lednu 1935 jeho
politiku popsal nasledovné: ,,Tento vyvoj cen je velkym ospravedlnénim politiky Stalinovy,
ktera se snazi bez ohledu na theorie uskuteciiovat vSechno co se osvédcilo. Dnes vede Stalinova
politika k uvoliovani obchodu, protoze svobodny obchod alespoii v drobném se ukazal hybné;jsi
a vyhodnéjsi nez teoriim odpovidajici organisace diiveéjsi. VSechny dosavadni zkuSenosti zatim
daly Stalinovy za pravdu.*’!® Pfipomefime vsak, Ze v poloviné tiicatych let pravidelné o SSSR
publikoval v Ceském slové kritické texty historik a publicista Jan Slavik. Ten &asto zvedal
otazku svobody, ktera by idealné mela hospodaisky rozvoj v socialistické spolecnosti
doprovazet. Dle jeho ndzoru prave diktatorské praktiky zabranuji vybudovat v SSSR opravdovy
socialismus a mély by diskreditovat stalinismus v o¢ich viech socialistd.”!” Ve chvili, kdy se
mél béhem jedné své prednasky na jate 1935 Jiti Bene§ napiimo vyjadfit, jestli mize byt SSSR
pro Ceskoslovensko vzorem uvedl nasledujici: ,,Sovétsky svaz nastupuje stale zietelngjsi cestu
k hospodarské demokracii. My vSichni, ktefi nechceme v Rusku vidét jen obéti rudého teroru,
kteti chceme vidét v obétech, jez rusky ndrod pfinesl a jeSté pfinési, obéti ptinesené pro lepsi
ptisti vSeho lidstva, nemiiZzeme nez si prat, aby hospodarské tispéchy Sovétského svazu mohly
se stat prikladem pro budouci uspotadani hospodaiskych a socidlnich véci celého svéta. Avsak
straSna bida, kterou rusky lid prozil ve 12 letech krise, a téch vice nez deset miliond lidi, jez za
téchto 12 let zabil hlad obcanské valky a rudy teror, ty musi byt pro nas velkym varovanim, Ze
politicky postup bolsevikdi piikladem byt nem@ize a nesmi.“’!® Tim odsoudil rudy teror a
bezohlednost vii¢i jednotlivym obcantim béhem industrializace zemé, ale zarovenn vnimal
nastroje centralniho planovani ekonomiky a dliraz na ekonomickou rovnost jako vyrazné¢ kladné
hodnoty. Socialismu fizeného raciondlnim statnim aparatem hodlali narodni socialisté
dosahnout vlastni cestou a vyhnout se tak revolu¢nim praktikdm, které dle jejich nazoru

opoustél 1 Stalin v SSSR.

Pozitivni medidlni obraz SSSR patrné ovlivnilo vzdjemné diplomatické sblizovani
Ceskoslovenska a Sovétského svazu, které vedlo k uzavieni obchodni dohody a nasledné ke

stvrzeni obranného paktu obou zemi. Tim byla dotvofena antifaSisticka koalice Francie, SSSR

716 Jiti Benes: V SSSR klesaji ceny potravin, A-Zet, &. 7, 11. 5. 1935.

"7 Jan Slavik: Svétla a stiny sovétskych financi, Ceské slovo, ro¢. 28, ¢. 91, 17. 4. 1936 a tyz: Zlaté
opojeni v SSSR, tamtéz, €. 58, 8. 3. 1936.

"8 Jde Sovétsky svaz do krise nebo k blahobytu?, A-Zet, &. 51, 14. 3. 1935,
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a Ceskoslovenska (viz téz kapitolu 6.3).”'? Zv1a§té socialni demokraté a narodni socialisté, ktefi
se podileli na vladni koalici, pfili§ netouzili po tvrdé kritice nového silného spojence, ktery byl
pro volice vladnich kolegl z agrarni strany potenciondlné kontroverzni. Nicméné je potieba
zduraznit, ze hospodaiska smlouva se Sovetskym svazem byla dlouhodobou prioritou nejen pro
KSC, ale také pro socialni demokraty. Redakce hlavniho socialng demokratického deniku tiskla
nadSené c¢lanky oznacujici toto rozhodnuti za naplnéni dlouhodobé politiky socidlni
demokracie, jejiz prosazeni méli blokovat silné antisovétsti lidovei spolu s narodnimi
demokraty. Jiz vroce 1932 socialn¢ demokraticky politik Zden¢k Fierlinger, povale¢ny
piedseda vlady a architekt povalecného levicového konsenzu, tvrdil, ze ,,My si musime zajisté
prati, aby revoluce a velky socialisacni pokus pfinesly Rusku a veskerému jeho obyvatelstvu
skute¢ny zisk, hmotny i mravni, nebot’ kazdy skutecny jeho pokrok bude znamenati i u nas
urychlené tempo socialistickych reforem, které ovSem musime sami umét pfipraviti a
formulovati podle svych moznosti a schopnosti [...] mélo by dojiti k nejtésnéjsi souc¢innosti na
poli hospodaiském, ne snad proto, jak soudi namnoze nase obchodni a primyslové kruhy,
abychom nepfisli o dobré obchodni zisky, nybrz abychom sami neztistali za vyvojem celého
ostatniho svéta a aby naSe vlastni probuzeni k novému, lepSimu zivotu stalo se co mozné bez

otiest. 720

Situaci navic socialni demokraté dokézali vyuzit k Gitoku na komunisty, kdyz prohlasovali,
7e odptrcim obchodnich stykti se SSSR nahravala hloupa a naivni revoluéni politika KSC
zneuzivajici sovétsky piiklad. Ta méla délat ze SSSR kontinudlné nepfijatelného partnera a
nepritele vS§ech demokratl. Pravo lidu déavalo fakt, ze se k oficidlnimu uznéni a navazani
fadnych hospodatskych stykti se SSSR Ceskoslovensko neodhodlalo dfive, za vinu pravé
komunistiim, ktefi byli odpovédni za to, Ze stat ptiSel o 4 miliardy korun u§lého zisku a 150 000
lidi kvili tomu pfislo o praci. Sovétsky svaz byl totiz vniman jako obrovsky trh pro zbozi

Seskoslovenské exportni ekonomiky t&Zce postizené krizi.”?! Podobné narodni socialisté tvrdili,

"9 K geskoslovenské zahrani¢ni politice vedouci ke spojenectvi se SSSR v poloving tficatych let viz
Igor Lukes: Ceskoslovensko mezi Stalinem a Hitlerem. BeneSova cesta k Mnichovu, Praha: Prostor 1999,
s. 49-70 ¢ Emil Voradek a kol.: V zdjmu velmoci. Ceskoslovensko a Sovétsky svaz 1918—1948, Praha:
HU AVCR 2019, s. 261-279.

720 7den&k Fierlinger: Sovétské Rusko na nové draze, Praha: Ustiedni délnické knihkupectvi a
nakladatelstvi A. Svéceny 1932, s. 195

721 Soveétsky svaz uzndn de jure, Pravo lidu, ro¢. 43, & 134, 10. 6. 1934; Theodor Pistorius: Uprava
nasich hospodarskych stykii, Pravo lidu, ro€. 43, ¢. 135, 12. 6. 1934 &i Proc jsme zmeSkali Sovétské
Rusko?, Vecernik Prava lidu, pfiloha k ¢. 136, 13.6. 1934. Ve dvacatych letech socialni demokraté
diskusi kolem uznani SSSR pouzivali jako zbran proti Karlu Kramarovi, byli pro pravni uznani SSSR i
pres jejich kritiku bolSevického teroru proti mensevikim: Uznanie Ruska de jurei, Robotnické noviny,
roc. 23, €. 23. 29. 1. 1926. Viz téz nérodné socialistické zpravodajstvi nazoroveé souznici se socidlnimi
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7e industrializace SSSR je revoluéni poéin a Ceskoslovensko ma moznost se na ném podilet a
mit z n¢j dokonce uzitek. Sovétsky svaz byl podle Jifiho Benese snad jedina velka zemé, ktera
ve velkém v dobé krize nakupovala ze zahrani¢i. Dle Benese by si Ceskoslovensko mélo vzit
piiklad z USA. Zastupci amerického pramyslu totiz dokazali skvéle vyuzit sovétského hladu
po technologiich a strojich a dostat skrze ekonomickou diplomacii pro americké tovarny

zakazky.'*

Navzdory této pochvale pro americké obchodniky se v druhé poloving tficatych let obraz
Rooseveltova boje proti krizi v levicovych médiich komplikoval. V ocich socidlnich demokrata
byli Roosevelt a jeho spolupracovnici hrdinové boje za rovnost a zajmy lidu, nicméné jejich
snaha zacala narazet na systémové prekazky, které za desetileti neomezeného vlivu vystavéli
ameriCti tovarnici. Francis Perkinsonovd, ministryné socidlnich véci Rooseveltovy
administrativy, méla sice naruSovat ,,doktrinu svatého profitu®, nelitostné bojovat proti détské
praci, usilovat o zavedeni socialniho pojisténi a prosazovat dalsi reformy vedouci ke zlepSeni
postaveni zaméstnanct ¢asto na ukor zaméstnavatelll, ale jeji usili narazilo na nepruznou ustavu

a podjaté soudce Nejvyssiho soudu.”

Pro pozorovatele z Ceskoslovenska se Rooseveltova situace stala velmi paradoxni. Na jedné
strané politik s jasnou vizi, jejiz praktické uskutecniovani pres dil¢i potize pfinaSi hmatatelné
vysledky. Diky nim je u voli¢d velice oblibeny, a proto byl znovu zvolen do tifadu.”** Na druhé
strané¢ je jeho snaZeni napadano nejen opozici, kterd jej obvinuje z diktatorskych sklont, ale 1
Nejvyssim soudem, jenZ ma stiezit nedotknutelnost zakladnich hodnot v Ceskoslovensku
vysoce cenéné americké demokracie.’”®> Narodné socialisticky narodohospodaf Jiti Hejda
v Ceském slové upozoriioval, Ze po odsouzeni programii NRA a AAA jako nezékonnych

americkym nejvy$Sim soudem hrozi totdlni chaos spojeny s likvidaci Rooseveltovy

demokraty. Napt. Obchodni smlouva s SSSR podepsana, A-Zet, €. 57, 22. 3. 1935. Podobné vyzyvala
redakce A-Zetu k soupefeni s némeckou konkurenci o sovétsky trh v bieznu 1931. Viz Nemecko doda
Rusku strojii za 2400 milionit K¢, A-Zet, €. 62, 13. 3. 1931.

72 Ji¥{ Bene$: Podminky naseho vyvozu do Ruska, Ceské slovo, ro&. 26, &. 94, 24. 4. 1934 podobné
Vyhlidky naseho obchodu s Ruskem, Ceské slovo, rog. 26, &. 136, 14. 6. 1934.

"2 Viz Nejvyssi soud Spojenych statii opét proti Rooseveltovi, Pravo lidu, ro¢. 45, ¢. 5, 7. 1. 1936;
Americky kapital narika na utisk, VeCernik Prava lidu, ptiloha k €. 15, 18. 1. 1936 a Socialni pojisténi
v Americe na postupu, tamtéz, ptiloha k €. 22, 26. 1. 1936 nebo Josef Martinek: Americti penézoménci
v kifizovém tazeni proti Rooseveltovi, tamtéz, ptiloha k ¢. 27, 1. 2. 1936.

724 Viz napt. Délnici jdou s Rooseveltem, Ceské slovo, roé. 28, &. 29, 4. 2. 1936. Dle &asopisu A4-Zet
délnici hrozili generalni stavku na obranu NRA uz v 1ét€ 1935. Viz Hrozba generdlni stavkou v Americe,
A-Zet, €. 110, 8. 6. 1935.

725 Narodné socialisticky ¢asopis 4-Zet vyhladoval krizi New Dealu jiz na jafe 1935. Viz Roosevelt a
jeho parlament: Konec nebo jen krise?, tamtéz, ¢. 51, 14. 3. 1935.
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hospodaiskeé politiky jako celku. Doslo k tomu podle néj ve chvili, kdy se americkd ekonomika
zotavovala. Rooseveltova administrativa se méla pustit do nového boje s kapitalisty, tentokrat
o americkou ustavu. Hejda obecné hodnotil New Deal jako krok spravnym smérem, tedy
smérem ke statem fizenému kapitalismu, jakkoliv byla Rooseveltova politika v nékterych
ohledech nesystematicka a nekonzistentni.”?® Levicovy tisk si navic v§imal kolisavych trend
ve vyvoji nezameéstnanosti v USA, coz povazoval za doklad, Ze Rooseveltovy reformy nebyly
natolik komplexni, aby zvratily vSechny socialni dopady cykli¢nosti ekonomického vyvoje.”?’
Velmi radikaln¢ ptisobily ozvuky konkuren¢nich névrhii vii¢i Rooseveltové politice, které
dokonce pocitaly s ploSnym zavedenim starobnich penzi ¢i dokonce nepodminéného piijmu a
Seskoslovenské levicové novinafe takové experimenty pozitivné zaujaly.””® Narodné
socialisticky Casopis 4-Zet v 1ét€ 1935 otiskl nasledujici hodnoceni americkych protikrizovych
opatfeni: “[...] nema vyznam se ptat, v ¢i prospéch byla ucinéna. Jsou to hraze proti zatop¢.
Neni v nich nic socialistického, ale neni to jiz stary kapitalismus, v kterém osud jednotlivcl byl
vefejnosti lhostejny.”” V knize s nazvem Nova Amerika. Hospoddiské ndsledky nového udélu,
kterou vydalo nakladatelstvi Druzstevni prace v roce 1936 se mohli ¢tenafi docist, ze vysledkem
nového udélu mél byt socialni stat postaveny na spravedlivéj§im prerozdélovani bohatstvi a v
tom Rooseveltiv plan naprosto selhal, protoze se vlada dostala do vleku silnych hraci velkého

kapitalu.”*°

V tinoru 1936 byl v Ceském slové publikovéan text, ktery poukazoval na znaéné limity
americké demokracie. Dokazoval, ze hlavni mocenskou instituci USA neni ve skute¢nosti ani
prezident ani kongres, ale Nejvyssi soud, kterému predsedd devét velmi netransparentné
vybiranych starcti. Ti mohou prohlasit za neplatné cokoliv, co kongres nebo prezident ud¢laji.
Tito soudci maji vysoké platy a neomezenou moc vykladat astavu. Zaroven jsou konzervativni
a maji strach z Rooseveltovych novot, protoZe se nedokaZou vcitit do mizérie nezaméstnaného,
a proto jakoukoliv snahu o systémovou zménu zablokuji. Tento ¢lanek 1ze Cist jako skeptické

vyjadieni smérem k ptivodnim ocekavanim vkladanym do receptu na nerevolu¢ni systémovou

726 Jiti Hejda: Bude Roosevelt bojovat o revisi tistavy?, Ceské slovo, ro. 28, &. 6, 8. 1. 1936. podobné
Kapitalisté se vrhaji na Roosevelta, tamtéz, ¢. 7,9. 1. 1936.

27 Srov O smér hospodariské politiky v Americe, tamtéz, &. 145, 21. 6. 1936, Amerika v roce 1936,
tamtéz, ¢. 211, 10. 9. 1936 s Na 13 mil. Nezaméstnanych v USA, VeCernik Prava lidu, ptiloha k ¢. 54, 4.
3. 1936 a USA — idedl trampii v hluboké krisi, Pravo lidu, ro¢. 45, ¢. 119, 21. 5. 1936.

28 Jiti Baum: Spojené staty v prrerodu, A-Zet, . 230, 30. 11. 1935.

2 Rooseveltovy hrdze proti zatopé, tamtéz, ¢. 103, 30. 5. 1935.

30 H. G. Wells — B. Stollberg — W. J. Vinton: Novd Amerika. Hospoddiské nasledky nového udélu,
Praha: Druzstevni prace 1936, s. 55-77.
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zménu, kterou si levice od Rooseveltova nastup slibovala.”*! Navzdory tomu, Ze Roosevelt byl
dlouhodobé povazovan za pozitivniho hybatele mezinarodniho obchodu vystupujiciho proti
globalni celni vélce, obchodni smlouva mezi Ceskoslovenskem a Spojenymi stity byla
uzaviena az na jate 1938.73? Navzdory nad$enému pfijeti této smlouvy se jeji vliv nemohl do
medialniho obrazu USA propsat podobné jako sblizeni Ceskoslovenska se Sovétskym svazem
zejména kvili pfevrstveni zajmu z diivodu siliciho tlaku nacistického Némecka a naslednych

geopolitickych a hospodafskych zmén po Mnichovské dohodg.”?

5.4 Vira v sovétské metody a povale¢na narodohospodarska rozhodnuti
Komentatofi a zurnalisté cCeskoslovenskych levicovych stran sledovali zablokovani
Rooseveltovych reformnich snah v USA 1 jeho pokusy obchazet rozhodnuti justice o
neustavnosti klicovych iniciativ New Dealu. Vyjadfovali zna¢né pochybnosti o0 moznostech
zmenit kapitalisticky systém, aniz by byly dot¢eny jeho zakladni mocenské hierarchie. Pokud
si polozime otdzku, jaky precedent obrazy sovétské a americké hospodatské politiky tficatych
let nabizely levici pro ucel povalecnych debat nad projektem nové formy ceskoslovenské
,lidové demokracie”, mizeme formulovat provokativni tezi: Obraz sovétského socialismu
s centralné fizenou ekonomikou a bezttidni socialni strukturou utvafeny po celou mezivalecnou
éru a posléze replikovany levicovym odbojem byl mnohem lédkavéjsi nez americkéd reformni
protikrizova politika a to nejen pro komunisty, ale pro celou levici jako celek.”* V letech 1945

1948 panovala napfi¢ politickym spektrem shoda na tom, ze novy systém by mél byt vice

31 Devét starcii viddne Spojenym statiim, Ceské slovo, ro. 28, ¢. 48, 26. 2. 1936. Viz téz Rooseveltiiy
utok na viadu starcii, A-Zet, ¢. 26, 6. 2. 1937.

32O obchodnim potencialu USA b&hem velké hospodaiské krize se periodicky v médiich vladnich
levicovych stran vedly Gvahy viz alespoit B. Soumar: Nase hracky do Ameriky, Ceské slovo, ro¢. 24, &.
292, 11. 12. 1932; Bude pit Amerika plzenské?, tamtéz, roC. 25, €. 72, 25. 3. 1933 ¢i Mokra Amerika
bude mit opét plzeriské, VeCernik Prava lidu, ptiloha k ¢. 266, 11. 11. 1932.

733 K medialnim ohlastim obchodni smlouvy s USA viz Nase smlouva se Spojenymi stdaty podepsana:
Moznost velkého zvyseni naseho vyvozu do USA, Ceské slovo, ro¢. 30, &. 56, 8. 3. 1938 a Antonin
Houdek: Ceskoslovensko a Spojené stity americké, tamtéz, &. 58, 10. 3. 1938 a Jak se osvédcila nova
és.-americka obchodni smlouva, Pravo lidu, ro¢. 47, ¢. 207, 3. 9. 1938.

734 Hlavnim propagatorem SSSR jako kli¢ové antifaSistické sily i jako vzoru pro budouci socialistické
Ceskoslovensko byl samoziejmé domaci komunisticky odboj. Viz napt. Sovéty jedind, zichrana...!,
Rudé pravo. Ustiedni organ Komunistické strany Ceskoslovenska, srpen 1940, cit. dle Rudé Pravo
1939-1945, Praha: Svoboda 1971, s. 95-96 ¢&i 25 let Sovétského svazu, Rudé pravo. Ustiedni organ
Komunistické strany Ceskoslovenska, 7. listopad 1942, cit. dle tamtéz, s. 350. Velmi pozitivni obraz
ekonomické soustavy piinasely vSak i tiskoviny vydévané exilovou vladou v Londyné. Naptiklad
Hubert Ripka popisoval civiliza¢ni zménu stalinské modernizace jako silu pfiblizujici, Rusko k zapadni
Evropé, byt za nesmirné krutou cenu. To mélo vysvétlit sovétskou-Ceskoslovenskou spojeneckou
smlouvu z roku 1943. Viz Hubert Ripka: Mezi vychodem a zapadem, Londyn 1944, s. 11-19.
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v

rovnostai'sky, socialné spravedlivejsi a nad prosperitou naroda jako celku by mél drzet ochranou

ruku stat.”?

Ptipomenime, ze i socialni demokraté béhem odbojovych aktivit bojovali za nahrazeni
“neraciondlniho”, “zvracené¢ho” a ‘“zastaralého” kapitalismu modelem statem planované
socialistické ekonomiky.”>® Podobné i Usttedni vybor odboje domaciho a jeho nasledovnicka
odbojova organizace Rada tii pozadovaly povalecné predani vlady do rukou lidu, omezeni vlivu
politickych stran, zavedeni statem fizené¢ho hospodaistvi predstavujici synthézu sovétského
komunismu a demokratickych mechanismti ve prospéch zamezeni nezaméstnanosti a vyssi
miry prerozdélovani spoletenského bohatstvi.”>” Nérodni socialisté vstupovali do budovéani
povaleéného Ceskoslovenska v presvédéeni, Ze centrdlné planovana ekonomika stojici na
kombinaci statniho vlastnictvi klicovych podnikii a zaroven ochrané drobného podnikani bude
cestou k ndrodni prosperité.”*® V této situaci se patrné sovétsky model zddl mnohem
inspirativn&jsi nez americky. Ceskoslovensky vyvoj tak nepotvrzuje v Gvodu této kapitoly
zminénou tezi Kirana Klause Patela, ktery za klicovy pfinos New Dealu povazoval fakt, Ze po
roce 1945 inspiroval evropské statniky k znovuobnoveni demokratickych instituci v takové

podobg, aby mohli zaroven usilovat o politiku pIné zaméstnanosti.”’

Zatimco komunisté predstavuji v analyze mezivalecného diskurzu popisujiciho levicovy
obraz USA a SSSR konstantniho aktéra pohliZejiciho na jakoukoliv alternativu sovétské
revolucni cesty s vylozenym neptatelstvim, ndzor demokratickych levicovych stran prosel
urcitou proménou. Jejich tisk na zaCatku tficatych let vnimal zadvazné problémy americké
ekonomiky a prudky narlst nezaméstnanosti jako potvrzeni svétonazoru o nezivotaschopnosti

kapitalismu (to mély mimochodem spole¢né s komunistickou stranou). Zmeéna jeho hodnoceni

735 K vefejné debaté definujici koncept lidové demokracie viz Christiane Brenner: Mezi Vychodem a
Zdpadem, s. 82-95. Socidlni nerovnost a zkorumpovanost elit oznacila Andrea Orzoff za divody pro¢
¢echoslovaci vnimali mezivaleény stranicky systém jako zastaraly a za hlavniho nositele kontinuity
povazovali Edvarda Benese prichdzejiciho s vizi vice rovnostaiské demokratické spole¢nosti. Viz
Andrea Orzoff: Battle for the Castle, s. 179—180.

3% Viz programové prohladeni socialné demokratického odboje (1941) Za svobodu do nové
Ceskoslovenské republiky, In: Demokracie a socialismus. Dva programové dokumenty demokratické
levice z prvni poloviny 20. stoleti, Radka Sustrova (ed.), Olomouc: Masarykova demokraticka akademie
2018, s. 185.

737 Detlef Brandes: Cesi pod Némeckym protektoratem. Okupacni politika, kolaborace a odboj 1939—
1945, Praha: Prostor 2019, s. 270 a 594.

38 S komunisty byli v letech 1947 a 1948 narodni socialisté v politickych sporech o mife znarodiiovani
a snazili se udrzet princip centralniho planovani ekonomiky za podpory soukromého podnikéni
zivnostenského typu. Jiti Kocian: Ceskoslovenskd strana ndrodné socialistickd v letech 19451948,
Brno: Doplnék 2002, s. 120.

739 srov. Kiran Klaus Patel: The New Deal, s. 4.
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nastala po zvoleni Roosevelta do funkce a vyhlaseni programu New Deal sledoval s napjatym
ocekavanim. Americky boj s krizi se stal zdrojem inspirace a urcitym geograficky vzdalenym
testem rdznych protikrizovych a reformnich opatfenich. Naopak vi¢i hospodaiské politice
v SSSR nérodni socialist¢ a socidlni demokraté zaujimali velmi rezervovany postoj
s prihlédnutim k lidské cen€, kterou byl Stalin a lidé kolem né&j ochotni zaplatit za industrializaci
a kolektivizaci. Nicmén¢ v poloviné tiicatych let se zpravy o uspésich pétiletych pland zdaly
nesporné. Ceskoslovenska levice povazovala Sovétsky svaz za ekonomickou, politickou, a
hlavné vojenskou velmoc, kterda miize zasadné ovlivnit vyusténi problému stfedni Evropy. A to
nejen problémtl ekonomickych, ale také geopolitickych. Vnitini stabilizace SSSR a navenek
okazale ptfedstavovany ndvrat prosperity spojeny s obrazem radostnych délnik vytvarely
dojem uzite¢nosti centralné planované ekonomiky. Naopak zpravy o vyvoji Rooseveltova New
Dealu byly spiSe rozpacité. Zatimco kroky, které jeho brain trust podnikal jako rychla
protikrizova opatieni se zdaly byt velmi inspirativni, v roce 1936 se hroutil obraz New Dealu
jako promyslené politiky celkové zmény USA vedouci k socialné spravedlivéjsi spolecnosti.

Zdalo se, ze zajmove skupiny velkého amerického kapitalu uhajily své pozice.

Mohlo by se zdat, ze USA a SSSR vstupovaly do stfetu o symbolicky vliv v Ceskoslovensku
na jafe 1945 na stejné startovni ¢are valecnych vitézi, kteti narodiim stiedni Evropy pfinesli
svobodu od nacismu. Je nutno pfipomenout, ze od konce boji se jak Americané, tak Sovéti
aktivné starali o svlij obraz v o€ich Ceskoslovenské vetejnosti, jakkoliv propagace SSSR méla
nesporné¢ lepSi materidlni a organiza¢ni vychozi pozici diky masové clenské zékladné
deskoslovenské komunistické strany.”®* Zdliraznéme vsSak, 7e dllezity neni jen dosah
propagandy, ale 1 pfijatelnost jejiho obsahu pro recipienty. Pravé v tomto ohledu se zda zasadni
zjiSténi, Ze americké feSeni velké hospodarské krize a z ni plynouci bidy, jiZ ve tficatych letech
v o¢ich ceskoslovenské levice nedosahovalo stejné prestize jako sovétské nastroje centralné
fizené ekonomiky. Touto perspektivou lze vnimat, pro¢ se nasledujici slova komunistického
ekonoma Ludvika Frejky obhajujiciho na strdnkach Rudého prdava odmitnuti Marshallova planu
na podzim 1947 zdala mnoha &étenaftm pfijatelna: ,,Zadny Marshalliiv plan nemtize nahradit

tvirci sily ndrodl, které jsou mnohonasobné plodnéjsi, nez dolarovy dést [...] staré

740 USA se snazily ziskat pozitivni reputaci v Ceskoslovensku skrze i¢elové navyseni dodavek programu
UNRRA, rozvojovymi ptjckami od americkych bank a americky velvyslanec se snazil o aktivni
medialni konkurence sovétské propagandé véetné zalozeni Svazu pratel Spojenych statti a navazani
osobnich vazeb s novinaii dopisujicimi do casopisu Obzory Lidové strany. Nicméné proti tomu stalo
Ministerstvo informaci pod vedenim komunisty Vaclava Kopeckého programove protézujici SSSR jako
hlavniho spojence Ceskoslovenska. Viz Justine Faure: Americky pritel. Ceskoslovensko ve hi'e americké
diplomacie 1943—1968, Praha: NLN 2005, s. 52-61.
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hospodaiské zakony vykofistovani a krisi jsme vyménili za novy zdkon planovaného
hospodatského rozmachu. Pfechodem k dlouhodobému pétiletému planu otevira se i pred ndmi
velkolepa lakajici perspektiva, kterou pod odvaznym a realistickym vedenim soudruha
Gottwalda a komunistické strany uskute¢nime.“’#! Fakt, Ze New Deal nebyl schopen naplnit
ocekavani ¢eskoslovenské levice, a naopak prestiz stalinské industrializace v téchto kruzich ve
30. letech rostla, miizeme povazovat za jeden z klicovych divodi povalecné preference

sovétské pomoci pred ekonomickym programem Marshallova planu.

5.5 Shrnuti

Velka hospodaiska krize je v historiografii jednou z nejcastéji pfipominanych udalosti, které
ovlivnily vyvoj ceskoslovenské spolecnosti po roce 1945, jejichz pribeh casové spada do
mezivaleéné éry. Jakkoliv se dulezité trendy v procesu budovani symbolického obrazu
americké a sovétské modernity budovaly jiz od ranych dvacatych let, l1ze konstatovat, ze
socialni problémy spojené s otfesem ekonomickych struktur ve tficatych letech byly dtlezitym
katalyzatorem umociiujicim ptedstavu o kolapsu kapitalismu a nutnosti planovat jeho brzké
nahrazeni lepSim, socidln¢ spravedlivéjsim spole¢enskym uspofadanim, a to v prostiedi celé
mezivaleéné levice. Zatimco komunisté vnimaly zaviené tovarny a rostouci miru
nezaméstnanosti jako ptfichod dalsi revolucni situace a snazili se vyuzit veSkery mobiliza¢ni
potencidl k tomu, aby hladovymi demonstracemi a vyhrocenymi stdvkami destabilizovali
existujici systém, narodni socialisté a socialni demokraté se dostali nejen pod tlak opozice, ale

museli Celit 1 zodpovédnosti k vlastnim volicim z fad existen¢né ohrozeného d€lnictva a nizsi

stiedni tiidy.

Média vSech tfech analyzovanych politickych stran tvrdila, Ze zdrojem vSech nesnazi je
nadvyroba zptisobena nezvladnutymi silami modernich vyrobnich prostiedkd. Novinafi,
politicti aktivisté 1 stranicti funkcionafi tak vysvétlovali pro mnohé bizarni stav, kdy zastupy
hladovéjicich nezaméstnanych Zebrali na ulicich a podnikatel¢ védomé znehodnocovali
produkty vcetné potravin, aby je neprodavali pod vyrobnimi naklady. Vysoce produktivni
fordistickou tovarni vyrobu vSak neodmitali ani komunisté, ani socialni demokraté ¢i narodni
socialisté. Snazili se ale najit najit ekonomické nastroje, jez by moc téchto modernich vyrobnich

prostiedkil podfidily pottebdm vSech a ty mél mit v rukou stat.

"1 Ludvik Frejka: Pétilety plan rozvoje ¢s. Hospodarstvi, Rudé pravo, rog. 27, ¢. 240, 14. 10. 1947.
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V prvni poloving tficatych let nebylo viibec jednoduché oponovat komunisty predkladanému
jednoduchému vysvétleni, ze jakékoliv pokusy o postupnou reformu systému bez krvavé
revoluce, o nichz se mluvilo jak v Evropé, tak v Americe, selhaly a Ze jedinou cestou ven z
krize je dusledné nasledovani sovétského vzoru centralné planované ekonomické vystavby
zajistujici dostatek pracovnich mist. Komunisté nabizeli model raciondlné fizené spolecnosti
stalinského typu, kterd v jejich ocich vedla ke spravedlivé dé€lbé prace a nesobeckému sdileni
jejich plodi. Racionalizace vyroby v ni méla vést k vSeobecné prosperité a také postupnému
zkracovani pracovni doby. Tento medidlni obraz sovétské industrializace zpochybnovala jak
socialn¢ demokraticka, tak narodné¢ socialisticka média. Poukazovala totiz na prid€lovy systém,
nedostatek spotiebniho zbozi na sovétském trhu, celkové nizkou Zivotni uroven sovétského
délnictva a referovala také o tragickych diisledcich kolektivizace. Presto, ze s komunisty vedli
redaktoti Ceského slova, Prava lidu &i Easopisu A-Zet ostré stety o realitu Zivota sovétskych
dé€lnik, i1 socidlné demokraticti a narodné socialisticti narodohospodati a novinaii predikovali
brzky konec kapitalismu, tak jak jej Ctendii znali z prvnich dekad stoleti. Uvazovali o
zpuisobech, jak zamezit anarchii ve vyrob¢ a spotiebé a zabranit hromadéni bohatstvi v rukou
nepocetné mensiny, a to skrze vyssi roli statu v fizeni ekonomiky. Lze konstatovat, Ze socidlni
demokraté a narodni socialisté sice odsuzovali represivni metody sovétské industrializace a
kolektivizace a poukazovali na manazerska selhani sovétskych autorit, ale zaroven se ve
stranickém tisku vyjadfovali velmi pozitivné na adresu sovétskych uspéchi, které se zdaly

nesporne.

Socialni demokraté a narodni socialisté se snazili na krizovy moment reagovat nabidkou
reforem, jeZ by dokazala “demokratizovat” ekonomickou oblast. Distancovali se tedy od
komunistické revolu¢ni praxe a zarovenl vnimali sovétskou centralné pldnovanou ekonomiku
jako jednu z inspiraci, jak dosdhnout této “demokracie socializujici”. Zatimco Zurnalistické
sttety o pravdivé zobrazeni sovétské kazdodennosti byly integralni soucasti jiz dekadu
trvajiciho konfliktu mezi reformné a revolu¢né zamétenymi vétvemi levice, nad osudovosti
upadku kapitalismu panovala vzacnd shoda. Na pocatku tficatych let vnimaly vSechny
sledované redakce bezprecedentni problémy dosud prosperujici americké spolecnosti jako
kone¢ny diikaz neudrzitelnosti systému jako celku. Siln€¢ negativni obraz rozvratu spolecnosti,
kde kazdy d€lnik mohl mit vlastni automobil a rodinny domek, se po zvoleni F. D. Roosevelta
v nekomunistickych médiich proménil v nadéjné ocfekavani plodh perspektivni reformni
politiky New dealu postavené na vizi pfestavby spolecnosti skrze legislativni proces. Projekty

Rooseveltova brain trustu socidlni demokraté a narodni socialisté vnimali jako boj proti

165



mocnym trustim v zajmu drobnych zeméd¢lct ¢i jako snahu o udrzeni co nejvice pracovnich
mist pro délniky a zaroven préci na vytvafeni novych volnych pozic skrze masivni statni
zakazky. V jejich ocich pravé New Deal predstavoval stfedni cestu mezi sovétskym
komunismem a faSistickym korporativismem, jez byly shodné svoji politickou praxi pro

nerevolucni levici nepfijatelné jako univerzalni vzory k nasledovani.

Znacny zajem vladni levice o Rooseveltiv New Deal aktivizoval jejich komunistické kritiky,
ktefi se jej snazili delegitimizovat. Tvrdili, Ze Rooseveltovy reformy podporuji zejména
zamestnavatele a skryté, pod rouskou propagandy, prehazuji biimé dasledkt rozkladu systému
na délnictvo. Po prvotnim nadSeni ze zaméteni New Dealu se vSak zacal obraz americkych
protikrizovych opatfeni komplikovat i v médiich nerevolu¢ni levice. Zdalo se, Ze socidlné
demokratickymi a néarodné socialistickymi novinéfi konstruovany ptibéh o boji vlady za
socialné spravedlivéjsi Ameriku narazil na systémové limity, které nebyl schopen ptekonat.
Ostie sledované stiety Roosevelta s politickymi oponenty, zaméstnavateli, nespokojenymi
odborafi, ale hlavné kauzy o neustavnosti New Dealu ukazovaly, ze vira reformni levice v

v

americkou cestu nastoleni spravedlivéjsi spolecnosti selhala.

V poloving tficatych let, ve stejné dobé, kdy doslo ke zpomaleni Rooseveltovi iniciativy,
oficidlni sovétska média hldsala navrat prosperity do SSSR a spé$né zavrSeni naro¢né prvni
faze industrializace zem¢. Komunistické a se sovétskym projektem sympatizujici deniky a
Casopisy zaplavily zpravy o veselém konci ptidélového systému v SSSR, dostupnosti zbozi
dlouhodobé¢ spotieby a zpovédi Stastnych sovétskych obfanl. Zatimco komunisté tento stav
vysvétlovali jako logické vyusténi zdkonll vyvoje spolecnosti dle stalinské verze leninismu,
narodni socialisté a socidlni demokraté za témito Uspéchy vidéli zmény v sovétské vnitini
politice. Konzervativnéjsi ptistup k hodnotovym otazkdm i ekonomické kroky vedouci k vyssi
diferencovanosti délnictva, ochotu ocenit silné¢ individuality v rdmci stachanovského hnuti ¢i
mirné Gstupky v rameci pfistupu k vesnici vnimali jako Gstup samotného Stalina od radikalniho
bolSevismu a zacatek vlady pozitivn€ rdmovaného a citelného pragmatismu, ktery otevira

moznost obchodni spolupréace.

Druhé polovina tficatych let se v analyzovanych médiich nesla v duchu prohlubujici se
prestize sovétského hospodarského modelu, jehoz vysledky se optikou ceskoslovenskych
levicovych novinafi jevily mnohem pfitazlivéji nez zpravy o konfliktech kolem pokracovani
Rooseveltova New dealu. Lze konstatovat, ze jiz deset let pfed koncem druhé svétové valky se
ustavil diskurz sovétské hospodarské superiority, a to nejen v komunistickych, ale i
reformisticky levicovych médiich. Ten byl pak piebiran i domacim a zahrani¢nim
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protinacistickym odbojem. Jeho zna¢ny vliv v prvnich povale¢nych letech byl jednim z
rozhodujicich faktord, ktery umoznil vefejnou pfijatelnost odmitnuti podpory z prostredki
Marschallova planu s poukazem na plnou ditvéru v silu sovétského ekonomického potencidlu

pro povale¢nou obnovu celého stiedoevropského regionu.
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6. SSSR a USA jako zastita Ceskoslovenska pied fagismem?7+?

Mnichovska dohoda je povazovana za jednu z nejvétsich chyb zapadnich diplomatt, ktera
vedla k rozpoutdni celoevropské nacistické agrese. Historiografie ji vnima jako vyvrcholeni
naivni politiky appeasementu pocitajici s ptredvidatelnym chovanim Tteti fiSe v mezinarodnich
vztazich.”* Tato udalost celoevropského vyznamu se v éeské kolektivni paméti stala silnym
identitarnim zdrojem pocitu malého naroda v rukou mocnosti. Mytus, ktery se kolem této
udalosti vytvofil, je jednim z defini¢nich uzll, od n&jz se sbihaji vldkna kauzality tragického
narativu o trpicim Ceskoslovensku ve dvacatém stoleti.”** Vedle ztrat na majetku a Zivotech,
které si vyzadala nacisticka vlada v Protektoratu Cechy a Morava, jsou okolnosti mnichovské
dohody povazovany za kli¢ovy faktor orientace zahrani¢ni politiky povale¢ného
Ceskoslovenska na Sovétsky svaz. To mélo vytvofit idealni podminky pro nastoleni
komunistické diktatury v inoru 1948. Historik Jan Tesai ve snaze tento mytus dekonstruovat
na konci 80. let popsal dlouhodobé politické diisledky mnichovského komplexu: ,,Komunistim
od pocatku slouzily vSechny zdkladni slozky mytu: zklamani ztzv. zrady Zépadu jako
argument, 7e se CSR musi ve své zahraniéni politice orientovat na Vychod; memento zhrouceni
ceskoslovenského statu interpretované jako tzv. zrada ¢eské burzoazie; nezbytny motiv spaseni

v podobé lidu, jenz chtél bojovat — samoziejmé pod vedenim KSC.«74

Ve chvili, kdy Neville Chamberlain pronasel na letisti Heston Aerodrom v Londyné pamétna
slova projevu ,,Peace for our time*, eskoslovensti obcané vcetné politické reprezentace se citili
zrazeni.”*® Nicméné vidéno perspektivou predstavitell deskoslovenské levice, tilohu hlavniho
zradce nesehrdl Chamberlain, vidce britské konzervativni strany a hlavni oponent Labour
party, kterou si ¢eskoslovenska socidlni demokracie brala ¢asto za vzor, ale Eduard Daladier.

Préave on stal jako ptedseda v Cele stiedolevicove Parti républicain, radical et radical-socialiste

742 Upravena verze této kapitoly byla nabidnuta redakci ¢asopisu Contemporary European History

7 Napiiklad Eric Hobsbawm povazoval Mnichovskou dohodu za diikaz strachu a slabosti liberalismu
tvati v tvar nacismu, za ktery se zapadni signatafi stydé€li nedlouho po podepsani dohody. Viz Eric
Hobsbawm: Veék extrémui, s. 155. Mark Mazower hodnotil disledky mnichovské dohody jako v disledku
katastrofalni pro vSechny, kdo se snazili odvratit valku s Némeckem. Viz Mark Mazower: Hitlers
Empire. Nazi Rule in Occupied Europe, New York — Toronto: Penguin Book 2008, s. 55.

744 Misto mnichovské dohody v tragickém narativu Ceskoslovenské historie ohledal skrze analyzu
Patockovy filosofie Robert Pynsent. Viz Robert Pynsent: Pdtrani po identite, JinoCany: H&H 1996, s.
220.

745 Jan Tesaf: Mnichovsky komplex. Jeho priciny a diisledky, Praha: Prostor 2014, s. 12.

746 K motivacim a zédkladnim vychodiskim britské politiky appeasementu viz napt. Ralph J. Q. Adams:
British Politics and Foreign Policy in the Age of Appeasement 1935—1939, London, Palgraves 1993.
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v roce 1936, kdy svou stranu doved] do koali¢ni vlady Lidové fronty.”*” Toto koali¢ni uskupeni
antifagistickd levice v Ceskoslovensku vnimala jako hlavni zastitu proti nastupu kontinentalni
radikalné¢ konzervativni revoluce. Mnichovskd dohoda tak byla symbolem wvnitiniho
vyprazdnéni a postupného rozkladu politického projektu, ktery komunisticky novinaf Jan
Sverma oznaéil za kli¢ovou inspiraci pro slouéeni viech levicovych subjektli na obranu
demokracie.”*® Byla to navic Francie, ktera platila za hlavniho spojence Ceskoslovenska od
jeho vzniku v roce 1918 a garantovala pteziti nového statu. Toto spojenectvi osobné budoval
Francie dostat svym zavazkim v povale¢né situaci dovedla k tomu, Ze jako piedstavitel

Ceskoslovenska v exilu spoléhal na diplomatické garance SSSR.”*

Nabizi se otdzky nakolik se mnichovsky komplex formoval ex post a jak budouci
interpretace mnichovské krize ovlivnila obraz chovani kli¢ovych aktéra usilujicich o to byt
protivahou fasistickych diktatur béhem celych tricatych let. Tato kapitola se zaméfuje na
medidlni obraz sovétskych a americkych snah o mirovou politiku v ¢eskoslovenském
levicovém mezivale¢ném tisku. Zatimco Sovétsky svaz miZzeme jednoznacné oznacdit za velmi
dilezitého aktéra pro bezpecnostni situaci stfedni Evropy, roli Spojenych stati pro svou
geografickou vzdalenost miizeme snadno podcenit. Nicméné pravé USA se po roce 1945 staly
klicovym signifikantem Zapadu, a proto si reflexe jejich pozice ze strany levicové inteligence
v napjaté situaci tficatych let zaslouzi pozornost. Jeji ndzory na pfiiny a disledky
mezinarodniho napéti tficatych let totiz udélaly po roce 1945 z mnichovského komplexu

politickou zbraii.

6.1 Napéti na vychodé a zavody ve zbrojeni
Evropa ocekévala novou velkou valku jiz na pocatku tficatych let. Napéti mezi mocnostmi
bylo pocitovano velmi silné skrze silici zavody ve zbrojeni a neustavajici podeziivani

zapadnich velmoci z piipravy invaze do Sovétského svazu ze strany komunistt.”*® Ti tvrdili, Ze

747K Lidové fronté ve Francii viz Anthony Adamthwaite: France and the Coming of the Second World
War, 1936—1939, London: Routledge 2021.

78 Jan Sverma: Za Lidovou frontu v Ceskoslovensku!, In: Pafiz vola k miliontim: Lidova fronta vitézi,
Praha 1935, str. 15-16.

49 Zbyn&k Zeman: Edvard Benes. Politicky Zivotopis, Praha: Mlad4 fronta 2009, s. 316-339.

30 Tlak mezinarodniho komunistického hnuti, hrozba intervenéni valky zapadnich mocnosti proti SSSR
a strach z vlivu bolSeviki v britskych a francouzskych koloniich tvofil rdmec mezivalecné evropské
diplomacie i klicovou souc¢ast medialnich diskurzl o budouci valce v Evropé. Viz Jonathan Haslam: The
Spectre of War. International Communism and the Origins of World War II, Princeton — Oxford:
Princeton University Press 2021.
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jsou Sovéti v kleStich mezindrodni koalice pfipravujici utok jak na jejich vychodni, tak na
zapadni hranici. Na jafe 1932 Rudé pravo varovalo, Ze ,.kazdou chvili mohou na hranicich
Sovétského svazu spustit déla loupezivych imperialistl. Nejen na vychodnich, také na
zépadnich hranicich. Neni Zadné tajemstvi, Ze mezi Francii a Japonskem existuje tajnd dohoda.
Dohoda o protisovétské valce.“”>! Komunisté tedy obvitiovali z piiprav valky proti Sovétskému
svazu i ¢eskoslovenskou vladu, ktera byla blizkym spojencem Francie.”>? Podobné spekulovali
o Trockém jako o iniciatorovi némecko-japonské spoluprace vedouci k intervenéni valce.”>?
Levicové vladni strany podobné plany rozhodné dementovaly a oznacovaly je za levny
politicky trik Kominterny pro podvraceni legitimity demokratické vlady v ocich délnictva.
Naptiklad socidlné demokratické Prdvo lidu uvetejnilo v kvétnu 1930 ¢lanek ironizujici snahy
bilé emigrace v Paiizi presvéd¢it tamni vladu k taZeni proti Sovétiim.”** Podobné plany socilni
demokraté odmitali, protoze navzdory svym vyhradam proti bolSevické revolucni praxi vidéli
v pfipadném padu sovétského socialismu triumf reakce, kterd by utvotila narodné konzervativni
Rusko jako svoji bastu globalniho vlivu.””> Rozhodné proto odsuzovali ochotu byvalych
distojnikii carského vojska spojovat se s Japonci proti Sovétim a zakladat na sovétském tizemi
sabotazni a teroristické skupiny.”* Socialni demokraté tak neptimo legitimizovali tvrdy postup

proti skuteénym 1 domnélym rozvratnikiim sovétského socialismu.

Dalny vychod byl povazovan za hlavni oblast mezindrodniho napéti a zaminka ke
globalnimu valecnému konfliktu méla pfijit na severni hranici Sovétského svazu, kde Japonci
prosazovali tvrdé své kolonialni néroky na ukor slabé Ciny. Vidéli to tak i narodni socialisté,
ktefi na jednu stranu odsuzovali tvahy o francouzské intervenci proti SSSR jako ,.intervenéni
legendu®, na druhou stranu ale v otdzce ptipadné Japonsko-sovétské valky stali na strané
devatenactého a dvacatého stoleti. Podle jeho nazoru japonsky primysl a kapitalismus
predvadél v Ciné a na hranicich se SSSR jasny imperialismus snaZici se obsadit kli¢ové zdroje,

zejména charbinskou drahu. Zaroven ostie kritizoval Radola Gajdu za naivni snahu Japonce

U Kazdou chvili miZe vypuknout protisovétska valka: Japonci chystaji vpad do SSSR z vychodu,

spojenci Francie maji nastoupit ze zapadu!, Rudé pravo, ro¢. 13, €. 56, 6. 3. 1932.

2 Francie buduje jednotnou armddu imperialistii proti SSSR, tamtéz, ¢. 77, 2. 4. 1932.

33 Zradce Trocky zve imperialisty k napadeni SSSR, tamtéz, ¢. 69, 22. 3. 1932.

34 Zabavy ruské emigrace, Pravo lidu, ro¢. 39, €. 109, 9. 5. 1930.

53 viz napf. Sovjetské Rusko a socidlna demokracia, Robotnické noviny, ro¢. 30, ¢. 1, 1.1. 1933.

736 Bohumil Pospisil: Mezi ruskymi teroristy v MandZusku, Ve&ernik Prava lidu, pfiloha k €. 114, 13. 5.
1932.

57 Nesmyslnost tzv. intervenéni legendy mélo dokladat postupné diplomatické sblizovani SSSR a
Francie. Viz Konec intervencni legendy: Protivdlecny pakt Francie se sovéty, Ceské slovo, ro¢. 24, ¢.
283, 1. 12. 1932.
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obhajovat. Klofa¢ zdtrazioval, Ze navzdory bolSevické revoluci jsou Rusové stale Slované a ty
je tieba branit pred asijskym imperidlnim atlakem. Ctenaitm Ceského slova vysvétloval: ,,0
tomto dneSnim Rusku mizeme miti minéni vSelijaké a my jisté nejsme stoupenci bolsevického
rezimu. Ale at’ uz ma 1 Rusko takovy nebo onaky rezim, je to potad Rusko, je to nejvétsi
slovansky narod a je to Sestina svéta [...] sympatie nas vSech, bez rozdilu stran, musi stati po
boku Ruska, i kdyz v této dobé je to tzv. bolsevické Rusko.“”* Podobné socialng demokraticky
tisk Casto tematizoval napéti na Dalném vychod¢ a sympatizoval spiSe se sovéty nez s

Japonci.”™’

Prosovétsky diskurz narodné socialistického tisku v otdzce soupefeni s Japonskem se
s piibyvajicim ¢asem posiloval. Naptiklad v bieznu 1935 néarodné socialisticky Casopis A-Zet
uvefejnil ¢lanek odsuzujici japonské naroky na ostrov Sachalin. V tomto textu Sovéti
vystupovali jednoznaéné kladné jako nositelé hospodaiského pokroku, kulturniho rozvoje a
obrénci svych prav proti asiatskym vale¢nym zlo¢inclim touZicim oblast kruté vyrabovat.”®
Muzeme tedy konstatovat, Ze v otdzce odsouzeni Japonska jako valecného agresora
pfindsejiciho rozvrat a reakcionéiskou destrukci do zoény postupné vznikajiciho socialismu
panoval napfi¢ ¢eskoslovenskou levici konsenzus. V tomto ohledu mizeme vidét jisty posun,
protoze jest¢ v roce 1931 narodné socialisticky ¢asopis A-Zet vid€l v neustalém piipominani
hrozby vojenské agrese sovétskymi elitami snahu odvést pozornost obéanti od jejich zoufalé

materidlni situace zpisobené nedostatkem jidla a spotiebniho zbozi.”®!

Nejsvétlejsi obraz mirotvorcti si Sovéti vyslouzili neptekvapivé od komunistl, ktefi
popisovali bojové ptipravy Rudé armédy jako nutna obrannd opatieni ve snaze predejit valce a
zaroven vysvétlovali sovétskou podporu ¢inskym partyzaniim jako moralni povinnost pomoci
lidu v boji proti japonskym okupantiim.’®> Na podobném stanovisku, byt sdélovanym jinym

zplisobem, viak stéli i socidlni demokraté a nérodni socialisté.”®

Naopak Ameri¢ané byli konstruovani jako moderni kolonialni pani nepfimo ovladajici
vjizni a stfedni Americe vazalské diktatorské reZzimy ,,dolarovou diplomacii®“. Socialné

demokratické Robotnické noviny naptiklad psaly uz na podzim roku 1926 o natlaku USA na

8V, Klofa¢: O vdlce na dalném vychodé, tamtéz, ¢. 22, 31. 1. 1932.

39 viz napk. Sovjety protestujii proti zméndam v sprave vychodocinskej drdahy, Robotnické noviny, ro¢.
30, ¢. 215, 23. 9. 1933 podobné Sovjety obviniuju Japonsko, tamtéz, ¢. 229, 11. 10. 1933.

%0 Ostrov carovych véziii, A-Zet, €. 59, 26. 3. 1935.

1 Na cesté od uctivani Marxe k vyznavani boha valky Marse, A-Zet, ¢. 35, 10. 2. 1931.

92 Krajni usili sovétii v zabrdnéni vdlce, Rudé pravo, ro¢. 13, ¢. 26, 31. 1. 1932.

763 Srov. Sovéty mobilisuji, Ceské slovo, ro¢. 24, & 18, 17. 1. 1932 s ,, Rudd armdda bude branit nikoli
bolsevickou viadu, ale Rusko!, Vecernik Prava lidu, ptiloha k ¢. 60, 10. 3. 1932.
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mexickou vladu motivovaném ¢isté zajmy americké oligarchie plenit mistni pfirodni zdroje.”%*
O Sest let pozd¢€ji Pravo lidu obvinilo establishment Spojenych statt z tvrdého vykoftistovani
chudych Paraguaycti na plantazich cukrové titiny. Americkd vlada se méla snazit kontrolovat
mistni zdroje ropy a intervenovat do regionalni politiky. Valka o Gran Chaco mezi Bolivii a
Paraguayi méla byt vedena &isté v zajmu americkych kapitalisttl.’®® Socidlné demokratické
vysvétleni se blizilo komunistickému odsouzeni valky jako &ist& imperialni.”® Podobnou shodu
muizeme pozorovat i na zpravodajstvi z kubanského statniho prevratu, ktery se odehral v 1été
1933. Zatimco socialni demokraté vidéli jako hybatele celé¢ udélosti americky kapital
investovany v mistnich cukrovych plantazich, komunisté situaci popisovali jako revoluci lidu
proti americkému imperialismu.’®” Jesté netusili, Ze se z této politické zmény zrodi prvni
diktatura Fulgencia Battisty nenavidéna celosvétovou levici za vyprodéni ostrovni zemé

Ameri¢anim.

Podobné si napiiklad narodné socialistické Ceské slovo viimalo konfliktu USA s mistni
vladou v Portoriku, kterd odmitala uznat naroky velmoci ohledné rozsahu prav mistnich
predstavitelll, a oddily potlacujici Sandinovu revoltu v Nikaraguy oznacoval ¢asopis A-Zet ve
shodé se socidlné demokratickymi novinafi jako “okupacéni vojsko”.”%® Reputaci kolonialni sily
si Ameri¢ané v ocich Ceskoslovenské levice nesli i ve svych aktivitaich na Dalném vychodé
v kontextu zvySujiciho se napéti v Pacifiku. Socidlni demokraté vidéli Japonce a Americany
jako dva agresory vedené striktné mocenskymi z4jmy, kteii se méli brzy stfetnout o vladu nad
Tichym oceanem. Zatimco Japonci regionu nabizeli diktaturu, Ameri¢ané vymeénili ,,britské
opium za americké investi¢ni penize*.”®® Vecernik Prava lidu dokonce ¢asteéné piistoupil na
Japonskou rasovou rétoriku boje asijskych narodii proti bilym imperialistim. Autor dot¢ené¢ho

¢lanku rezignoval na kritiku vyrokl japonskych oficidlnich predstaviteld, aby podtrhl svij

%% Americka viada v sluzbe bankdrov, Robotnické noviny, roc¢. 23, ¢. 269, 26. 10. 1926.

5 Paraguayska krev a americky petrolej, Vecernik Prava lidu, piiloha k ¢. 185, 6. 8. 1932.

7% Srov. s Vdlka v Jizni Americe, Rudé pravo, ro¢. 13, ¢. 180, 5. 8. 1932.

767 Srov. Revoluce na Kubé, Pravo lidu, ro¢. 62, &. 184, 9. 8. 1933 s Spojené stdty soustieduji vilecné
lod'stvo proti Kubdnské revoluci, Rudé pravo, ro€. 14, ¢. 207, 8. 9. 1933. Viz téz Zakrocia Spojené staty
na Kube?, Robotnické noviny, ro€. 30, €. 202, 8. 9. 1933 a Americké vojsko na Kube, tamtéz, ¢. 204, 10.
9.1933.

768 Revolta v Portoricu, Ceské slovo, ro¢. 24, &. 93, 19. 4. 1932 a Sandino valci ddle s americkym
okupacnim vojskem v Nikaragui, A-Zet, ¢. 61, 12. 3. 1931. Podobného odsouzeni se dostalo americkym
aktivitdm v Nikaragui od socialnich demokratd jiz v roce 1928 viz Spojené staty hovoria o mieru a robia
vojnu, Robotnické noviny, roc€. 25. €. 5, 6. 1. 1928; ,, Demokracia* americkych spekulantov.: Nasilie v
Nicarague, tamtéz, €. 168, 26. 7. 1928 ¢i Povstalci v Nicarague odmietaju okupaciu dolarov, tamtéz,
roc. 28,¢.6,9. 1. 1931.

7 Trojihelnik na pobiezi Tichého ocednu: Japonsko — Cina — USA, Veéernik Prava lidu k &. 34, 9. 2.
1932.
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vypad viici politice USA.””® Komunisté celou situaci popisovali jako nepiehledné soupefeni
kolonialnich velmoci, do n€jz se nyni zapojili energicky pozdné ptichozi, hlavné Japonsko, ale
i USA. Tragickou situaci podle nich vyfesi az socialistickd revoluce rozpoutand mistnimi
komunisty se sovétskou podporou. V fijnu 1934 Rudeé pravo Ctenaie ujistovalo: ,,Dnes situace
na Dalném vychodé vypada tak, Ze posledni slovo ve spleti imperialistickych kofistnickych
z4jma budou miti potlacované masy rolnikli a proletait, které roziesi tichooceansky problém

osvobozenim potladovanych narodti z podru¢i mezinarodni kliky kapitalistickych dravct.*’”!

Spojené staty byly navic neustale v podezieni, ze rétorikou o podpoie mezinarodniho
odzbrojeni zakryvaji fakt, ze se ve svych planech na feseni hospodatské krize spoléhaji na statni
zakdzky na vyrobu zbrani, letadel a valeénych lodi. Ceské slovo sice referovalo o
Rooseveltovych vyrocich pocitajicich s tim, ze mezinarodni odzbrojeni je klicové pro feSeni
politické i ekonomickeé krize, protoze ditvéra mezi narody bude stoupat s klesanim poctu zbrani,
které proti sobé mohou pouzit.””? Podobné si Robotnické noviny Rooseveltovo poselstvi
svétovym statnikim z kvétna 1933 vykladaly jako navrat Wilsonovymi idedly inspirované
mirové politiky do Bilého domu.””® Zaroveii v§ak Vecernik Prdava lidu popisoval, ze americky
délnik je mezi dvéma mlynskymi kameny. Na jednu stranu mu vnucuji velké vydaje na zbrojeni
se sliby o boji proti nezaméstnanosti, ve skutecnosti vSak vlada sleduje zajmy americkych
bohacl, na druhé strané vystupuji dle autora ¢lanku naivni pacifisti¢ti radikalové, ktefi by
nejradéji odzbrojili Gpln€. Pro socialni demokraty je ale odpovéd’ jasna: lepsi Zadné armada nez
armada prosazujici zajmy velkého kapitdlu tak jako v USA.”7* Komunisté ve stejné dobé
rozhodné zpochybnovali upfimnost nejen USA, ale 1 Francie a Velké Britanie v jejich Usili o

asteéné odzbrojeni.””

Naopak Sovétsky svaz byl konstruovany jako obrance svétového miru. Pravé tato
symbolicka role umoziovala sjednotit pozitivni roli Sovéth prosazujicich na jedné strané
globalni odzbrojeni a na druhé strané neustalé navySovani rozpoctu Rudé armadé¢. V kvétnu
1935 publikovalo Ceské slovo zpravu o pribéhu mirové konference v Zenevé, ve které
vystupoval sovétsky zastupce Litvinov jednoznacné pozitivné jako nejradikaInéjsi zastance

plného odzbrojeni obvinujici ostatni statniky zcynismu a pfedstirani snah o ukonceni

"0 Valka v tichém ocedné bude bitvou asijskych narodii s bilou rasou, tamtéz, piilohak &. 9, 10. 1. 1932.
" K. Bart: Japonsko a Amerika v boji o Mandzusko, Rudé pravo, ro¢. 15, &. 137, 12. 9. 1934,

772 Roosevelt 2add odzbrojenti, Ceské slovo, ro¢. 24, &. 305, 28. 12. 1932.

3 Rooseveltovo poselstvo, Robotnické noviny, ro¢. 30, ¢. 113, 18. 5. 1933,

"% Americky délnik a odzbrojent, Veernik Prava lidu, pfiloha k ¢. 115, 14. 5. 1932.

"5 Misto odzbrojent tropi si z narodii Sasky, Rudé pravo, ro¢. 13, €. 178, 3. 8. 1932.
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mezinarodniho napéti.”’® Komunisticky politik a Zurnalista Vaclav Kopecky v Rudém pravu
burcoval délniky k oteviené podpote sovétské mirové politiky a upozornoval je, Ze pravé nyni
stoji proletaridt v podobné situaci jako v roce 1914, ale tentokrat nezklame a valce zabrani i
diky vedeni a inspiraci ze strany SSSR.””7 Sovétsky svaz se mél stat hlavnim tahounem
mezinarodni mirové politiky, ktery ale disponoval velice silnou arméadou pro piipad nutnosti

,,za mir bojovat*.”"8

Narodni socialisté, socidlni demokraté i komunisté ve svém zpravodajstvi $itili dojem, ze
Sovétsky svaz je v podstaté dotlacen k zavodiim ve zbrojeni, ve kterych si ale vede velmi dobfe.
V lednu 1936 Ceské slovo referovalo s obdivem o vyrazném navyseni obranného rozpoétu,
investicich do novych velmi modernich kasaren, vyzbroje a také o stavbé zeleznic pro vojenské
Gcely.””® V zaii 1934 publikoval Vecernik Prava lidu &lanek shrnujici vyvoj Rudé armady
kopirujici bolSevicky narativ. Moralka rudoarméjctt méla byt dle tohoto textu extrémné vysoka
diky ,,délnickému prvku®, ktery v muzstvu neustdle sili. Délnici a kolchoznici méli byt
pripraveni branit revoluci a maji k dispozici vyzbroj srovnatelnou s nejlepSimi armadami
svéta.”s® Takové hodnoceni je srovnatelné s komunistickym obrazem Rudé armady vyrostlé na

hrdinstvi bojovnikii ob&anské valky k obrané socialismu i k jeho budovani.”®!

Je vSak tfeba poukdzat na urcité vahani socialné demokratické Zurnalistiky nad pfijetim Cisté
pozitivniho pohledu na sovétskou roli v dobové mezinarodni politice. Na konci kvétna 1934
otisklo Pravo lidu €lanek, jehoZ autor tvrdil, Ze pfi vstupu SSSR do Spole¢nosti narod by méla
tato organizace dusledné pozadovat stazeni sovétd z Gruzie. Tu Ruda armada ,,imperialisticky*
okupuje od roku 1921, pficemzZ sociadlné¢ demokratickd vlada zemé& v roce 1919 vyhlasila
samostatnost.”? V této argumentaci se vraci kritika teroru proti menSevikiim a dal$im

socialistim, kterou artikulovala ¢eskoslovenska nekomunisticka levice ve 20. letech. MiZeme

776 Rusko nabizi svétu mir, Ceské slovo, ro&. 26, &. 123, 30. 5. 1934. Socialni demokraté popisovali
Litvinova jako mirotvorce uz v roce 1930, kdy se ujimal vedeni sovétské diplomacie. Viz Litvinov o
soveétské zahranicni politice, Pravo lidu, ro€. 39, ¢. 175, 27. 7. 1930.

11 Vaclav Kopecky: Nebezpeci vilky a vikoly proletaridatu, Rudé pravo, ro¢. 16, €. 68, 21. 3. 1935.

778 Pesné tento dojem méla v imyslu sovétské diplomacie svymi kroky v zahrani¢i vyvolat. Viz Alastair
Kocho-Williams: Russian and Soviet Diplomacy 1900-1939, New York: Palgrave Macmillan 2012, s.
119-120.

9 Sovéty zvysuji naklady na armddu, Ceské slovo, ro¢. 28, ¢. 13, 16. 1. 1936.

80 Ruskd armdada je dokonale vyzbrojena, Ve&ernik Prava lidu, piiloha k &. 206, 4. 9. 1934.

81 Viz napt. Majak miru. K osmndctému vyroci Rudé armady, Rozsevacka, ro¢. 11, ¢. 8, 19. 2. 1936.
82 Napravi Sovéty kiivdu na Gruzii?, Pravo lidu, ro¢. 43, ¢. 124, 30. 5. 1934. Socialni demokraté
obsazeni zemé kritizovali jiz v roce 1921, kdy k nému doslo. Viz napt. Protirevolucné pohyby v Rusku:
Ruski socialni revolucionari proti bolsevickému imperializmu, Robotnické noviny, ro¢. 18, ¢. 54, 9. 3.
1921.
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v ni také spatiovat trpkou vzpominku na ostré nepratelstvi komunistii k socialnim demokratiim,
které trvalo jesté béhem roku 1933 a proti némuz se snazili branit naptiklad poukazem na to, Ze
SSSR je ochotno udrzovat diplomatické a obchodni styky s fasistickou Itélii, zatimco délnické

zéastupce komunisté nespravedlivé osocuji jako socialfasisty.’

Nicméné i1 v socidlné demokratickém prostiedi byl rozhodné silngjsi nazor, ze vstup SSSR
do Spolec¢nosti narodu je velice pozitivnim krokem a SSSR se diky nému stane v mezinarodni
politice predvidatelnéjsi, protoze nutnost pohybovat se na tomto foru privede sovétské zastupce
k respektu k evropskému diplomatickému stylu.”®* Vecernik Prdva lidu dokonce na konci srpna
1934 nabidl nasledujici vysvétleni japonskych aktivit na hranicich s Mongolskem: mélo se
jednat o moderované udrzovany tlak, ktery mél zabranit ptijeti SSSR do Spolecnosti narodu.
Agresor spoléhal na to, Ze velmoci se budou zdrahat Sovétsky svaz do Spole¢nosti narodi
pfijmout v situaci, kdy mu bezprostiedné hrozi valka. V ptipadé vypuknuti konfliktu by mu
totiz museli ihned pfijit na pomoc.”®® Vefejna diskuse tak byla rdmovana jednozna¢né ve

prospéch Sovétského svazu.

Vroce 1937 vysel pieklad Pavlenkova roménu ,,Na dalném vychodé himi“, ktery byl
postaven na kontrafaktudlni optice popisujici blizkou budoucnost. Jadrem vypravéni jsou
sovétské ptipravy na japonskou invazi do nové osidlené sibifské divociny, kam novi sovétsti
lidé pted nékolika lety pfinesli prosperitu moderni civilizace. Hlavni hrdinové byli rudoarméjci,
¢insti partyzani vedouci revolucni boj proti Japonci i budovatelé Komsomolsku — mésta
vyrostlého z ni¢eho v UpIné pustin€. Ti porazili diky skvélé sovétské technice Gtocici japonsky
imperialismus. Pavlenko vykreslil sovétské obrance nasledovné: ,,Lidé na Dalném vychodé
bojovali celd 1éta a nic je uz nemohlo piekvapit. Vybudovali mésta, proklestili cesty v tajze,
vysusili mocaly, oseli tundru, pokofili zimu na Severnim ocednu a védéli predobie, co je to
prace, stradani a nebezpe&i. Vyrostli lidé, ktefi prezili vétsi svizele, nez je valka.“’®® Tento
klasicky priklad socialistického realismu byl nadSené pfijat nejen ceskoslovenskymi
komunisty, ale celou levici. Naptiklad ex komunista Jiti Weil jej oznacil v Literarnich novinach

za nejleps$i roman sezony.”®” Rudé prdavo otisklo dokonce zavérenou ¢ast romanu, a tak

8 Viz napt. Sovjety na pomoc faSizmu a proti robotnikom, Robotnické noviny, ro€. 30, ¢. 260, 18. 11.
1933.

84 Soveétsky svaz a Spolecnost ndrodii, Pravo lidu, ro¢. 43, ¢. 204, 1. 9. 1934,

85 Valka Rusko-Japonska je jen diplomaticky manévr?, Vecernik Prava lidu, pfiloha k &. 203, 31. 8.
1934.

786 Petr Pavlenko: Na dalném vychodé himi, s. 265.

77 Jiti Weil: Romdn o budouci Rusko-Japonské vilce, Literarni noviny 12. 3. 1938, In: Jifi Weil: Spisy
Jiriho Weila, sv. VIII Stati a reportaze 1938—1959, Michael Spirit (red.), Praha: Triada 2022.

175



budovalo programové u svych &tenaiti obraz vysoké bojové pripravenosti sovétské armady.’s®

Marie Majerova v Ceském slové publikovala v kvétnu 1938 svoji reflexi ze setkani s Petrem
Pavlenkem, v niZ jej titulovala jako ,,autora mohutného romanu Na Dalném vychodé himi.*
Sovétska armada tak ziskala v levicovém diskurzu jednoznacné pozitivni heroicky obraz

odpovidajici figuram Sifenym stalinskymi oficidlnimi médii a uménim.

6.2 Sabotéri a Spioni

Pocit neustalého vale¢ného ohrozeni byl jednim z faktort, kterym ceskoslovenska levicova
zurnalistika vysvétlovala, ze v Sovétském svazu vznikla atmosféra podezirani a strachu
provazena honem na S$piony a sabotéry znama jako velky teror.”” Image mirumilovné
socialistické mocnosti ohrozované nejen Japonskem, ale 1 Némeckem nastavila ramec
zpravodajstvi o sovétskych represich druhé poloviny tficatych let. Levicovy tisk si detailné
vsimal nacistické rétoriky spjaté s myslenkou ,,Drang nach Osten* a jejich ptipadnych dasledkt
pro SSSR. Jiz v dubnu 1933 socidlné demokratickd redakce Robotnickych novin ptinesla zpravu
o zmén¢ sovetské obchodni politiky spocivajici v odklonu od Némecka kvili zneklidnujicim
nacistickym ofenzivnim planim. SSSR dle tohoto pfispévku m¢l hledat nova obchodni
partnerstvi v Ceskoslovensku ¢i Francii.”! Narodné socialisticky ¢asopis 4-Zet v dubnu 1937
publikoval ¢lanek o némeckych pfedstavach anexe Ukrajiny. Podle nacistické Zurnalistiky,
kterou text komentoval, zili Ukrajinci pod tuhou nadvladou bolSevikl a radi se v budoucnu
piimknou k Némecku a nabidnou mu svoji zem ke kolonizaci.””> Némecké konzervativni kruhy
byly vykreslovany jako neptatelska sila pro Sovétsky svaz roky pied pfevzetim moci Hitlerem.
Socialn€ demokratické Prdvo lidu se vénovalo Spionazni aféfe kolem padélani sovétské mény
v lednu 1930. Podle n& se mélo jednat o rozsdhlé protibolSevické spiknuti némeckych
konzervativeli podporujicich ruskou bilou emigraci. Skupina méla za cil ptipravit odtrzeni

Ukrajiny a Kavkazu od SSSR. Prvnim krokem tohoto planu méla byt destabilizace ménového

788 Cinsti partyzani a sovétsti parasutisti, Rudé pravo, ro¢. 18, &. 260, 31. 12. 1937.

789 Marie Majerova: Cesti spisovatelé navitévou ve Svazu sovétskych spisovatelii, Ceské slovo, roé. 30,
¢. 115, 17.5.1938.

0 roli pocitu vale¢ného ohrozeni v jednani oby&ejnych sovétskych ob&ant podilejicich se na
vyhledavani vnitiniho nepfitele viz Wendy Goldman: Vytvareni nepritele. Udavani a zastrasovani ve
stalinskem Rusku, Praha: Karolinum 2014.

1Y sovjetskom Rusku zamyslajii prebudovat’ hospoddrsku politiku, Robotnické noviny, rog. 30, ¢. 84,
9.4.1933.

"2Némecky hlad po Ukrajiné, A-Zet, &. 79, 21. 4. 1937; Hitler Z2ddd kolonie, Ceské slovo, ro¢. 28, &.
211, 10. 9. 1936 podobné¢ Ostry projev proti sovétium. O spiklenectvi svétového Zidovstva, tamtéz, ¢. 212,
11. 9. 1936. Je vSak tfeba pfipomenout, Ze zpravy o expanzivnich snahach Treti fiSe smé€rem na Ukrajinu
probleskovaly do ¢eskoslovenského tisku od nastupu Hitlera k moci. Viz napt. Goring slibuje utvorent
Velké Ukrajiny, A-Zet, ¢. 253, 28. 12. 1933.
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systému a statni spravy rozsahlou korupci. Do spiknuti se méli zapojit carsti distojnici, kteti se
v SSSR podileli na distribuci padélka. Sovétské urady tvrde ale po pravu odsoudili padé€latele
spole¢né se spekulanty, kterych v SSSR dle Prdva lidu tehdy ptibyvalo.”

Neustalé napéti na dalném vychodé utvarelo diivéryhodnost sovétskych zprav o opakujicich
se pokusech nepfitele infiltrovat teroristickymi skupinami sovétské zavody a vojenské posadky,
které Geskoslovensti socialisti¢ti novinafi piejimali. Naptiklad v lednu 1936 Ceské slovo
referovalo o tom, ze Japonci organizovali teroristické a sabotdzni skupiny z fad ruskych
emigrantli, které pfimo podporovali zbranémi a materidlem. Skupina byla sovétskymi Gfady
rozkryta a s hlavnimi viniky byl uspotfadéan proces v Moskvé. Tribunal mél odsoudit k smrti pét
Spiond, ktefi se ptiznali a vyli¢ili do vSech podrobnosti svoji zlo€innou ¢innost. Autor textu o
vin& obzalovanych ani ndznakem nepochyboval.””* Podobné tento denik utvafel obraz ruské
bilé emigrace jako aktivni hrozby pro bezpecnost Sovéti. Piikladem miZe byt clanek
tematizujici Cinnost ukrajinské emigrace v Polsku, kterd se skrze své politické a kulturni
predstavitele pokousela sabotovat diplomatické sblizovani SSSR a Polska. Dle autora emigranti
doufali v novou svétovou nebo alespont mistni valku proti Rusku, béhem niz by mohli usilovat
o vznik samostatné Ukrajiny.””> O n&kolik mésicti pozdgji redakce Ceského slova chvalila
prazskou policii, kterd rozbila a pozatykala studentskou radikalné socialistickou skupinu
s nazvem Nacionalni svaz mladého pokoleni, ktera méla planovat svrzeni sovétského rezimu
v Rusku a S§ifit antisovétské materidly. Autor takové aktivity jasné odsoudil a viniky spojil
s nacisty podporovanymi emigrantskymi skupinami a vyjadfil podezifeni, Ze i tito mladi

revolucionafi byli napojeni na gestapo.’”®

Zajimavy nazorovy vyvoj prodélali socidlni demokraté. Zatimco jeSté na pocatku tiicatych
let redakce Prava lidu kritizovala represe proti levicovym nekomunistickym skupindm,
v poloving tficatych let spiSe podporovala sovétské statni organy v jejich likvidaci vnitiniho
nepfitele. Naptiklad v dubnu 1932 ve Vecerniku Prdva lidu vySla zprava, Ze Sionisticka
socialisticka strana v Rusku zvefejnila dlouhy seznam svych zatCenych. Autor tvrdil, Ze
sovétské Uspéchy spocivajici v racionalni organizaci stitu a ekonomickém rlstu nemohou
zastfit teror proti ostatnim levicovym skupindm, které ze SSSR d¢€laji cokoliv jiného nez

socialismus. Podeziivavost a ,,valeCna psychoza“ je podle néj velice Skodliva a je vlastné

93 Petrolej a padélané cervonce, Pravo lidu, roé. 39, €. 9, 10. 1. 1930 a Proces proti byvalym carskym
dustojnikiim, tamtéz, ¢. 16, 18. 1. 1930.

794 Japonsko vysild teroristy do Ruska, Ceské slovo, ro€. 28, ¢. 23, 28. 1. 1936.

795 Ukrajinci v Polsku, Ceské slovo, ro¢. 28, ¢. 29, 4. 2. 1936.

96 30 ruskych emigrantii zadrZeno v Praze, tamtéz, . 106, 6. 5. 1936.
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pravym diavodem vznesenych obvinéni proti véznénym sionistim, ktera jsou ale naprosto
absurdni. Text je také pfipominkou ,inkvizi¢nich* praktik GPU a tvrdych podminek
v sovétskych trestaneckych tdborech. Odsudek smérem k SSSR je naprosto ziejmy: ,,Lze
pochopit teror a pfehmaty v revolu¢nich okamzicich, ale toto prondsledovani uprostted miru za

naprosté bezpecnosti jen ze Spiclovské zloviille a sektaiské nesndsenlivosti je néco, co vrha

vvvvvv

z lidské paméti.<”’

O cCtyii roky pozdéji byl podobné tvrdy postup proti sabotaznim skupindm v textech Prdva
lidu pln¢ akceptovan a misty dokonce oslavovan. Historik Ivan Pfaff dokonce publicistiku
tohoto listu interpretoval jako “neuvéfitelnou otrockou recepci moskevskych tezi”.”*®
Ptikladem muze byt zpravodajstvi o soudu nad ,.trockistickou* skupinou z dolu Kemerovo. Jeji
piibch autofi vypravéli zcela dle oficidlniho moskevského vykladu. SabotdZnici méli byt
napojeni na vedeni trockistického spiknuti a skrze né na nacisty. Hlavni roli v sabotazich hrali
podle vieho néme¢ti diilni specialisté dlouhodobé& plisobici v SSSR.”? Jeden z ¢lankti dokonce
sovétské radikdlni metody uzivané proti korupénikiim a sabotdznikiim déval za vzor pro
ceskoslovenské urady. Text kritizujici liknavost ¢eskoslovenskych tfednikl Spatné tidicich
nouzové prace pti oprave silnic jeho autor zakoncil poboufenou poznamkou, ze v Rusku by byli
takovi ifednici ur¢ité popraveni.’”® Naopak USA mélo v socidlné demokratickém tisku povést

zem¢é prolezlé korupci, kterd je natolik zakotfenéna v americké obchodnické mentalité, Ze s ni

prakticky neni mozné bojovat.*!

Nicméné je potteba piipomenout, Ze socialni demokraté vyjadiovali pochybnosti o legitimite
velkého teroru az do podzimu 1938. V srpnu 1936 publikoval séfredaktor Vecerniku Prdva lidu
Josef Martinek text, v némz interpretoval Stalinovo tazeni proti starym bolSevikiim jako
posledni fazi sovétské revoluce. Autor nesouhlasil s politikou likvidace politickych odptrct, a
dokonce Stalinovu politickou praxi ptfirovnal k Hitlerovu stylu vladnuti. Trockisté sice byli
podle néj se svoji vizi svétové nasilné revoluce vzdéalené€jsi socialni demokracii nez Stalin
prosazujici rozvoj sovétského socialismu v jedné zemi. Zdalo se mu ale, Ze je nepfipustné, aby

demokratizacni proces a piijeti nové ustavy Stalin vynucoval takto nepokryté diktatorskymi

Hlas z ruskych Zaldari, VeSernik Prava lidu, ptiloha k &. 97. 23. 4. 1932.

798 Tvan Pfaff: Ceskd levice proti Moskvé 1936.1938, Praha: Nase vojsko 1993, s. 18.

9 Devét rozsudkii smrti v novosibirském procesu, Pravo lidu, ro€. 45, ¢. 273, 24. 11. 1936; Trocky se
sblizil s gestapo?, VecCernik Prava lidu, ptiloha k ¢. 274, 25. 11. 1936.

890 Za co v Rusku stavi ke zdi, tamtéz, pfiloha k &. 116, 17. 5. 1936.

801 Viz alespon Korupcia v Amerike, Robotnické noviny, ro¢. 25, €. 58, 9. 3. 1928 ¢&i Korupcné Skanddle
v Amerike, tamtéz, ¢. 81, 5. 4. 1928.
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prostiedky. Pravdivosti teorii o rozsahlém spiknuti napojeném na gestapo si nebyl jisty. Naopak
zjevné se mu zdalo, ze Stalin je sovétsky Bonaparte, ktery SSSR dovedl do posledni faze
revoluce. Ctenartim vysvétloval: ,,Ta véc je mimo pochybu: stary bolsevism je mrtev. Ano,
stard bolSevicka garda, jeji tradice a jeji program, tot mrtva véc. Stalinism zvitézil nad
leninismem. Smyslem leninismu bylo podpalit Evropu ruskym revolu¢nim pozarem a pak
stavét socialism. Smyslem stalinismu je stavét socialism v SSSR a strhnout cely svét jeho
pozitivnim piikladem. Trockij dlouho mluvil o nebezpeci bonapartismu ve velké ruské revoluci.

Ani v tom se nemylil. V&era v SSSR bonapartism zvitézil.*3%?

Podobné narodni socialisté nabizeli fadu interpretaci udélosti velkého teroru, jejichz
spole¢nym jmenovatelem byl ndzor, ze Stalin rezignoval na leninskou cestu svétové revoluce a
zbavuje se starych bolSeviki, ktefi se ji desitky let snazili aktivné ptipravovat. Rozhodné vSak
nevylu€ovali, Ze se obZalovani skutecné spojili s Trockym a skrze néj s nacisty, aby ziskali
podporu k pokusu o Stalinovo odstaveni od moci. Radikalni kritiku Stalinovy nasilné vlady
nabidl historik a slavista Jan Slavik. Ve svém &lanku publikovaném jiz v dubnu 1933 v Ceském
slove oznacil stalinismus za tvrdou diktaturu, kterd prestava s opozici uvnitf bolSevické strany
diskutovat vefejné, ale rovnou odliSné nazory kriminalizuje. Stalina obvinil, Ze likviduje
spisovatele ¢i umélce stejné jako staré bolSeviky a v zemi se kviili nému uhnizdila ,,byzantinska
podlézavost“.®® Vaclav Bolen v 1ét¢ 1936 vidél podobné jako Slavik hlavni motivy
k rozpoutani velkych procesit ve Stalinové snaze zbavit se revolucnich bolSevikil.
Argumentoval, ze Lenin véfil, Ze vyuzije Rusko k organizaci svétové proletarské revoluce.
Bucharin, Zinovév, Trocky ¢i Kamenév s nim souhlasili. Stalin jejich likvidaci v podstaté zrusil
aktivity Kominterny jako revolu¢ni organizace, skoncil s podporou svétové revoluce a zacal se

plné soustiedit na vnitini rozvoj SSSR.3%

Nicméné o druhém moskevském procesu psal narodné socialisticky tisk spiSe informativné
a zuvefejnénych ¢lankG neni citit sebemensi pochybnost o pravdivosti pfiznani
obzalovanych.®> Naopak v tomtéZ zpravodajstvi o Bucharinové procesu lze najit urdité
pochybnosti v logice obzaloby. Zékladni obvinéni véetné Spiondze ve prospéch Némecka a

Japonska vsak zpochybnéno nebylo.’%® Vétsina reflexi tohoto procesu s diivérou prebirala

802 Josef Martinek: Sovétsky bonapartismus zvitézil, Pravo lidu, ro€. 45, &. 198, 26. 8. 1936.

803 Jan Slavik: Stalinovo otrokdistvi ducha, Ceské slovo, ro¢. 25, &. 88, 13. 4. 1933.

804 V. Bolen: Budovat Rusko — nebo¥it svét, tamtéz, ro¢. 28, ¢. 197, 25. 7. 1936.

805 Zaver procesu s trockisty: V Moskvé bude 17 poprav, A-Zet, &. 20, 29. 1. 1937; JeZov muz
budoucnosti v SSSR, tamtéz, Uklady trockistii proti viddciim Ruska, Ceské slovo, ro¢. IX, ¢. 27, 27. 1.
1937, Pred branami smrti: Vzkaz Radkitv celému svétu, tamtéz, ¢. 30, 30. 1. 1937.

806 Viz napt. Novy sensacni proces v Moskvé, Ceské slovo, ro¢. 30, &. 50, 1. 3. 1938.
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sovétské teze o piipravach rozsahlého statniho ptrevratu v zoldu némeckych a japonskych
fasistti, ktery byl zlikvidovan bdélosti NKVD. Narodné socialisticti novinafi explicitné
nezpochybniovali, ze v SSSR se proti Stalinovi a jeho lidem piipravoval rozsahly pievrat.
Ptipadné nesrovnalosti v argumentaci obzaloby a teatrdlnost pusobici vykonstruovanym
dojmem vSak tomuto uspechu sovétské obrany pred vnitinim nepfitelem propijcily zvlastni
pachut’. Autor &lanku publikovaného v Ceském slové v roce 1938 pfisel s vysvétlenim, Ze
sovétska propaganda zvelicuje vinu i ¢iny obzalovanych, aby v situaci realn¢ hrozicich sabotazi
a nepratelské Cinnosti obyvatelstvo vybudila k fadné praci a ptipravé na obranu zemé¢. Tato
fales v jinak naprosto spravedlivém pocinani sovétské justice jej vedla k nasledujicimu tvrzeni:
,Moskevsky proces je pfestachanisovan. Tohle tempo nemize sledovat bez moralni kocoviny
nikdo, kromé téch, jejichz mordlni cit je soustavnymi injekcemi doddvanymi Kominternou uz

dokonale otupen.*8"7

Komunisté, kterym byl tento ironicky vypad urcen, do ¢eskoslovenského vetejného prostoru
vypoustéli plamenné obhajoby tvrdych rozsudkd nad domné&lymi zradci revoluce.®%®
Vymezovali se zejména proti pochybnostem o pfimétenosti rozsudkd ¢i prubehu soudnich
procest, jakkoliv byly v levicovém tisku ramovény spiSe jako dil¢i pochybeni ¢i nesrovnalosti.
Naptiklad Robert Korb v zafi 1936 oznacil za skandalni, Ze tuzemsti socialisté zpochybnuji
sovétskou obzalobu atentatnikd. Chovani obvinénych rozhodné odsoudil jako kalkulovany utok
na proletarsky stat a jako hlavni argument pro postup sovétské justice mu bylo pifiznéni
obzalovanych.®”” Komunisticky politik a novinaf Jan Sverma na strankich Rudého prdva
poZadoval, aby si z tvrdého postupu proti nacistickym zradclim vzala piiklad c¢eskoslovenska
statni moc. Tvrdil, Ze v zemi ptisobi skryti i naprosto zjevni agenti nacistll z fad henleinovct a

eské politické pravice a je potieba je pohnat k zodpovédnosti.?1°

Celou situaci navic komplikovaly zpravy o ¢innosti zpravodajskych sluzeb, které na sklonku
tficatych let paisobily na tizemi viech velmoci véetng USA. Béhem roku 1938 Ceské slovo i

Pravo lidu referovalo o tom, Ze nacisticti a japonsSti Spioni ukradli plany letadlovych lodi,

87 Moskevsky proces: tri doby velezrady, tamtéz, €. 56, 8. 3. 1938.

808 Komunisticka strana podpofila vydani zakladniho Stalinova textu legitimizujiciho velky teror v
SSSR. Viz Josif Vissarionovi¢ Stalin: O nedostatcich stranické prdace a opatrenich proti trockistickym
a jinym licomérnikiim, Praha: Fr. Nedveéd 1937.

809 Robert Korb: Rozsudek lidu, Tvorba, ro¢. 11, &. 36, 4. 9. 1936.

810 Jan Sverma: Moskevsky proces a hitlerovské viklady v Ceskoslovensku, Rudé pravo, ro¢. 18, &. 27,
31. 1. 1937.
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opevnéni Panamského priiplavu a dalsi kli¢ové materialy.®!' Komunisté na strankach Rudého
prdava nevéhali propojit sit¢ nacistickych agentii plisobicich v USA a SSSR do jednoho
globalniho militaristického bloku.®'? Do USA se tak mélo rozsifit ,,predivo spiknuti®, s nimz
sovétské ufady jiz Gspésné bojovaly. Kazdy, kdo jen néznakem tyto sovétské uspéchy
zpochybiioval, byl napadan jako nepfitel svétového miru. Komunisticky poslanec Véaclav
Kopecky napiiklad v unoru 1937 zautocil na strankach ¢asopisu Tvorba na redakci Ceského
slova, ktera nechala psat o procesu se Sokolnikovem a Radkem Vladimira Lezéka-Borina.
Tento byvaly komunista vylouceny ze strany v roce 1936 byl v Kopeckého oc¢ich usvédéenym
trockistou, a proto jej nepiekvapovalo, ze mé tendenci pribé¢h soudniho fizeni relativizovat.
Poukazoval dokonce na nebezpeci, ze by BorinGv ¢lanek mohl rozpoutat diplomatickou
roztrzku mezi SSSR a Ceskoslovenskem.®'® Pravé spojenecké vztahy se Sovétskym svazem se
od poloviny tficatych let staly klicovym faktorem utvarejicim medidlni obraz Sovétského

Svazu.

6.3 Klicovi spojenci

Vkvétnu 1935 byla podepsana cCeskoslovensko-sovétskd spojeneckd smlouva.
Ceskoslovenské vladni kruhy povazovaly uzké spojenectvi se Sovétskym svazem za klicovy
svazek v soupefeni demokratického mirového tadbora s fasistickymi diktaturami. Blok Francie,
SSSR a Ceskoslovenska s Malou dohodou mél s podporou Velké Britanie idealné odstrasit
Tteti 1iS1 od agrese ve sttedni Evropé€. Spojenecka smlouva na sebe navic vazala dals$i dohody
umoziujici ekonomickou spolupraci zejména mezi soveétskymi a ¢eskoslovenskymi zbrojnimi
firmami. Zatimco Ceskoslovensko mohlo pomoci modernizovat rudou armadu dély a ru¢nimi
zbranémi, Sovéti poskytli Ceskoslovensku napiiklad letku svych nejmodernéjsich
bombardéri.?!* Vedeni levicovych vladni stran proto instruovala redakce svych periodik, aby
podporovaly pozitivni obraz vychodniho spojence. Zaroven komunisté, jakkoliv se nachazeli
v opozici, dle instrukci Kominterny sblizovani ceskoslovenské demokracie se sovétskym

socialismem nadSené podporovali.

811 Po gangstersku uloupené vojenské plany, Ceské slovo, ro¢. 30, &. 50, 1. 3. 1938 a Nejvétsi americky
Spionazni proces, Pravo lidu, ro€. 47, ¢. 243, 15. 10. 1938; Sensace Ameriky: Diplomaté a vyzvédaci,
Vecernik Rannich novin, ¢. 3, 19. 10. 1938.

812 Spiondz mezi tremi svétadily: Amerika odhaluje sit nacistického rozvratu, Rudé pravo, ro¢. 19, ¢.
171, 23.7.1938.

813 Vaclav Kopecky: Odezva moskevského procesu v CSR, Tvorba, ro¢. 12, &. 6, 5. 2. 1937. Podobng&
obvifioval Jan Sverma narodni socialisty a socialni demokraty jiz v roce 1936. Viz Jan Sverma: Komu
slouzi protisovétskeé Stvanice?, Rudé pravo, ro¢. 17, ¢. 201, 29. 8. 1936.

814 Emil Voracek a kol.: V zajmu velmoci, s. 261-279.
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Vratme se ke Kopeckého kritice jednoho z textl z pera Vladimira Lezaka-Borina negativné
popisujiciho sovétské politické procesy. Sovétska diplomacie podle Borinovych paméti
opravdu ve véci jeho Zurnalistiky zasahla a redakce vladniho Ceského slova narodnich
socialisti radikalné vymezila meze vyslovitelného na adresu sovétskych pratel. Borin na celou
situaci vzpominal nasledovné: ,,V roce 1936 jsem byl podruhé v Sovétském svazu. Po navratu
jsem vystoupil ze strany [komunistické] a vratil se zpét k m&stacké demokracii do Ceského
slova v Melantrichu [...] po dvou mych clancich o Stalinové rezimu sovétsky velvyslanec
Alexandrovskij navstivil pana Benese a protestoval proti ¢lankiim, které porusovaly duch
pratelské dohody mezi Ceskoslovenskem a Sovétskym svazem. Byl jsem poslan na tepich
k panu generalnimu fediteli Melantricha Saldovi, ktery vyslechl mé nézory a nakonec prohlasil:
,Mozna mate pravdu, ale pokud presidentem republiky je Bene$ a ne Borin, ja musim d¢lat
Benesovu politiku a ne vasi.“®!> Nelze vy¢islit, v kolika ptipadech zakrocilo vedeni narodné
socialistickych ¢i socidlné¢ demokratickych redakei proti kritikim stalinismu, nicméné lze
konstatovat, Ze pozitivni nadech v textech o SSSR uvetejiiovanych v Ceském slové a Pravu lidu

béhem druhé poloviny ticatych let kontinualng silil 81

Nérodni socialisté ptivitali politickou shodu nad francouzsko-sovétskym spojenectvim ve
francouzském parlamentu, ktery se moudie rozhodl spojit se s ,,nejsilnéjsi armadou na svete™
s cilem izolovat Némecko.?!” Béhem ptiprav oficialniho pravniho uznani SSSR a porad o nové
obchodni smlouvé se Sovéty, kterd se méla stat prvnim krokem pro uzsi diplomatické sblizeni
obou statl, se v socialné demokratickém Pravu lidu objevil clanek piesvédcujici ctenate, Ze 1
demokratickd levice musi branit jediny stat, kde vlada i obcané aktivné usiluji o socialismus, a
dokonce se jemné¢ distancoval od podilu ¢eskoslovenskych legii v Rusku na interven¢nich
bojich v dob€ obcanské valky. Autor oznacil za tragicky paradox dé&jin, ze pravé demokraticti
a rusofiliti Cechoslovéci bojovali proti progresivni ruské revoluci.®'® Demokratické levicové
strany se tak v ndzorech na moznosti sovétské podpory demokracie ve stfedni Evropé proti

nacismu piiblizily dikci komunistd. Ti sice pfipominali, Zze socidlni demokraté¢ a narodni

815 Vladimir Lezak-Borin: Za preludem svobody aneb tak bylo je a bude..., Praha: Vlahour Publishers
2018, s. 15.

816 Tezi o tom, e diplomacie zamé&fena na spojenectvi mezi SSSR a Ceskoslovenskem vyznamné
Moskve, s. 5-8.

817 Smlouva s Ruskem: zajisténi francouzské bezpecnosti, Ceské slovo, ro¢. 28, €. 44, 21. 2. 1936 a
Ratifikace ve francouzském sendtu. Pakt se sovéty prijat drtivou vétsinou, tamtéz, ¢. 62, 13. 3. 1936.

818 Novy pomeér k Rusku, Pravo lidu, ro¢. 43, ¢. 144, 22. 6. 1934.
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“819 ale zaroven se snazili

socialisté ,jeste véera kazdy den vylévali putny Spiny na Soveétsky svaz
vysledky BeneSovy diplomacie preramovat tak, aby vypadaly jako faktické vitézstvi
komunismu v Ceskoslovensku a naplnéni jasnoziivych predikci viidct KSC. Rudé prdvo
hlasalo, ze ,,vSichni délnici dnes citi: pakt se sovéty — to je bankrot méstacke politiky, to je
vitezstvi komunismu! Od prvniho okamZiku, kdy Hitlerova ozbrojend pést se vztycila nad
Evropou a za podpory anglického imperialismu oteviene Nemecko proklamovalo své valecné
plany, komunisté ukazovali na to, Ze tato imperialisticka valecna fronta je namirena nejen proti
Sovétskéemu svazu, ale Ze ona také ohroZuje samostatnost malych narodu o samostatnost
ceského naroda. “%?° Vlada se tak rychle ocitla v podezieni z podpory pronikani bolsevismu a

to nejen v kruzich doméci pravicové opozice, ale také v ocich britskych ¢i polskych

konzervativcu.

Britsti diplomaté a konzervativni politici dlouhodobé povazovali bolSevismus za nejvétsi
hrozbu pro impérium.*?! Zaroven se snazili vyjit vstfic vefejnému minéni ve vlastni zemi a
udrZet na kontinentu mir za kazdou cenu.®*? Kazdy projev podpory Benesové diplomacii ze
strany SSSR tak byl vykoupen prohlubujici se nedlvérou domadci, ale hlavné zahrani¢ni
konzervativni pravice. Ochota Britanie podpofit Ceskoslovensko nachazejici se pod tlakem
nacismu slabla minimalné od Bene$ovy navstévy v Moskvé v 1ét& 1935.82° Viadni levicové
strany se tak snazily ve svych médiich vymezit proti podobnym podezienim. Ministr zahrani¢ni
Kamil Krofta na strankach Ceského slova tvrdil, ze Ceskoslovensko spolu s Francii umoznily
uzavienim obranného paktu vstup SSSR do Spolecnosti narodli a tim vlastné zamezily Sifeni
bolSevismu. Vtahly totiz sovétské zastupce do mezinarodni mirové politiky, jejiz vedeni
donutilo sovétskou vladu respektovat pravidla mezindrodni diplomacie. Naopak v piipade
neustalého ignorovani a vylucovani SSSR z klicovych jednani by tato silici zemé k Evropé
zaujala aktivné negativni stanovisko, a to by vedlo jen k zostfeni jiz existujicich konfliktd.

Ctenare ujiStoval, Ze ,,Ceskoslovensko netvoii most, po kterém by mohla komunisticka nakaza

819 Bojovat proti hitlerovské kontrarevoluci, chrdnit samostatnost ceského ndroda — to znamend: jit se
Sovétskym svazem — jit s komunisty!, Rudé pravo, ro¢. 16, zvlastni ¢islo, 18. 5. 1935.

820 Tamtéz.

821 Dle Jonathana Haslama britsti diplomaté jesté ve tiicatych letech povazovali SSSR za nepfitele a
zaroven doufali v Némeckou expanzi na vychod, ktera by od britského impéria odvratila vliv sovétského
komunismu. Praveé z divodu obrany proti komunismu se Britanie v roce 1933 pokusila o diplomatické
sblizeni s faSistickou Italii. Viz Jonathan Haslam: The Spectre of War, s. 160-177.

822 Pacifistické nastaveni britského vefejného minéni mélo svazovat ruce Nevillu Chamberlainovi
natolik, Ze nakonec zaSel v politice appeasementu az k mnichovské dohodé. Viz Tim Bouverie:
Appeasing Hitler. Chamberlain, Churchill and the Road to War, London: Bodley Head 2019.

823 Tgor Lukes: Ceskoslovensko mezi Stalinem a Hitlerem. BeneSova cesta k mnichovu, Praha: Prostor
2018, s. 119-121.

183



proniknouti do stfedni a zapadni Evropy, ale je pevnou hréazi proti podobnému nebezpeci, které

jinak by tieba ohrozilo Evropu®.8%*

Socialn¢ demokraticky poslanec Antonin Srba vysvétloval v Pravu lidu, Ze to jsou fasistické
diktatury, které pfipravuji pidu bolSevismu, nikoliv ¢eskoslovenské diplomatické vztahy se
SSSR. Délnictvo trpici pod fasistickou diktaturou je totiz odkédzano na nasilné feseni své situace
a uchyluje se tak k bolsevickym metodam. Pokud vsak silny spojenec v podobé SSSR umozni
ceskoslovenské demokracii pfezit, bude zajistén tak stabilni systém, ze d€lnictvo bude moci

prosazovat své zajmy skrze volené zastupce a o zadnou diktaturu usilovat nebude.??’

Udrzovat pozitivni medialni obraz SSSR a zaroven se distancovat od nekritické adorace
bolSevické revolu¢ni praxe bylo pro socidlni demokracii 1 narodni socialisty dilezité i
v kontextu domaci politiky. Novinaii demokratickych levicovych stran proto piisli se strategii
disledného rozliSovani mezi aktivitami Kominterny, které zavrhovali, a kroky sovétské vlady
a diplomacie, které podporovali. V srpnu 1934 socidlné¢ demokraticky poslanec Jaroslav
Koudelka zdiiraziioval, ze Kominterna musi pfijmout fakt, Ze rozvracet demokracie je nesmysl
a podiidit se mnohem rozumngjSimu sméfovani sovétské zahranicni politiky. Burcovani
k nasilné revoluci spolu s oznacovanim Francie a Malé dohody za nepratelské imperialisty véci
socialismu podle n&j piimo §kodi a Geskoslovensti komunisté to musi co nejrychleji pochopit.32°
Podobné si vylozili narodni socialisté zavazek sovétské vlady, ze nebude podporovat zadné
hnuti usilujici o vnitfni rozklad svého spojence. V Ceském slové v &ervnu 1936 byla
publikovéna informace, ze Moskva opustila KSC a planuje rozpusténi komunistické

internacionaly.3?’

Narodné socialisticky korespondent z Moskvy v €asopisu A-Zet tvrdil, Ze Ceskoslovensti
komunisté jsou naprosto jini nez ti sovétsti. Ctenafim nabidl nasledujici p¥irovnani: ,,Ah, jak
jsou docela jini ti rusti komunisté nez nasi u nas. Ti nasi se Certi, kdyZ mluvime o Rusku, a ti
rusti maji stranu, ktera se jmenuje vSeruskd komunisticka strana, ti nasi potfad jest€ vykladaji,
7e délnik nema vlasti a ti ruSti piSi manifesty pro svou velikou vlast, ti zdej$i organisuji
ohromnou disciplinovanou armadu, aby mohla spolecné s nasi ceskoslovenskou armadou

chranit mir svéta, a ti nasi musi dostat za ucho, aby nemluvili pfili§ sprosté¢ o armade¢, ti nasi

824 Kamil Krofta: Ceskoslovensko hrdzi proti bolsevismu, Ceské slovo, roé. 28, &. 249, 25. 10. 1936.

825 Antonin Srba: Kdo je ohroZen bolSevismem?, Pravo lidu, roc. 45, ¢. 299, 24. 12. 1936.

826 Jaroslav Koudelka: Novd politika sovétii a povinnosti komunistii, Pravo lidu, ro¢. 43, &. 193, 19. 8.
1934,

827 Sovéty nebudou agitovat v CSR, Ceské slovo, ro¢. 26, ¢. 135, 13. 6. 1934,
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kti¢i, hulékaji, bouraji a nic neznamenaji, ti rusti stavéji, organisuji a jsou predvojem lidského
pokroku.“®?® Klementu Gottwaldovi pak adresné doporucovali, aby si vzal piiklad ze
Stalinovy rozvahy a tviiréi energie a zapomnél na své revoluéni plany.*?° Komunisté se se svymi
levicovymi rivaly pustili do stfetu o to, kdo upfimnéji podporuje sovetsky boj proti fasSismu.
Zatimco narodni socialist¢ a socidlni demokraté poukazovali na antisystémovost a
,rozvratnictvi“ KSC, komunisté je obvifiovali z nepiimé podpory zagkodniki souzenych

v Moskvé a tvrdili, Ze kazd4 antisovétska propaganda je pronacistickou propagandou.®*

Ve stejné dobé byla v prostiedi ceskoslovenské levice udrzovana urcita nadéje, ze Spojené
staty mohou svoji podporou demokratické Evropé odstraSit Némecko a Italii od dalsi agrese.
Nérodné socialistickd i socidlné demokraticka média bedlivé sledovala Rooseveltovy kroky
v zahrani¢ni politice a sbirala indicie nasvédcujici jeho ochoté pasovat USA do pozice obrance
svétové demokracie. Dle redakce socidlné demokratickych Robotnickych novin k tomu mél plné
zmocnéni od americké verejnosti volajici od roku 1933 po disledném bojkotu nacistického
importu.®3! Zatimco komunisté kritizovali americké vydaje na zbrojeni jako postupnou
likvidaci pacifistické vize totalniho odzbrojeni, socidlni demokraté je vnimali spiSe jako logické
rozhodnuti &elit zhorSujici se bezpe¢nostni situaci.®*? Narodni socialisté jesté v roce 1934
aktivné konstruovali obraz Ceskoslovenska jako posledniho demokratického dédice
Wilsonovych idedlti navzdory tomu, ze je vSechny stfedoevropské vlady odmitly ve prospéch
tvrdé mocenské politiky.®3* Roosevelt se ocitl pod drobnohledem analytikii, kteii se snazili
vycist z jeho projevil zasadni rozhodnuti o pfipadné u¢asti USA na feSeni evropskych problémi.

Zatimco jeSté na zaCatku roku 1934 vychazely pesimistické reflexe o tom, jak se americti

ey ee

se zaGalo uvazovat o vstupu do Spole¢nosti narodi.®*

828 Jifi Benes: Moskevské kostely, A-Zet, .9, 15. 1. 1935.

829 Viz Bud'te rozvazni jako Stalin!, A-Zet, &. 91, 14. 5. 1935 a Stalin nebo Gottwald?, tamtéz, &. 93, 16.
5. 1935.

830 Srov. Jan Sverma: Komu slouzi protisovétské Stvanice?, Rudé pravo, roé. 17, ¢. 201, 29. 8. 1936 s Na
nabidku komunistické strany, Ceské slovo, roc. 28, &. 80, 3. 4. 1936.

81 Bojkot nemeckého tovaru v Spojenych Statoch, Robotnické noviny, ro¢. 30. ¢. 213, 21.9. 1933 a
Americké robotnictvo proti diktature, tamtéz, ¢. 226, 7. 10. 1933.

832 Srov. Miliardy na zbrojeni ve Spojenych statech, Pravo lidu, ro€. 45, ¢. 36, 12. 2. 1936 s Nejlepsi
priprava miru je pry zbrojeni, Rudé pravo, ro€. 14, ¢. 175, 1. 8. 1933.

833 Viz napf. text k vyro¢i Wilsonova umrti. Jaroslav Werstadt: Wilson — osvoboditel, Ceské slovo, roé.
26, ¢.27,3.2.1934.

834 Viz napt. Renie Smith: Roosevelt a zahranic¢ni véci, Pravo lidu, ro¢. 43, &. 202, 30. 8. 1934; Spojené
stdty nemohou brdti uicast na politické vipravé Evropy, Ceské slovo, ro¢. 25, ¢. 2, 4. 1. 1934; Amerika
pristoupi ke Spolecnosti narodii, tamtéz, roc€. 26, ¢. 86, 14. 4. 1934,
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vztazich v Evropé a mira zbrojeni natolik roste, ze ptichazi nebezpeci globalniho konfliktu a
pfiSel s navrhem zdkona o neutralité, ktery by mu umoznil uvalit na agresora ekonomické
embargo. Jasn¢ vSak zduraznil, ze USA se budou snazit nenechat se zatdhnout do nicivé valky
vyvolané evropskymi mocichtivymi diktatory. Ceské slovo tento postoj interpretovalo
nasledovné: Jako pozitivni rys zdiraznovalo, ze americky prezident odsoudil faSistickou
agresivitu. AvSak to, Ze odmitl zapojit Ameriku do aktivni obrany pied imperidlnimi snahami
Osy je mozné oznaéit v zasadé za vitézstvi pro Italii i Némecko.?*> Komunisté Rooseveltiv
postoj uvitali a ve snaze zachranit dislednost kritického postoje k americké administrativeé
popisovali toto chovani jako disledek tlaku rozhotéené¢ho amerického lidu fasistickou valecnou
masinérii.>*® Postoj amerického prezidenta vnimali podobné jako socidlni demokraté, ktefi
vyvozovali, Zze se USA timto pfidaly k jednotné antifaSistické fronté. Uvitali zejména
Rooseveltovo odsouzeni faleSného pocitu nadiazenosti italskych fasistli a némeckych nacistl a
jejich presvédcent, ze lze civilizacni misi vykonavat néasilim. Roosevelt dle Prava lidu vyhlasil
konec ,,dolarové diplomacie®, protoze neutralitu USA nyni definoval jako jasné odmitnuti
podpory val¢icich stath bez ohledu na ekonomickou vyhodnost ¢i nevyhodnost embarga na
dovoz zbrani ve prospéch agresora.®*” Navrh vsak byl vetovan americkym kongresem, coz

vyvolalo kritické ohlasy upozorfiujici na Ihostejnost americkych elit vii¢i véci miru.3®

Rostouci napéti ve stfedni Evropé€ na jate a v 1ét€¢ 1938 mélo za nasledek opétovny zajem o
postoj USA k problému Ceskoslovenska. Velky ohlas mezi eskoslovenskou pacifistickou
levici vyvolalo dalsi odsouzeni postupu nacistti viici slabsim sousediim ze strany Rooseveltovy
administrativy. Americky ministr zahrani¢i Cordell Hull se jasn¢ vyslovil ve prospéch
evropskych demokracii. Redakce Ceského slova to vnimala jako jasnou podporu pro
Ceskoslovensko a v socialng demokratickém Pravu lidu se dokonce objevila interpretace

vysvétlujici tento projev jako piislib americké intervence na obranu evropské demokracie.?¥

835 President Roosevelt: Desetina lidstva nici svét, Ceské slovo, ro¢. 28, ¢. 4, 5. 1. 1936. Viz téz Amerika
zastavi vyvoz zbrani, tamtéz, €. 2, 3. 1. 1936 a Novy zdkon o americké neutralité, tamtéz, ¢. 3, 4. 1. 1936.
836 Rooseveltovo poselstvi proti valecnym stvaciim, Rudé pravo, ro¢. 17, ¢. 4, 5. 1. 1936.

87 Roosevelt odsuzuje imperialismus diktatorii, Pravo lidu, ro€. 45, &. 4, 5. 1. 1936 a Roosevelt proti
fasistum v Evropé, Vecernik Prava lidu, ptfiloha k ¢. 5, 5. 1. 1936; Jaroslav Koudelka: Roosevelt a
Evropa, Pravo lidu, roé. 45, &. 5, 7. 1. 1936. Amerika pFispéje napadenym statizm, Ceské slovo, roé. 30,
¢. 65, 18.3.1938.

838 Amerika lhostejna k véci miru, Ceské slovo, ro¢. 28, ¢. 42, 19. 2. 1936.

839 Srov. Spojené staty varuji fasistické rezimy, Ceské slovo, ro€. 30, &. 191, 17. 8. 1938 s Amerika varuje
diktatory, Pravo lidu, ro€. 47, €. 192, 17. 8. 1938; Amerika se ucastni pristi valky, Vecernik Prava lidu,
roc. 47, ¢. 192, 18. 8. 1938; Rooseveltova Fec zapiisobila, Pravo lidu, ro¢. 47, ¢. 195, 20. 8. 1938.
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Na vrcholu mnichovské krize viak USA zachovavaly neutralitu.’*° Levicova média to svorné
prezentovala jako podporu mirového feSeni a BeneSova navrhu na arbitrdz s Némeckem,
nicméné silnéjsi intervence do celého sporu se americké vlada disledné zdrzela. Prdvo lidu to
interpretovalo jako disledek tlaku amerického vefejného minéni jednoznacné odmitajiciho
ucast USA ve valce za oceanem vyvijen¢ho na vladu a zastupce velkého kapitalu, ktefi v této
otazce byli v principu ochotni postupovat spoleénd s Ceskoslovenskem proti nacistické
rozpinavosti, ale méli svazané ruce.®*! Podobné si komunisté b&hem vrcholici mnichovské krize
vykladali Rooseveltiv vefejny apel k uspotadani plnohodnotné mezinarodni konference
k problematice stfedni Evropy jako jeden z projevii mezinarodniho konsenzu odsuzujiciho

némecky natlak.34?

Jestlize v Ceskoslovenské imaginaci hrala znac¢nou roli geografickd vzdalenost oddé€lujici
velikosti Atlantského oceanu USA od stfedni Evropy, mimo jiné i ¢inila americkou neutralitu
pochopitelnou strategii, Sovétsky svaz se béhem druhé poloviny ticatych let Ceskoslovensku
neustale symbolicky pfiblizoval. V zaii 1936 byla ziizena pravidelnd leteckd linka mezi
Moskvou a Prahou. Levicovy tisk toto rozhodnuti vital jako symbolické i faktické propojeni
obou spojeneckych zemi.’* Sovétské bojové letectvo bylo napii¢ levicovymi deniky velmi
cenéno a spolecné s tanky a motorizovanymi jednotkami slouzilo jako doklad moderniho
charakteru Rudé armady. Narodné socialistické Ceské slovo v zaii 1936 otisklo projev
sovétského generala Klimenta VoroSilova, ktery tvrdil, Ze SSSR je sice zemi miru a odzbrojeni,
avSak Rudé4 armada bude v ptipadé potieby branit sovétské uzemi za kazdou cenu. Deklaroval,
7e Ruda armada je skvéle pfipravena na pozemni 1 leteckou valku jak na zapadni, tak vychodni

hranici zemé&.%4*

O rok pozdéji komunistické Rudé prdvo tvrdilo svym c¢tenafim, Ze SSSR je svétovou
Spickou aviatiky. Disponuje silnym bombardovacim a stihacim letectvem, které je neustale ,,na
strazi miru“. Ruda armada vychovala nejlepsi leteckd esa, ktera 1étala na severni pol 1 pies

pousté sovétského dalného vychodu a opakované projevila schopnosti posouvat hranice

840 K postoji americké administrativy k mnichovské krizi viz Barbara R. Farnham: Roosevelt and the
Munich Crisis: A Study of Political Decision-Making, Princeton — New Jersey: Princeton University
Press 2021, s. 91-136.

81 Amerika se isoluje od evropské krise, Pravo lidu, ro¢. 47, ¢. 223, 22.9. 1938.

842 Roosevelt navrhuje mezindrodni konferenci, Rudé pravo, roc. 19, €. 229, 29. 9. 1938.

843 Antonin Srba: Letecké spojeni Ceskoslovenska s Ruskem, Pravo lidu, ro¢. 43, &. 268, 15. 11. 1934;
Praha — Moskva. Praha je spojena s Moskvou pravidelnou leteckou linkou, Ceské slovo, roé. 28, &. 204,
2.9.1936.

844 Nepritel nevstoupi na sovétskou piidu, Ceské slovo, ro¢. 28, ¢. 218, 18. 9. 1936.
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mozného.?* V bieznu téhoz roku sdélil korespondent narodné socialistického ¢asopisu A-Zet
Ctenafiim své pocity po zhlédnuti dokumentarniho filmu pofizeného béhem cviceni Rudé
armady, které shrnul v nasledujici tvrzeni: ,,Kdyby se kdokoli zeptal ¢lovéka, ktery néjak shlédl
praci sovétské armdady, zda je Rusko piemozitelné, fekne vam bez rozmysleni: neni!*84
V srpnu 1938 socidlné demokratické Prdvo lidu vjistovalo, ze Japonci dosud nezautocili na

SSSR hlavné z toho divodu, ze bombardéry Rudé armady jsou natolik mocnou zbrani, ze

ohrozuji samotné centrum Japonského cisatstvi.34’

Lze konstatovat, ze politicka levice budovala po cela tficata Iéta velice pozitivni obraz Rudé
armady. Naptiklad Ceské slovo v inoru 1938 utvrzovalo své &tenéfe v pocitu, ze SSSR je silng
vyzbrojeny spojenec.’*® Pocit mocné zastity chranici mir ve stfedni Evrop& mohl byt
problematizovan snad jen nepiedvidatelnymi c¢istkami velkého teroru v nejvysSich patrech
sovétské generality. Naptiklad generdl a vrchni reformator sovétské armady Tuchacevsky byl i
v narodné socialistickém tisku opévovan jako mlady, energicky a kompetentni velitel. V ¢ervnu
1937 vsak byl spolu s dalsimi pfednimi armadnimi osobnostmi zatCen, a jeSté t€hoz roku
popraven. Moznou trhlinu v diivéryhodnosti Rudé armady se snazili zacelit komunisté. Vaclav
Kopecky interpretoval ,,rozdrceni vojenskych zradet* jako ,,dlikaz sily SSSR* spocivajici ve
schopnosti rychle se vypotadat se Spiondzi a zaroven uklidiioval, ze vnitini rozvrat Rud¢ armadé
nehrozi.®* Julius Fu¢ik obvitoval ¢eskoslovenskou ,,narodné sjednocenou reakci z toho, Ze
uceloveé dezinterpretuje vysledky sovétského boje proti ,,z&Skodnikim®, Siti 1zi o
nepiipravenosti Sovétského svazu na valku, zastdva se némeckych Spiont a ve svych médiich
oznacuje spojeni Ceskoslovenska s Tieti isi jako rozumnou alternativu. Takovou perspektivu
jako komunista naprosto odsuzoval a zdirazioval, ze Sovétsky svaz zakroci, pokud si

Cechoslovaci nenechaji od ,,burzoazie nasadit chomout fasismu sami. 8¢

Udalosti velkého teroru uvnitt Rudé armady patrné divéryhodnost sovétské ozbrojené moci
nenarusily ani u nekomunistické levice. Socialn€ demokratické Pravo lidu v srpnu 1938 otisklo

velice lichotivé medailonky sovétskych generalll. Fotografie ¢lend generalni Stabu zabiraly

845 Sovétska aviatika nejmocnéjsi na svété, Rudé pravo, ro¢. 18, ¢. 193, 19. 8. 1937.

846 SSSR — strasnd pevnost, A-Zet, ¢. 58, 24. 3. 1937.

847 Japonci se boji sovétského letectva, Vedernik Prava lidu, ro¢. 26, &. 178, 2. 8. 1938; podobné Strach
Japonska ze sovétskych letadel, Pravo lidu, ro¢. 47, ¢. 180, 3. 8. 1938; Soveétsky lid se nezalekne hrozby,
Vecernik Prava lidu, ro¢. 2z, ¢. 179, 3. 8. 1938.

848 Antonin Houdek: Dvacet let ruské armddy, Ceské slovo, roé. 30, ¢. 49, 27. 2. 1938.

849 Vaclav Kopecky: Rozdrceni vojensky zradcii — diikaz sily Sovétského svazu, Rudé pravo, ro€. 18, ¢.
139, 15. 6. 1937.

850 Julius Fucik: Prijde Rudd armdda na pomoc? Odpovéd na ozehavou otdzku dneska, Praha: Karel
Borecky 1938, s. 25-27.
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celou stranu. Nechybél mezi nimi Kliment VoroSilov, Semjon Bud'onnyj ¢i Vasilij Bljucher,
kteti byli li¢eni jako velmi schopni a udatni muzi. Praveé oni méli byt zdrojem extrémné vysoké

moralky muZstva, protoze byli ,,skute¢nymi syny lidu vzeslymi z ltina revoluce®.3!

Zostrovani napéti ohledn¢ budoucnosti némeckych pohrani¢nich oblasti provazelo neustalé
ubezpecovani levicového tisku, ze Sovétsky svaz své spojenecké zavazky naplni. Na konci
stpna 1938 mohli &tenaii Ceského slova &ist titulek: ,,Moskva véma svym smluvnim
zavazkim®.%? V zafi téhoz roku Prdvo lidu ubezpecovalo vefejnost, Ze sovétské letectvo je
piipraveno ihned pomoci Ceskoslovensku a Ze pozemni sily se jiz na Ukrajiné shromazd'uji
k pochodu.®>®> V den podepsani mnichovské dohody komunistické Rudé prdvo piineslo
klicovou zpravu o sovétské snaze prosadit spolu s USA navrh mezinarodni konference s cilem
predejit pfimé némecké ofenzivé a zaroven Ctendie ujiStovalo, ze pokud k bojim dojde,
,uvidime jak se jeji [rudé armady] hrdinové doslova zde vedle nés biji jako 1vi“.%* Komunisté
interpretovali zakladni texty popisujici nacisticky svétonazor jako agresivni plany utoku na
sovétsky socialismus a nabadali vSechny délniky republiky, aby se sjednotili v odporu proti

nacistickym expanzivnim pozadavkim.®

Mnichovskd dohoda byla ceskoslovenskou vladou piijata a hned na to byly sporné
pohranic¢ni oblasti obsazeny jednotkami Wehrmachtu. Zatimco komunisté neprodlené pfisli se
silnou kritikou ¢eskoslovenského 1 zdpadniho establishmentu, kterd byla ovSem stdtnimi organy
zcenzurovana a prvni fijnové Rudé pravo vyslo s titulni stranou prazdnou ze dvou tfetin,
narodni socialisté vyjadiovali zklamani ze zrady spojenct jiz tyden pfed mnichovskym
jednanim.®*¢ Socidlni demokraté ve Vecerniku Prava lidu nabidli den po Mnichovu nésledujici
vysvétleni, pro¢ nabizend sovétskd pomoc nemohla byt pfijata: Sovétské bombardéry mohly
ihned odstartovat, ale jejich zapojeni do bojii by znamenalo, Zze by Ceskoslovensko bylo
oznateno za ,exponenta komunismu®“. Dusledkem toho by muselo bojovat nejen proti
nacistim, ale i proti svym byvalym spojenciim. Autor ¢lanku predikoval, Ze ,,nejen nasi sousedi,

ale 1 spojenci na zapad¢ by valku povazovali za boj komunismu se zdpadni civilisaci.“ Nakonec

851V, Petrov: Marsdalové Rudé armady, Pravo lidu, ro¢. 47, ¢. 184, 7. 8. 1938.

852 Moskva vérna svym smluvnim zdvazkiim, Ceské slovo, ro¢. 30, ¢. 195, 21. 8. 1938.

83 Ruda armdda pripravena ddt se na pochod, Vecernik Prava lidu, ro¢. 26, ¢. 210, 8. 9. 1938; Vorosilov
7idi pripravy, tamtéz, ¢. 211, 9. 9. 1938; Marsal Budennyj: Jsme pripraveni, tamtéz, ¢. 212, 10. 9. 1938.
854 SSSR pro mezindrodni spolupraci, Rudé pravo, ro€. 19, €. 230, 30. 9. 1938 a Armdda, kterd prijde na
pomoc, odvazi-li se utocnik vztahnout na nas ruku, tamtéz.

855 Viz napt. Co chce Hitler? Odpovéd’ komunistii na Hitlerovu ie¢: Nevydat republiku Hitlerovi, Praha:
Josef Krosnar 1938.

856Rudé pravo, ro¢. 19, €. 231, 1. 10. 1938, s. [1].
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by se tedy Praha stala obéti velkého taZeni proti bolsevismu.®>’ Povést SSSR jako jediného
spojence, ktery vérné zistal na strand Ceskoslovenska, byla zachovana a zaroveii se hned
nasledujici den po podepsani mnichovské dohody v prostiedi tuzemské levice zrodila
konspirace vysvétlujici jednani francouzské a britské vlady snahou presvédcit Hitlera, ze mu
zépadni demokracie nebudou branit v kolonizaci vychodu a invazi do SSSR. Pravé tato

predstava urcovala ramec povale¢ného narativu o mnichovské krizi.

6.4 Stalin vitézem mnichovské krize

Béhem mnichovské krize se v oCich celé ceskoslovenské levice stal Sovétsky svaz
poslednim mocnym spojencem, ktery mohl odvratit triumf nacismu nad mezivaleCnou
demokracii. Rudéd arméda ziskala v analyzovanych médiich nimbus neporazitelné mirové sily,
kterou nakonec prezident nemohl zavolat na pomoc, protoze Zapad své idealy zradil. Toto
symbolické vitézstvi plsobi paradoxné¢ ve svétle redlnych kroki sovétské diplomacie
potvrzujicich, ze se sovétské vedeni nehodlalo do piipadné valky zapojit a redlnou hrozbu
vidélo spiSe v koordinovaném polsko-japonském uderu nez v bezprosttedni némecké
ofenzivé.®*® Jiz citovany Jan Tesaf vysvétloval pfi¢iny tohoto stavu neupfimnym oportunismem
sovétskych diplomatd, kteti v zaii 1938 nehodlali vtahnout Rudou armédu do valky ve stfedni
Evropé. Podle néj ,,bysttejSimu pozorovateli neunikne zvlastni hra: Prezident Bene§ a jeho
ministii (pravé v tom tak nezvykle aktivni) se velmi snaZzi ptedejit obvinéni, Ze se sovétské
pomoci sami ziekli. Radi by ponechali v ofich naroda cerného Petra Sovétim. Jenomze
Alexandrovskij a Litvinov to dobfe wvycitili a nedovolili. Dokézali se ubranit pied
vmanévrovanim do pozice spoluvinikii, porusovateli smluv, a na druhé strané¢ i pted
podezienim, ze konflikt vyprovokovali. Obraz Sovétského svazu zistal v této chvili jak pied
¢eskymi vlastenci, tak i pred zdpadnimi demokraty zcela ¢isty.“%>° Moralnim vitézem se zdali

byt pted verejnosti jednoznacné sovétsti diplomaté.

Nicméné Rudéd armada mohla brzy o image posledni antifaSistické mocnosti v Evropé piijit,
a to v zati 1939 kdy po podepsani paktu Molotov-Ribbentrop obsadila vychodni ¢ast Polska a
sovetsti dastojnici si tfasli rukama s distojniky Wehrmachtu na nové spole¢né statni hranici.
Oficidlni protektoratni noviny psaly jesté v poloving roku 1940, Ze valka mezi Risi a SSSR je

,navzdy vyloucena“.3%® Prestoze ilegalni vytisky Rudého prava oslavovaly, Ze rudoarméjci

857 Byli jsme pokladani za exponenty komunismu, Vecernik Prava lidu, ro€. 26, &. 230, 1. 10. 1938.

858 Vit Smetana: Ani vojna, ani mir, s. 41-69.

859 Jan Tesaf: Mnichovsky komplex, s. 34.

860 Valka mezi Risi a SSSR vyloucena, Venkov. Organ Ceské strany agrarni, ro¢. 35, ¢. 198, 24. 8. 1940.
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osvobodili rozsédhld izemi od polského rezimu postaveného na “vykofistovani a ndrodnostnim
utisku” Ukrajincii a Bélorust i od vlady zkorumpovanych diistojnikii, kteti odmitli sovétskou
pomoc proti nacistim, zpravy o nacisticko-sovétském diplomatickém sblizovani zpisobily
deziluzi nejen u socidlnich demokratl, ale i presvédéenych komunist.®®! Naptiklad
ceskoslovensky komunista Fritz Beer vzpominal na naprosté zdéSeni nad Stalinovou zradou
antifasistické politiky, ktera jej vedla k rozhodnuti z komunistické strany vystoupit.36? Jiz
mnohokrat stranickymi médii KSC pouzité figury o piipravé imperialistického tazeni Anglie a
Francie proti SSSR ¢i oslava sovétskych tispéchii spocivajicich v obsazeni Pobalti a ,,revolu¢ni

vélce* proti Finsku patrné neptisobily pfilis presvédéive. 36

Situace se zménila v 1ét¢ 1941, kdy byl Sovétsky svaz napaden némeckou brannou moci, a
zvlasté po uspésich Rudé armady na prelomu roku 1942 a 1943. Ruda arméda se stala klicovou
soucasti spojenecké aliance a Sovétsky svaz se v o€ich exilové vlady vratil do role budouci
zastity Ceskoslovenska pied agresi hrozici z prostoru zapadni Evropy. Hubert Ripka, povéle&ny
narodn¢ socialisticky ministr obchodu zodpovédny napt. za podpis dohody o sovétské sprave
jachymovskych lozisek uranu, v roce 1944 obhajoval sovétsky postup na podzim 1939 jako
pochopitelnou strategii, jak odvratit Némeckou agresi. Podle n¢j nebyl Zadny problém v roce
1941 navazat na staré spojenectvi, které se v mnichovské krizi velmi osvédcilo. Klicové pro ngj
bylo, Ze SSSR nikdy neuznal platnost mnichovské dohody.*** Pokud situaci nahlédneme touto
optikou, bylo jen logické, Ze ceskoslovenskd exilova vladda podepsala v prosinci 1943
spojeneckou smlouvu se SSSR, kterd dle slov Zdenika Fierlingera, socidlné¢ demokratického
ministra zahrani¢i, pfimo navazovala na dohody z poloviny tficatych let. Jako hlavni cil
explicitné vetejn¢ oznacil konec spoléhani se Ceskoslovenského naroda na zapadni Evropu.
Jakkoliv byla stfedni Evropa povaZovéna kulturné a politicky za sou€dst Zapadu, podle
Fierlingera ekonomické problémy tficatych let a mnichovské krize jasn€ ukézaly, Ze tamni

spojenci neméli, na rozdil od Sovétii, sebemensi zajem Ceskoslovensku pomoci.5¢

8! Rudd armada v Polsku, Rudé pravo. Ustfedni organ Komunistické strany Ceskoslovenska, konec zafi

1939, cit. dle Rudé Pravo 1939-1945, Praha: Svoboda 1971, s. 25-26.

862 Fritz Beer: a tys na Némce stiilel, dédo? Ceskonémecky Zid mezi komunismem a nacismem, Litomysl:
Paseka 2008, s. 208-210.

863 Viz Anglie organizuje tazeni proti SSSR! Jak se rozviji valka na prahu r. 1940, Rudé pravo. Usttedni
organ Komunistické strany Ceskoslovenska, za¢atek unora 1940, cit. dle Rudé Pravo 1939—1945, Praha:
Svoboda 1971, s. 52—53 a Rudd armdda osvobozuje Finsko, Rudé pravo. Ustfedni organ Komunistické
strany Ceskoslovenska, zagatek tnora 1940, cit. dle tamtéz, s. 53—54.

864 Hubert Ripka: S vychodem a zdpadem, s. 30-35.

865 7Zden&k Fierlinger: Nékolik pozndmek k nasi smlouvé, In: Za nové Ceskoslovensko. Sbornik ¢lankd,
projevt a dokumentt, Moskva: Vydavatelstvi cizojazycné literatury 1944.
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Historik Igor Luke$ oznalil za celkového vitéze mnichovské krize Stalina, protoze se
sovétské diplomacii podafilo ztotoznit v o¢ich Cechoslovakii bezpecnost jejich zemé
s bezpecnostnimi zajmy SSSR.*¢ Tento zavér vysledky mého vyzkumu naprosto potvrzuji.
Béhem tricatych let silily sympatie k SSSR jako zemi, kterd se nachazela pod tlakem
imperialnich snah Japonska a posléze 1 pokust nacistického Némecka tamni spolecnost
infiltrovat. Sovétskd diplomacie byla popisovana jako nejradikalnéjsi sila prosazujici
pacifismus v mezindrodnich vztazich a ¢eskoslovenské levice jako celek pfijala i zdmérné
budovanou image Rudé armady jako obrance svétového miru. Tyto tendence silily po
podepsani Ceskoslovensko-sovétské spojenecké smlouvy v poloviné tficatych let. Naopak
Spojené staty levice vnimala jako moderni kolonidlni pany prosazujici skrze ,,dolarovou
diplomacii ve svétové politice zajmy velkého kapitalu. Moznosti rozhodnout raznym zasahem
problémy stfedni Evropy s nacistickou rozpinavosti se americkd administrativa — na rozdil od
Sovéth — po urcitém lavirovani vzdala. Jak je patrné, zakladni symbolické schéma typické pro
bipolarni vidéni svéta béhem studené valky bylo v levicovém diskurzu piipraveno nejpozdéji

na vrcholu mnichovské krize.

Pravé Mnichov se v Ceskoslovenském kontextu stal klicovou udélosti definujici zradu
kapitalistického Zéapadu na Cceskoslovenském nérodé. Piesné v téchto intencich byla
mnichovska dohoda vniména tésné po konci valky, kdy Ceskoslovenské ministerstvo osvéty
vydalo propagandistickou brozuru hlésajici: ,,Americti ‘smifitelé’ si také ptilozili své polinko
na mnichovskou dohodu, a¢ Mnichov byl namifen také proti USA. Americkd diplomacie
nemohla mit na evropské pevning vice protisovetsky orientovanou postavu nez velvyslance ve
Francii, Bullita. Ten velmi aktivné podporoval francouzské a anglické ‘mnichovaky’. Znamy
reakcionat Hoover, ktery nedlouho po Mnichovu navstivil Hitlera, prohlasil ve své feci dne 30.
listopadu 1938: ‘FaSistické staty si nepieji valku proti zdpadnim demokraciim, nebudou-li
piekéazet v jejich postupu na vychode’. Hoover a jeho ptatelé ujistovali po Mnichovu kazdého,
7ze Némecko postupuje na vychod a Japonsko na zdpad. Amerika mohla byt tedy klidna,
nebezpeci se od ni vzdalovalo. Za té situace, kdyZ demokratické staty poniZzovaly samy sebe a
zrazovaly zajmy svétového miru, provadél Sovétsky svaz jako diive, diislednou politiku hédjeni
miru a odvraceni valky. Bojoval disledné za mir, snazil se vytvofit soustavu kolektivni
bezpeénosti ke kolektivnimu hajeni miru.“%¢” Tento dokument publikovany na podzim 1945

pocital s tim, Ze vale¢na zkuSenost Americany poucila o tom, Ze SSSR je kli¢ovy spojenec.

866 Jgor Lukes: Ceskoslovensko mezi Stalinem a Hitlerem, s. 34.
87 Mnichov, Praha: Tiskové oddé&leni hlavni spravy vychovy a osvéty pii MNO 1945.

192



V srpnu 1945 Rudé pravo informovalo Ctendie o pouziti jaderné pumy k bombardovani
Hiro$imy americkym letectvem a nekriticky pfijalo i Trumanovo ujisténi, Ze po konci valky se
vlada USA zasadi o to, aby se jaderné zbrané staly nastrojem udrzeni svétového miru. %8
Nicméné nejpozdéji na pirelomu Ctyficatych a padesatych let se aliance rozpadla a Spojené staty
se staly synonymem pro Zapad, valeénou hrozbu, imperialismus a kapitalismus.*® Vsechna
tato epiteta byla jiz v medialnim diskurzu ceskoslovenské levice piitomna. Narativ o
mnichovské zradé Zapadu a narodni burzoazie, sovétské ochoté vojensky proti nacistim
intervenovat a nasledny léta trvajici boj ilegalni KSC proti Tieti Risi s podporou Moskvy se
pro povéle¢nou KSC stal nejpozdéji od osmého stranického sjezdu v roce 1946 klicovou

politickou zbrani legitimizujici komunistickou radikalni politiku a posléze socialistickou

diktaturu.”°

6.5 Shrnuti

Mnichovska dohoda znamenala rozuzleni mezinarodni krize, které sice odvratilo hrozbu
nacistické vojenské agrese vii¢i Ceskoslovensku, ale zaroven zalozilo traumatickou kolektivni
vzpominku na zradu zapadnich mocnosti a pocit ponizeni ze zbab¢l¢ kapitulace. Nejen, Ze se
tim vyrazné posilil identitdrni sebeobraz trpiciho naroda ptizna¢ny pro ¢esky déjinny narativ,
ale zaroveinl doslo k zasadni delegitimizaci zapadnich velmoci, jejichz misto v zavéru druhé
svétové valky zaujal Sovétsky svaz jako hlavni garant svobodného rozvoje Ceskoslovenska.
Symbolicka pozice SSSR jako hlavni sily antifaSistického tabora byla vSak levici postupné
budovana jiz od poloviny tficatych let, kdy hrozba nové valky byla opét vice nez aktualni, a to
navzdory domnélému triumfu pacifismu a humanismu na podzim 1918. Jiz nejpozdé&ji od roku
1936 se zdalo, Ze novy globalni konflikt mize propuknout kazdym dnem a SSSR v ném mé¢l

dle levicovych médii hrat usttedni roli jako pravdépodobna obét” agrese.

Nepratelské aktivity Japonska vic¢i Sovétskému svazu na dalném vychodé utvrdily
stereotypni predstavu o velkych pfipravach kapitalistického svéta k masivnimu valecnému
tazeni proti revoluci, kterd byl od dvacatych let siln¢ zakofenénou v sovétské spolecnosti.
Zatimco sovétské medidlni kampané o neustalé hrozbé& Spiondze a terorismu podporovaného

zahrani¢nim nepfitelem zasadné ptisp€ly k propuknuti rozsahlych ¢istek a represi znamych pod

88 Novd zbran: atomovd bomba, Rudé pravo, ¢. 78, 8. 8. 1945.

869 K studenovale¢nému obrazu USA v Ceskoslovenském medialnim diskurzu viz Denisa Neasova:
Obrazy nepritele v Ceskoslovensku, s. 159-200.

870 Viz projev Rudolfa Slanského na VII. Sjezdu KSC: Rudolf Slansky: Komunistickd strana v boji za
svobodu ndroda. Zprava tstiedniho sekretdie KSC o cinnosti strany od VII. sjezdu, Praha: UV KSC
1946.
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pojmem velky teror, mezinarodni komunistické hnuti burcovalo vSechny demokraticky
smyslejici délniky a intelektualy k pacifistickym antifaSistickym kampanim. Jakkoliv na
organiza¢ni Urovni narazela snaha ceskoslovenskych komunisti postavit silnou levicovou
jednotnou frontu se socidlnimi demokraty a narodnimi socialisty na sedimenty vzajemné
nevrazivosti, na medialni urovni i nerevolucni levice stale jednozna¢néji podporovala SSSR a

vnimala jej jako pozitivni mirovou silu v mezinarodni politice.

Ve stejné dob¢ byla analyzovanymi levicovymi média siln¢ kritizovana zahrani¢ni politika
USA. Nejen na strankach Rudého prava, ale i Prava lidu &i Ceského slova byli Ameri¢ané
vykreslovani jako kolonizatofi diskrétné fidici v jizni a stfedni Americe zajmim amerického
velkoprimyslu loajalni diktatorské rezimy skrze vojenskou hrozbu a “dolarové injekce”.
Socialni demokraté a narodni socialisté stejn€ jako komunisté vystupovali proti piistupu USA
k Mexiku, Kub¢, Paraguayi ¢i Bolivii a stavéli se na stranu Sandinovych rebelt bojujicich proti
americké intervenci v Nikaragui. Levice svorné podezirala Spojené staty z neupiimnosti v
otazce globalniho odzbrojeni. BéZné se objevovaly reflexe pocitajici s tim, ze americka ochota
jednat o omezeni vybranych bojovych prostiedkli zakryva kroky realné Rooseveltovi politiky
spoléhajici na feSeni nezaméstnanosti vefejnymi zakdzkami na vyrobu zbrani. Socidlni
demokraté vnimali napfiklad americkou armadu jako silu bojujici za zajmy velkého kapitalu,
ktera je v opozici s tim, co vyzaduje otazka svétové mirové politiky. Naopak ceskoslovenska
levice jako celek ve svych médiich Sifila dojem, Ze Sovétsky svaz je v podstaté dotlacen
k zavodiim ve zbrojeni, ve kterych si ale vede velmi dobfe. Pravé SSSR byl i nekomunistickou
levici s postupujicim ¢asem blizicim se k mnichovske krizi stale silnéji vykreslovan jako hlavni
sila v obran¢ svétového miru, kterd je oprdvnénd navySovat naklady na zbrojeni z titulu Cisté

defenzivniho poslani Rudé armady.

Komentatoti publikujici ve sledovanych médiich prosazovali ndzor, Ze vstup SSSR do
Spole¢nosti narodid v zati 1934 bude mit zdsadni pozitivni konotace a udé€la z nevyzpytatelné
sovétske diktatury vedené radikdlnimi revolucionafi hrace, ktery se na mezinarodnim poli bude
chovat dle dosud platnych pravidel evropského diplomatického stylu. Levicovy medialni
diskurz tedy byl az na né€kolik marginalnich vyjimek naklonén Sovétskému svazu a sovétska
armada v ném ziskala heroicky obraz v zakladnich konturach odpovidajici figuram Sitenym
stalinskymi oficidlnimi médii a uménim. Tento pozitivni obraz sovétskych brannych sil,
mezinarodni politiky 1 vstficnost k vnitropolitickému zneuZivani soudnictvi jako ndstroje
politickych ¢istek byla v provladnich nerevolu¢nich levicovych stranach ddna do zna¢né miry

podpisem Ceskoslovensko-sovétské spojenecké smlouvy v kvétnu 1935, kterd ucinila ze SSSR
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kli¢ového spojence Ceskoslovenska proti nacistickému Némecku. V kontextu vydani nové
stalinské ustavy fixujici v SSSR rozsahlé demokratické svobody a v diskurzu nekomunistické
levice objevujiciho se vysvétleni, ze velky teror je v zadsad¢ bonapartistickou fazi bolsevické
revoluce, v niz se Stalin stal ndrodnim viidcem bez ambic na svétovou revoluci, byl v ocich
narodnich socialisti a socidlnich demokratii sovétsky socialismus stale prijatelnéjSim
partnerem. Zatimco komunisté nové spojenectvi SSSR a Ceskoslovenska prohlagovali za své
politické vitézstvi, snaha podpofit politiku ministerstva zahrani¢i vedla v redakcich listt

vladnich stran k interni cenzuie marginalizujici kritiky stalinskych praktik vladnuti.

Zaroven byla v prostfedi ¢eskoslovenské levice udrzovana urcitd nadéje, ze Spojené staty
mohou rozhodnou podporou evropské demokracie odstrasit Némecko a Italii od stupfiovani
mezinarodniho napéti. Narodné socialisticka 1 socialné demokraticka média bedlivé sledovala
Rooseveltovy kroky v zahrani¢ni politice a sbirala indicie nasvédcujici jeho ochoté vyvést opét
USA zizolace a postavit se do Cela boje za demokratické hodnoty. Uvitala zejména jeho vetejné
odsouzeni faleSného pocitu nadfazenosti fasistii a nacistd a jejich presvédcéenti, ze Ize civilizaéni
misi vykonavat ndsilim. Na vrcholu mnichovské krize vSak USA zachovavaly neutralitu,
zatimco s tim, jak se situace kolem némeckych pohrani¢nich oblasti vyhrocovala, stranky
analyzovanych periodik plnily pfimocara ujisténi, ze sovétskd armada rozhodné zakroc¢i. Ruda
armada ziskala nimbus neporazitelné mirové sily, kterou nakonec prezident nemohl zavolat na
pomoc, protoze zapad své idedly zradil. Mordlnim vitézem se zdali byt ptfed vetejnosti

jednoznacné sovétsti diplomaté.

V 1ét€¢ 1941, kdy probihala ofenziva Wehrmachtu smérem na Moskvu, zacalo postupné
obnovovani Ceskoslovensko-sovétského spojenectvi z dob mnichovské krize. Pakt Molotov-
Ribbentrop byl zapomenut a narodni socialisté i1 socidlni demokraté usty Huberta Ripky ¢i
Zdenka Fierlingera volali v médiich exilové vlady po tom, aby se Sovéti stali opét zastitou
budouci ceskoslovenské nezéavislosti. Zatimco v roce 1943 se toto spojenectvi oficidlné
utvrdilo, Spojené staty si z tficatych let s sebou nesly povést dolarovych imperialisti, ktefi
navzdory pacifickym proklamacim v kritickych chvilich prvnich kroki nacistického tazeni
Evropou zachovavali neutralitu. Zakladni kontury symbolického studenovéale¢ného ptipojeni
USA k taboru z4padnich zradci, ktefi “narod v Mnichové zradili” byly pevné narysovany jiz v
pribéhu t¥icatych let, aby je KSC mohla bdhem procesu nastoleni ¢eskoslovenské verze

stalinské diktatury naplno vyuzit.
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7. Epilog: Postupné znehodnoceni kritické argumentace vici
SSSR protektoratnimi médii

Kdyz v kvétnu 1942 Emanuel Moravec vysvétloval smysl valky masovému shromazdéni
obCant Protektoratu, které mélo odsoudit atentat na Reinharda Heydricha, ze sledovanych
levicovych médii vychazelo jiz jen Ceské slovo. Komunistiéti Zzurnalisté byli zatladeni do
ilegality na podzim 1938 vramci posunu spolecnosti k vy$$i narodni jednoté a socialni
demokracie se v prosinci t€hoz roku sloucila s ndrodnimi socialisty do Narodni strany prace,
kterd byla hned v bieznu 1939 rozpusténa a jeji struktury vélenény do zastfesujici politické
instituce s ndzvem Narodni sourudenstvi.®’! To mélo pod kontrolou i tisk véetné deniku Ceské
slovo, pti¢emz socialné demokratické Pravo lidu piestalo oficialné vychazet. Ceské slovo se
stalo jedinym legalnim denikem s levicovou minulosti, ale jeho obsah plné podporoval

myslenku nacionalné socialistické Evropy a narodni jednoty.

Pravé Ceské slovo vkvétnu 1942 publikovalo Moravciv projev ze shromazdéni na
Vaclavském namésti odsuzujici atentat na zastupujiciho fiSského protektora, v némz hlavni
smysl véleénych operaci popsal nasledovné: ,,Stalin, kterého Zidé drzeli v pevném zajeti,
odmitl spojenectvi s némeckym narodnim socialismem a podal ruku prohnilému britskému a
americkému kapitalismu jen proto, ponévadz zidovsky miliondf z Ameriky mél blize
k zidovskému komisafi sovétského Ruska nez rusky socialista k némeckému socialistovi.
Kdyby bylo sovétské Rusko v roce 1940 se postavilo na stranu Némecka, Italie a Japonska, tato
vélka byla skon¢ena uZz pied rokem plnou porazkou britského a amerického kapitalismu. Stalo
se viak to, co potfebovali Zidé a ne to, co snad bylo ku prospéchu zdravé Evropé, svétu a
predevsim socialismu. Stalin se rozhodl zachranit Anglii a ob&tovat miliony a miliony Zivotl
pro véc prohnilého odumirajiciho protisocialistického kapitalismu. Plan Zidi a kapitalistd je
jasny. Na bojistich této druhé svétové valky ma zlistat narodné socialistické Némecko a s nim
ma zajit pravy socialismus [...]*“8’? Jeho proslov implikoval, Ze hlavnim neptitelem evropskych
hodnot jsou americCti a britSti kapitalisté, k nimz se ptidal pod tlakem svych zidovskych poradci

1 Stalin rezignujici na slibné se rozvijejici spojenectvi se Treti fisi v éfe paktu Molotov-

871 Ke koncentraci stranického systému po Mnichovské dohodé viz napt. Jan Gebhart — Jan Kuklik:
Druha republika 1938—1939. Svdr demokracie a totality v politickém, spolecenském a kulturnim Zivote,
Praha: Paseka 2004, s. 36-72.

872 Atentatnik neni Zddnym hrdinou, ale zlo¢incem, Ceské slovo, ro¢. 34, &. 142, 18. 6. 1942.
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Ribbentrop. Narodni socialismus pak silou Wehrmachtu jako by branil hodnoty pravého

socialismu, ktery zidobolSevici flagrantné zradili.

Moravctuv postoj se veSel do hranic vyslovitelného, ale piesto se pfiliS neshodoval
s predstavami Adolfa Hitlera ¢i oficidlnim postojem NSDAP ke svétovému déni. Nacisté totiz
dlouhodobé oznacovali jako hlavniho nepfitele bolSevismus a jejich prvofadym cilem bylo
kolonizovat rozsahlé oblasti vychodni Evropy, pfi¢emz Hitler jiz ve tficatych letech hled¢l na
USA jako na komplexni civilizaci s extrémné vykonnym primyslem. Tento stav vysvétloval
tim, ze americti pionyii osidlujici v prab¢hu 18. a 19. stoleti divocinu amerického kontinentu
byli potomci nejlepSich nordickych arijskych Evropand, protoze byli schopni energicky Sifit
evropskou kulturu. Pravé tyto zdravé evropské rodiny meély udrzovat hodnoty rasové
nadiazenosti v segregaci Cernochli ¢i zavedenim eugenikou inspirovaného restriktivniho

imigra¢niho zdkonodarstvi ve dvacatych letech.®”?

Hlavnim problémem USA podle néj bylo, Ze v americké ob¢anské valce vyhrala destruktivni
sila Zidovského spiknuti a zemé se dostala pod vliv Zidovského kapitdlu ovladajicitho z Wall
Street politiku skrze programovou podporu ,negri® a slabych politiki Sificich falesSny
humanismus a oslabujici ,,zdravé sily v populaci®.*’* Mezi takové mél patiit Woodrow Wilson
s jeho idealem globdlni demokracie & Franklin Delano Roosevelt. Redakce Ceského slova
referovala, Ze pravé jeho administrativa méla zavléci Spojené staty do rozvratu statnich financi,
nezameéstnanosti a chudoby, béhem jeho Gfadu zidovsti umélci ohlupovali americkou mladez
degenerovanym cerno$skym jazzem a on sam se ze zoufalstvi nad ztratou duvéry vetejnosti
paktoval s ,,negry*.8”> Roosevelt se ve své liknavosti dostal do vleku Zidovského spiknuti, kdyz
se nechal zatlacit sovétskymi bolSeviky do valky s Japonskem a Némeckem a pod jejich vlivem
a za z4jmy nenasytné Zidovské plutokracie nechal krvacet mladé Americany po celém svété a

piislibil Zidobolsevikim vladu nad Evropou.}’® Hlavnim tahounem udélosti tak nebyli

873 K tématu inspira¢nich zdrojii tvlircl norimberskych zakinii v americkém segregaénim pravu viz
James G. Whitman: Hitlers American Model. The United States and the Making of Nazi Race Law,
Princeton — Oxfords: Princeton University Press 2017, 135-143.

874 Gerhard L. Weinberg: Hitlers Image of the United States, The American Historical Review, 1964,
69/4.

875 Viz napt. Roosevelt potiebuje k volbé cernochy, Ceské slovo, ro¢. 36, &. 193, 1. 7. 1944 & Pachnouci
kvet amerického veéku.: Krysar z New Yorku, tamtéz, ¢. 156, 5. 7. 1944.

876 Stiny na krbu vidin Rooseveltovych, Veterni Ceské slovo, ro¢. 24, &. 2, 3. 1. 1942 & Bolsevicky Zid
vycita Americe zbabélost, tamtéz, €. 51, 2. 3. 1942. Protivahou k tomuto zkazenému rezimu mel byt dle
nacistickych médii Ku Klux klan piedstavujici v o€ich nacistti odboj nordickych ameri¢anti proti apadku
spolecnosti. Viz JohnPeter Horst Grill — Robert L. Jenkins: The Nazis and American South in the 1930s:
A Mirror Image?, The Journal of Southern History, 1992, 58/4, s. 674—675.
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Ameri¢ané ¢i Britové, ale sovétsti komisafi, proti nimz nacismus vedl v o€ich jeho predstaviteli

vzneseny boj o evropské hodnoty.

7.2 RiSe &esky narod brani pred Zidovskym kapitalismem i asijskym
bolSevismem

V poloviné bfezna 1942, na vyro&i vzniku Protektoratu Cechy a Morava, publikovala
redakce Ceského slova na titulni strance oslavny &lanek, ktery p¥ipominal, za co maji byt Cesi
némeckym hrdinlim vdécni: ,,A tak poznal nas narod, ze byvali jeho spojenci sleduji kazdy své
cile a chtéji vyhrat jen chytracenim. Kterykoliv narod byli ochotni obétovat. Jeden chtél
zidobolsevickou zkazu Evropy, druhy ujaiméni evropskych narodi zlatem a Zidovstvem. Za tii
1éta nahlédli jsme do skrytého orloje d&jin. A poznali jsme, ze je to jediné Némecko a jeho
piatelé, kteii tvoii hraz bolSevické zkéaze, tak kapitalistickému hladomoru.*®”” Hned vedle textu
opatfeného portrétem protektoratniho prezidenta Hachy byla otiSténa karikatura sovétského

komisate s vyrazné zidovskymi télesnymi rysy a nésledujici verSovany text:
,»Pry¢ s nabozenstvim a poveérami!
Tak heslo komunist kaze,
A proto vSechny Gojské chramy
G.P.U. by pod svou moc vzala

A Svatovitska katedrala

By slouzila ji za garaze*8’®

Vzkaz ¢tendiim byl jasny: bolSevismus ohroZuje zékladni narodni kulturni hodnoty a pfinasi
v§eobecny rozvrat. Pravou povahu této ideologie méla Cechiim demonstrovat vystava Sovétsky
raj, kterd byla na vlastni Zadost Reinharda Heydricha z Vidné pfevezena na vystavisté
v Kralovské obofe. Na slavnostnim otevieni promluvil K. H. Frank a jeho fe¢ obsahovala
pfipominku toho, ze béhem zatijovych dni roku 1938 Edvard Benes§ pfipravoval bolSevickou
revoluci v Praze. Nastésti Viidce reagoval a jako ,,svetodéjny Cinitel* zasdhl v Mnichove, aby
zachranil ¢esky narod pied ,,bolSevickym morem*®. Vystava, kterou mélo jen za prvni dny po

otevieni vidét sto tisic navstévniki, shrnovala veSkerou argumentaci, na niz byla nacisticka

817 Tri roky v Risi, tamtéz, &. 62, 14. 3. 1942.
878 5. biezen zhatil Benesiiv plan, tamtéz, €. 62, 14. 3. 1942.
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kritika Sovétského svazu postavena a kontinudlné rozvijena az do konce vélky.”® Tematizovala
bidnou zivotni troven sovétskych délnikti, hladomor na Ukrajin€, extrémni miru pracovniho
nasazeni a vykofistovani sovétskych délnikii, bezvychodnou situaci bezprizornych détskych
zebraktl a zlodéju 1 to, ze zatimco lid Zil v bid€, komisafi stavéli z jejich témér otrocké prace
moderni armadu.®®® Toto vojsko mélo byt nasledné zneuZito pro pokus o podmanéni Evropy
zidovskymi spiklenci. Na vystavu, ktera se v dob¢ své instalace v berlinské Lust Garten stala
teréem zhaiského titoku némeckého komunistického odboje,*®! reagovalo ilegalni Rudé pravo
a nabadalo své Ctenaie k navstéve vystavy a jejimu podvratnému vnimani jako ukdzky vyspélé
sovétské bojové techniky, kterd je schopna nacisty porazit. Dokonce k vystavé komunisté
vydali 1 kriticky privodce z pera Julia Fucika, ktery byl jakymsi navodem, jak tuto vystavu
preramovat.’®? Zaroven viak plati, Ze pro oficialni protektoratni média se jednalo o jeden

z vrcholl legitimizacni strategie smérem k rozsahlému tazeni na Vychodé.

Dulezita okolnost nacistického tazeni proti SSSR vsak absentovala nejen ve zpravodajstvi o
vystavé Sovétsky raj, ale obecné v tom, jak bylo na strankach Ceského slova stejné jako
v ostatnich oficidlnich protektoratnich médiich referovano o boji proti bolSevické hrozbe:
védecky rasismus. Nacisticky koloniélni projekt Lebensraumu byl totiz postaven na vysledcich
rasové veédy, ktera oznacila Slovany za inferiorni lidské bytosti. Dle nacistickych experti nebyli
historicky schopni tvotit kulturu a civilizaci, kterou do vychodni Evropy museli pfinést stafi
Germéani. Polaky & Ukrajince museli naucit, jak budovat mésta & pouZivat pismo.*** V ogich
nacistickych planovact tak bylo jen logické, Ze si tuto plidu vezme zpét germanské vladnouci
tfida a podmani ji dle doktriny germanizace piidy, nikoliv 1idi.®®* Jednalo se o védecké
paradigma opfené genocidni plany a praktiky, jejichZ podoba vznikala mimo jiné i na prazské

univerzité, kde byla péstovana rasova hygiena a antropologie.®® Rasova selekce a rozsahlé

879 Vystavu Sovétsky rdj vidélo sto tisic lidi, tamtéz, €. 61, 13. 3. 1942,

880 Vystava dokladii bolsevické neschopnosti a hriizy, Ceské slovo, ro¢. 34, &. 50, 20. 2. 1942; K zahdjent
vystavy sovétsky rdj, tamtéz, &. 50, 20. 2. 1942; Za oponou sovétského rdje, Veterni Ceské slovo, rog.
24, ¢. 50, 28. 2. 1942; Nenalicena tvar bolsevismu, tamtéz, ¢. 53, 3. 3. 1942.

881 Allan Merson: Communist Resistance in Nazi Germany, London: Lawrence and Wishart 1986, s.
243.

82 Utoky a poznamky; Priivodce po vystavé Sovétsky rdj, Rudé pravo, ¢. 3, duben 1942, cit. dle Rudé
Pravo 1939-1945, Praha: Svoboda 1971, s. 299, 324

88 Michael Burleigh — Wolfgang Wippermann: Rasisticky stat: Némecko 1933—1945, Praha: Columbus
2010, s. 37-38.

884 John Connely: Nazis and Slavs: From Racial Theory to Racist Practice, Central European History,
1999, 32/1.

885 Viz napf. Andreas Wiedemann: Nadace Reinharda Heydricha v Praze (1942—1945), Praha: Prazska
edice 2004 ¢i Alena Miskova: Nemecka (Karlova) univerzita od Mnichova k 9. kvetnu 1945, Praha:
Karolinum 2002.
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piesuny obyvatelstva se v budoucnu mély tykat i Cechii jakoZto slovanského obyvatelstva
némeckého prostoru.®®® Ceské slovo viak cile némecké branné moci popisovalo jako snahu
osvobodit Ukrajince a Rusy znadvlady zidobolSevickych tyrani a darovat jim podobnou
ochranu ke svobodnému rozvoji, kterou méli dostat Ce$i a Moravané po ziizeni Protektoratu.
Tato politika méla byt doloZzena fadou ucelovych dukazl pfinaSenych novinafi piimo z izemi

vychodni Evropy pod némeckou spravou.

Zéanr svédectvi a reportazi z Wehrmachtem obsazené Ukrajiny a evropského Ruska byl
kli¢ovou souéasti antibolsevického diskurzu, ktery protektoratni tisk véetnd Ceského slova
replikoval. Vroce 1942 vysSla knizné série reportazi z okupované Ukrajiny z pera
prominentniho protektoratniho novinafe Antonina Koziska, ve kterych sdéloval, ze v SSSR byli
lidé vykofistovani ,,s takovou bezohlednosti, kterou si jen tézko mizeme predstavit™ a ,,tvrda
zidovska panovacnost™ postavila rolnika do pozice dobytka libovolné tyraného utlakem a
hladem.®7 Jako velkou loupeZ a znésilnéni pfirozené touhy rolnikd obd&lavat vlastni pidu,
ktera vyvolala sérii povstani a tvrdého odporu, popisoval sovétsky statni socialismus Pavel
Jurijev v brozufe, kterou vydala vroce 1945 Ceska liga proti bolsevismu.®®® Ceské slovo
tematizovalo Casto bidnou bytovou situaci sovétskych d€lnikl 1 jejich nizké mzdy, a to na
piikladu osobnich svédectvi d&lnikt Zijicich v SSSR né&kolik let.®® V roce 1941 vysla brozura
Alfonse Sedlacka, ktery se snazil dokézat, ze v SSSR vladne Zzidovska klika vedena
Kaganovicem tim nejkrutéj$im terorem a tvrdil, Ze v donucovacich a pracovnich taborech vézni
Sest miliond trestanct.’”® Ceské slovo, jehoz redakce projevovala k SSSR pied mnichovskou
krizi sympatie, pfijalo antisemitismem ramovany silné antikomunisticky postoj. Agrarnicky
denik Venkov se v téZe dob¢ vratil k odsuzovani bolSevismu jako Zidovské tyranie, s nimz déni
v sovétském Rusku popisoval v prvnich letech po fijnové revoluci. Zatimco na podzim roku
1920 se &tenafi Venkova mohli doéist, ze v Rusku neomezena vlada Zida utladuje obydejné
Rusy, ktefi jsou tak hloupi, Ze néco takového toleruji, v roce 1942 pak, ze zidobolSevici v SSSR

rozpoutali sttedovékou krutovladu a bidu biblickych rozmért, a to nejen materialni, ale i

886 René Novotny: Reseni ceské otdzky. Nacisticka rasova politika v Protektoratu Cechy a Morava,
Praha: Epocha 2021.

887 Antonin KoziSek: More bidy, Praha: Orbis 1942, s. 138.

888 Pavel Jurijev: Tvdr bolSevismu. Dvandact stati o Zivoté v sovétskych socialistickych republikach,
Praha: Ceska liga proti bolsevismu 1945, s. 24.

889 Josef Klicka: Tak Zije obrovskd vétsina lidi v SSSR, Ceské slovo, ro€. 24, ¢. 69, 21. 3. 1942.

80 Alfons Sedlacek: Viddci Kremlu, Praha: Orbis 1941, s. 14.
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duchovni. Narodni hodnoty mély byt zniCeny, cirkve vyhlazeny a moralka lezela v troskach

v tomto ,kralovstvi satana“.?!

Jakkoliv bylo v poslednich letech valky na strankach Ceského slova &asto tematizovano
pfimé nebezpeci hrozici obyvatelim Protektoratu ze strany amerického a britského
bombardovani primyslovych zavodi, které bylo odsuzovéno jako ,,piratstvi* a teroristické dilo
angloamerickych gangster*,*? nejhorsi variantou v piipadé porazky Wehrmachtu mélo byt
obsazeni Prahy rudoarméjci, ktefi piinesou zkdzu civilizace jako celku. Zatimco
souboje Némcl s Ameri¢any byly ramovany jako stfety dvou rovnocennych protivniki, snaha
zamezit postupu Rudé armady méla byt bojem s &istym zlem.?® V gervenci 1944 vysel na
strankach Ceského slova ¢lanek upozoriujici liknavou Eeskou inteligenci a ufednictvo na to, Ze

pokud se aktivné nezapoji do obrany proti bolSevismu, GPU vladnouci nad sttedni Evropou je

posle na Sibif, kde budou t&zit dievo v otrockych podminkach.?%*

Névrat starSich tendenci antisemitismem ramovat antikomunistickou kritiku SSSR
v agrarnickém tisku, jehoz Ctenafi se rekrutovali hlavné z venkovského selského obyvatelstva,
i piijeti tohoto zptisobu komunikace ze strany Ceského slova tradi¢né &teného kvalifikovanymi
délniky a nizsi stiedni vrstvou Ceskych ufednikd a uditeli mél za nasledek delegitimizaci
dilezité kritické reflexe stinnych stranek stalinské diktatury v SSSR. Informace o hladomoru
na Ukrajin€ z let 1932 a 1933, systému Gulag a hromadném teroru, zoufalych pracovnich a
zivotnich podminkach sovétskych délnikii ¢i trockismem inspirovana kritika sovétské
byrokracie zrazujici socialistické idedly, které byly soucéasti medidlni komunikace sovétskych
realii béhem mezivaleéného obdobi se po kvétnu 1945 staly v oCich Zurnalistli 1 vefejnosti
soucasti nacistické propagandy. Ta byla jako celek odmitnuta v§emi relevantnimi politickymi
uskupenimi ovliviiujicimi vefejnou debatu a jeji tviirci byli souzeni, véznéni i1 popravovani.
Historik Benjamin Frommer dokonce tvrdi, Ze prave kolaboranti z fad novinait vyvolavali jako
medidlné znamé osobnosti nejveétsi nendvist ze vSech obzalovanych. Z jednadvaceti

pronacistickych novinaid, ktefi stanuli pfed soudem na jafe 1947 jich bylo sedm odsouzeno k

91 Srov. BolSevici v orientu, Venkov. Organ Ceské strany agrarni, ro¢. 15, &. 240, 10. 10. 1920 s Smrt
hladem na nejurodnéjsi zemi svéta, tamtéz, ro€. 37, €. 266, 8. 11. 1942,

$92 Viz napi. Leteckym terorem také na Cechy, ro¢. 36, &. 173, 25. 7. 1944; Dnes spolecny pohieb
v Pardubicich, Ve&erni Ceské slovo, rog. 26, ¢&. 173, 25. 7. 1944.

893 Viz napt. Velké ztraty nepiitele v Normandii, Ceské slovo, ro€. 36, ¢. 155, 4. 7. 1944 &i V Normandii
zuFi obrannd bitva na Siroké fronté, Vederni Ceské slovo, ro. 26, &. 162, 15. 7. 1944; Ztraty USA vétsi
nez ve svétové vdlce, Ceské slovo, roé. 36, &. 167, 18. 7. 1944.

894 Kufiiky na cestu do Sibire, Ve&erni Ceské slovo, ro. 26, . 166, 17. 7. 1944,
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trestu smrti.?> Tato situace praktické nemoznosti kritizovat stalinismus vyrazné zvyhodnila
komunistickou a sovétskym socialismem inspirovanou politiku a umoznila nastolit jeji celkem

bezproblémovy obraz v médiich.

Jina situace vSak panovala ve vztahu k obrazu USA v protektoratnich médiich. Nacisticky
postoj k USA do jisté miry kopiroval narativ o nutnosti ,,1é¢by* némecké spole¢nosti. Americky
systém mél mit zdravé rasové i ideové jadro, ale mél byt prolezly vnitinimi neptateli, ktefi jej
piivedli na hranici degenerace a do valky s evropskymi hodnotami. Stacilo vSak jen vyménit
elity a zahgjit spolecenskou ocCistu a tim systému navratit jeho piivodni civilizacni poselstvi.
Tato kritika tak nemifila na systémové zaklady amerického kapitalismu, na jejichz odmitnuti
se po valce profilovala prostalinské levice, aniz by upadla do podezieni, Ze zastdva nacismem
inspirované postoje. Ty naopak pfipisovala béhem studené valky formujicimu se zapadnimu
bloku, kdyZ americké a britské okupacni ufady obvinovala ze sympatii k nacismu a z liknavé

denacifikace.?"®

7.3 Sjednoceni slovanstva v boji proti odvékému némeckému nepriteli
Zaroven jak domaci, tak zahrani¢ni odboj vynesl kartu stfetu Slovanti a Germand, ktera byla
diileZita pro nacistické mysleni o vychodnim prostoru a kterou se Ceské slovo a dalii oficialni
média snazila netematizovat. Vroce 1944 byla v Moskvé publikovdna nékladem
Vseslovanského vyboru brozura urcend slovanskym vojakiim v boji proti ,,nacistickému
barbarstvi. Vyzyvala ke sjednocenému odporu proti “hitlerismu”, ktery mél byt ,,ztélesnénim
staletych lupi¢skych némeckych choutek* zhmotiujicich se v ,,zaplavé krve a bezpocetnych
hrobil nasich mucednikl.” Otisténé provolani ucastniki shromazdénych slovanskych vojaki
pak uzavielo zvolani: ,,At zije genidlni vidce, vérny pfitel a obhajce slovanskych naroda —
marsal Stalin!“®°7 Tato perspektiva se stala diileZitou i pro podzemni organizace KSC, a to hned
od léta 1941, kdy byl napaden Sovétsky svaz.®® V srpnovém vydani ilegilniho Rudého prava
komunisté referovali o tom, Ze v Moskvé byla ,,slovansk4d myslenka“ o¢iSténa od panslavistické
ideologie slouzici cartim jako nastroj imperialismu a nyni tvofi protivahu ,,barbarské rasové

ideologii o podradnosti Slovani®, na jejimz zakladé nacisté pachaji genocidu v Srbsku,

895 Benjamin Frommer: Ndrodni ocista. Retribuce v povilecném Ceskoslovensku, Praha: Academia
2010, s. 359-362.

89 Viz napt. Stanovisko Ceskoslovenska k remilitarisaci zdpadniho Nemecka, Prace, roC. 6, €. 254, 28.
10. 1950.

87 Provolani ucastnikii shromazdénych slovanskych vojakii, In: Slovaniti vojaci vpied k vitézstvi,
Moskva: Vseslovansky vybor 1944, s. 5-10.

898 K dilezitosti nového konceptu stalinského panslavismu v politice KSC béhem valky i v povaleénych
letech viz Jacques Rupnik: Déjiny komunistické strany Ceskoslovenska, s. 197-198.
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v Polsku a omezuji Cechy v Protektoratu.®?® Pravé touto myslenkou ,,slovanské solidarity* pak

méla byt inspirovana spoluprace ceskoslovenské exilové vlddy se Sovétskym svazem.”®

Oficiélni tydenik ¢eskoslovenské vlady vychazejici v Londyné na konci roku 1943 popisoval
spolupraci se ,,sovétskou demokracii kracejici vpred sedmimilovymi kroky* jako vyraz nové
slovanské politiky ve stfedni Evrop¢ postavené na harmonické spolupraci mistnich slovanskych
narodd.”®! Na jate 1944 se v Londyné odehral Slovansky kongres, kde byl sestaven manifest
obracejici se k Polaktim, Cechtim, Slovakt, Karpatskym Ukrajinctim a Bulhartim Gsty Slovani
bojujicich “po boku velkych zépadnich spojencii” s vyzvou ke spole¢nému boji za osvobozeni

z jafma némeckych a mad’arskych okupanti.”*?

Edvard Benes vysvétloval v roce 1943 valecné udalosti jako vyvrcholeni snah o emancipaci
slovanstva probihajicich od 18. stoleti a véfil, ze druhd svétova vélka zformuje ve stfetu s
,ultrareakénim germanskym faSismem opravdu moderni, revolucni spolecenstvi slovanskych
svobodnych narodi*. * Ruskou revoluci z roku 1917 dokonce nové ramoval jako udalost s
»~fundamentdlnim vyznamem pro osvobozeni slovanskych ndrodi“ umoziujici vznikem
Sovétského svazu vyiesit ,,slovansky problém Ukrajiny a Bé&loruska“.”** Podle jeho nazoru
nacismus musel byt jako nejbrutdlnéjsi pangermanismus prekonavajici svoji nekulturnosti a
bestialitou vSechny d¢jinné zloCiny Némct porazen demokratickou verzi panslavismu. Dle jeho
slov mélo byt ,,toto nové slovanstvi vyrazem dvou velikych idei, jejichz hluboky program
vyjadftuje to, co representovali vzdycky nejvetsi duchové kultury slovanskych narodt Puskin a
Turgenév, Tolstoj a Gorkij, Mickiewicz a Krasinski, Kollar, Palacky a Masaryk. Je to idea
lidovosti, t.J. vSestranné¢ demokracie politické a socidlni, a idea lidstvi. Ty jsou pravym
slovanskym programem a pravou slovanskou politikou budoucnosti.“**® Diplomatickou
orientaci budouciho povaleéného Ceskoslovenska ukotvil v kulturnim schématu slovanské
vrstvy &eského narodniho narativu, které bylo soudasti mentalni vybavy Cechtl jiz od poloviny
19. stoleti. Robert Pynsent si povS§iml, Ze mytus ohrozeni slovanského svéta zkazenym

Zapadem aktudlni v povale¢nych letech pfedznamenali pravé BeneSem zmitlovany Kollar a

899 Slovanské shromdzdéni v Moskvé, Rudé pravo. Ustiedni organ Komunistické strany Ceskoslovenska,
srpen 1941, cit. dle Rudé Pravo 19391945, Praha: Svoboda 1971, s. 204-207.

90 Novy meznik na cesté rozvoje vztahii mezi SSSR a CSR, Rudé pravo. Ustiedni organ Komunistické
strany Ceskoslovenska, kvéten 1944, cit. dle tamtéz, s. 513-514.

O Pryni prakticky krok nové slovanské politiky, Nové Ceskoslovensko, ro¢. 1943, &. 52, 31. 12. 1943.
92 Slovansky kongres v Londyné: Manifest ke slovanskym ndrodiim, tamtéz, ro¢. 5, ¢. 22, 3. 6. 1944,
93 Edvard Benes: Nova slovanska politika (Demokratické spolecenstvi svobodnych slovanskych
ndrodiz), Londyn: Ceskoslovansky vybor pro slovanskou vzajemnost 1943, s. 6.

994 Tamtéz s. 13.

95 Tamtéz s. 31.
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Ludovit Stur, kdyz ve svém panslavismu narodniho obrozeni postavili proti sobé dekadentni
materialismus Zépadu a pozitivni duchovni hodnoty Vychodu.’*® Lze navic konstatovat, Ze
s blizicim se koncem boju tendence ramovat valku jako souboj Slovanil s pangermanismem ze

strany predstavitell ceskoslovenského odboje posilovaly.

Jedenactého kvétna 1945 redakce nastupnického listu Ceského slova vychéazejiciho pod
nazvem Osvobozené Ceské slovo ve snaze zbavit narodné demokraticky tisk povésti
kolaborantského média uvedla na titulni strance ¢lanek s nazvem ,,Ceskoslovensko a Sovétsky
svaz patfi k sob&“. Ten popisoval vielou atmosféru setkavani Cechoslovakil s rudoarméjci
behem oslav konce bojt, kterou autor vysvétloval jako dikaz oboustrannych hlubokych citd

slovanské sounalezitosti a bratrstvi.??’

Velice podobné vztah se sovétskymi osvoboditeli ramoval i komunisticky a socidlné
demokraticky tisk. Gustav Bare§ v Rudém pravu psal o sile slovanské myslenky propojujici
Cechy a Slovaky s Jugoslavci, Bulhary, a hlavné s narody SSSR.?*® Socialng demokraticky list
Cin vychazejici v Brné oslavoval vitézstvi slovanstva v odvékém konfliktu s Némci inspirovan
Stalinovou feci z 9. 5. 1945, ve které prohlasil, Ze stalety boj slovanskych naroda s némeckymi
utladovateli skon¢il.””® Primordidlné definované slovanstvi vyuzivajici optiku boje etnik a
narodil, kterd byla typicka pro nacisticky svétovy nazor, se tak stala diilezitou soucasti toho, jak
byl v zavéru valky vniméan vztah mezi Ceskoslovenskem a SSSR.’'? Rezistence Slovanii proti
snaze germanstva o jejich podrobeni méla utvaret zvlastni spojeni, jez na symbolické Grovni
nejenze umoznilo genocidni opatfeni vici sudetskym Némctim, ale také siln€ zvyhodiovalo
sovétsky ,,slovansky* socialismus a koncept demokracie pied zapadnimi alternativami. V
diskurzu vrcholného ¢eskoslovenského stalinismu se tato slovanska vzdjemnost utvoiend ve
velké vlastenecké valce vyvinula v definici socialistického vlastenectvi sluCujici lasku k vlasti,

Sovétskému svazu se solidaritou k délnické tiidé jako celku. Tento koncept byl postaven proti

9% Robert Pynsent: Pdtrani po identité, s. 220-223. O pozitivnim obrazu slovanstvi jako progresivni
slozky narodniho obrozeni ve stalinském symbolickém systému také Vladimir Macura: Stastny vék (a
Jjiné studie o socialistické kulture), Praha: Academia 2008, s. 131-146.

97 Ceskoslovensko a Sovétsky svaz patii k sobé, Osvobozené Ceské slovo, roé. 1, &. 5, 11. 5. 1945

9% Gustav Bares: Sila slovanské myslenky, Rudé pravo, ro¢. 25, ¢. 52, 8. 7. 1945.

99 Srov. Vitézstvi slovanskych ndrodii v odvékém boji s Némeckem, Cin, ro&. 1, &. 39, 22. 6. 1945
se Stalinovym rozhlasovym projevem pronesenym ve vecernim vysilani 9. 5. 1945. Projev vysel na
titulni strance vyro¢niho ¢isla Rudého prava na jate 1946. Viz Z projevu soudr. Stalina k lidu v den
vitezstvi 9. 5. 1945, Rudé pravo, roc. 26, ¢. 109, 9. 5. 1946.

910 Viz napt. projev piedsedy nejvyssiho sovétu SSSR Michaila Kalinina, ktery v prvnich povaleénych
mesicich vysel v ceském piekladu. Michal Kalinin: Slované a valka, Praha: Svoboda 1945.
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americkému kosmopolitismu usilujicimu o “umrtvovani vztahi k rodné vlasti a narodu a v

pfijiméni zriidného nazoru o svétoob&anstvi a beznarodnosti”.”!!

Stalin se stylizoval do role hlavy nového Slovanstva a mohl tak byt ¢eskoslovenskou levici
vniman jako hlavni osvoboditel od nacistického utlaku.'? Zatimco nacisticka propaganda ve
snaze ukazat bolSevismus jako nejdesivejsi diktaturu lidskych déjin diskvalifikovala jakoukoliv
povalec¢nou kritickou reflexi statniho nasili v SSSR, oziveni myslenky slovanské vzajemnosti
typické pro definici socialistického internacionalismu pozdniho stalinismu siln¢ posililo
sympatie Cechoslovakii k vychodnimu spojenci a podstatné jej zvyhodnila v symbolickém boji
mezi Vychodem a Zapadem v bliZici se studené valce.”!* Naopak USA byly v padesatych letech
v ramci vznikajiciho vykladu d&jin nedavnych valecnych udalosti zatazeny po bok zapadnich

zradct, ktefi v mnichovské krizi podpofili nacismus.”'*

7. 4 Shrnuti

Pozice, ze kterych redakce analyzovanych levicovych médii referovaly o USA a SSSR a které
se utvarely béhem dvacatych a tficatych let, se vyznacovaly zvySenou kritiCnosti vici
americkému systému a zdroven rostouci mirou akceptace sovétského modelu moderni
spole¢nosti. Jakkoliv velkéd hospodaiska krize a nartstajici nacisticka hrozba delegitimizovaly
kapitalismus volné soutéZe postaveny na principu individudlni zasluhovosti a nahravala
sovétské kolektivistické protivaze némeckého nacismu, v medidlnim diskurzu — véetné toho
levicového — existoval kriticky ladény styl referovani o stinnych strankach stalinismu.
Navzdory tomu, Ze nejen komunisté, ale 1 narodni socialisté a socidlni demokraté, ve svém tisku
v druhé poloviné tficatych let stale intenzivnéji artikulovali divéru v pevné spojenectvi se SSSR
v odporu proti faSismu, stidle se v nekomunistickém tisku objevovaly vedle jednoznacné

pozitivnich obrazli sovétské armady také poukazy na nedemokrati¢nost tamniho zfizeni. Béhem

1 Vaclav Kopecky: Za socialistické vlastenectvi a proletarsky internacionalismus. Projev na
konferenci ctendrii casopisu Za trvaly mir, za lidovou demokracii v Praze dne 2. 3. 1952, Praha: Svoboda
1952,s. 7.

912 K vizualni podobé Stalinova kultu v zavéru Velké vlastenecké valky viz napf. Anita Pisch: The
Personality Cult of Stalin in Soviet Posters, Sydney: Australian National University Press 2016, s. 336—
350.

913 K ikonickému obrazu rudoarméjce jako nového socialistického Elovéka pfinasejiciho svobodu
¢eskoslovenskému lidu viz napt. Denisa Necasova: Novy socialisticky clovek, s. 194-200.

%14 A. J. Popov: USA — organisdtor a aktivni ucastnik mnichovské dohody s fasistickymi vitocéniky, In:
SSSR — ochrance a osvoboditel ¢eskoslovenského lidu, Praha: SNPL 1953.
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nasledujici dekady vsSak realita valeCnych udalosti vyustila do stavu, kdy jakdkoliv kritika

sovétského systému po porazce Tieti fise spadala do roviny nevyslovitelného.

Po vzniku Protektoratu Cechy a Morava z analyzovanych deniki nejsilngj$ich mezivale¢nych
levicovych stran vychazelo pouze Ceské slovo, jehoz redakce plné piejimala oficialni politicky
diskurz spocivajici v loajalnim pfijeti ochrany ze strany némecké civilizace, ktera méla hajit
¢esky narod pted hrozbou zidobolSevismu. Uchvaceni moci ze strany marxistl mélo znamenat
podiizeni moskevské centrale odkud by sovétsti komisati vedli frontdlni utok na zakladni
spolecenské hodnoty a nahradili by zdejsi uslechtilou kulturu vyrtstajici pod blahodarnym
némeckym vlivem krutou diktaturou. Principy delegitimizace sovétského stalinismu bézné pro
protektoratni média byly postaveny na tématech, kterymi byly nizké Zivotni uroven sovétského
délnictva, problematické stranky nucené kolektivizace venkova véetné hladomoru na Ukrajiné
a Povolzi, centralné vedena represe proti cirkvim, zneuzivani mocenského aparatu k likvidaci
politickych odpiircii ¢i liceni désivych podminek véziili sovétskych pracovnich tdbort. Dllezita
kriticka vyse¢ medialni krajiny poskytujici informace o realité¢ SSSR se stala integralni soucasti

nacistické propagandy.

BolSevici byli vykreslovani jako kli€¢ovy neptatelé ohrozujici zdkladni kameny mezilidského
souZiti 1 navzdory tomu, Ze od roku 1941 vedla Tteti fiSe valku také s USA. Ameri¢aniim byla
v$ak v nacistickém symbolickém svété, ktery s dil¢imi upravami piebirala i redakce Ceského
slova a dalSich protektoratnich médii, pfisouzena rozdilna role, nez Sovétim. Pres jednoznazné
odsouzeni americko-britské kampané vzduSnych néletlh na némecké i protektoratni cile stale
ameriCti vojaci vystupovali jako rovnocenni protivnici némecké branné moci. Souviselo to
jednoznaéné s presvédCenim nacistickych ideologli o zdravém nordickém jadru americké
spolecnosti, jehoz predstavitelé dokdzali vytvofit v jejich o€ich fungujici spolecensky systém
postaveny na rasové segregaci a zaroven vystavét civilizaci s ohromnou ekonomickou silou.
Dle jejich nazoru stacilo tuto spolecnost ocistit od vlivu velkych zidovskych bankétt, ktefi

korup¢nim zptsobem ovladli politiku a zavedli americky lid do valky.

Ve vychodni Evropé vSak dle nacistické rasové teorie zidovsky element v Cele struktur SSSR
ovladal rasové ménécenné slovanské obyvatelstvo, coZ mélo opraviiovat nositele némecké
civilizacni mise k vedeni vyhlazovaci valky. Pokud jsme vySe hovofili o selektivnim obrazu
nacistické ideologie v Ceskych protektoratnich médiich, zminky o slovanské dédi¢né inferiorité
jsou prave tim, co nebylo zpravidla tematizovano. Ptestoze védci spjati s SS planovali po

némeckém vitézstvi ve valce etnické Cisténi nejen Polska, Ukrajiny a evropské Casti Ruska, ale
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1 Ceskych zemi, protektoratni novindii psali o poklidném rozvoji Ceského naroda pod
ochrannymi kiidly némecké orlice. Genocidni plany nepfitele vSak tematizoval ¢esky levicovy
odboj a jak z Moskvy, tak z Londyna se ozyvaly vyzvy ke sjednoceni vSech Slovant proti
odveké hrozbé brutdlniho pangermanismu. Stalin se pak v zavéru valky stylizoval do role
ochrance vSech slovanskych nérodii a vitéze nad bezprecedentni existencialni hrozbou, které

jen diky pomoci SSSR unikly.

Béhem ctyticatych let tedy dosSlo k prohloubeni urcitych aspektii obrazu SSSR a USA
pritomnych v mezivalecném levicovém tisku. Jestlize béhem mnichovské krize ptevladalo v
tomto prosttedi velice pozitivni hodnoceni bojové piipravenosti sovétské armady, zdalo se, ze
navzdory dil¢im netspéchiim na bitevnich polich, konecnd porazka nacistického Némecka
symbolizovana dobytim Berlina dala nakonec zapravdu tém, kdo sovétskym spojencim
divétoval. Podobné rostla legitimita sovétské ekonomické baze skrze schopnost vést spolecnost
ve stavu valky. Zaroven doslo v prvnich povalecnych letech k naprosté delegitimizaci jakékoliv
kritické reflexe stalinismu. Dulezita témata statniho nasili, hladomoru spojené¢ho s
kolektiviza¢ni kampani ¢i ekonomickych problémii odrézejicich se v nizké Zivotni tirovni
tamniho obyvatelstva byla natolik souc¢ésti nacistické propagandy, Ze poukazy na tyto klicové

nedostatky stalinského socialismu v povalecnych médiich byly zatlaceny do Ustrani.

To ovSem neplatilo pro kritiku pilifti amerického kapitalismu v roving individualismu a honby
za finanénim profitem. Kritika osocujici vlady USA z korupéniho napojeni na finanéni kruhy
¢1 imperidlni chovani vii¢i slab$im sousediim znama uz z mezivalecné éry se jesté prohloubila
a stale Cast§ji byla ddvana do souvislosti s nacistickymi praktikami ¢i nedostatecnou
denacifikaci. Symbolickd pozice, kterou SSSR ziskal v medidlni komunikaci v prvnich
povalecnych letech spocivajici v roli silné spole¢nosti branici fasistické hrozb¢ a zaroven viidce
slovanského triumfu nad némeckymi nepfateli, umoznila srozumitelné¢ komunikovat
architektim ceskoslovenského stalinismu studenovale¢ny binarni vztah mezi vychodem a

zépadem nekriticky ve prospéch SSSR.
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8. Zavér

Na zacatku vyzkumu medidlntho obsahu mezivaleénych periodik nejsilnéjSich
ceskoslovenskych politickych stran jsem pracoval s hypotézou, Ze silné hodnotici symbolické
obrazy USA a SSSR typické pro binarni jazyk studené valky vznikaly a byly Sifeny v ndvaznosti
na vyvoj levicového diskurzu probihajiciho béhem celé mezivalecné éry. Analyza textl
vychézejicich v denicich Prdvo lidu, Ceské slovo, Rudé pravo a dalsich s nimi ideové
propojenych periodik vychazejicich v letech 1917-1938 ukazuje, ze kontinuity ve formovani
piedstav o stinech americké civilizace individualniho Gspéchu a sovétského piislibu socialismu
postaveného na planované vysoce organizované industrialni spolecnosti se tdhnou v levicovém
prostiedi az k roku 1917. Navaznost na zptsob, jakym byl v medidlni komunikaci zobrazovan
svét za Atlantikem a prvni délnicky stdt na vychodé¢ v dobach velkych politickych vyzev
mezivale¢ného obdobi ukazuje, ze vliv, jaky mély na povale¢nou volbu mezi Vychodem a
Zapadem kolektivni zkuSenosti velké hospodarské krize ¢i mezinarodni napéti podzimu 1938,
vétSina dosavadnich vyzkumt podcenovala. Mimo tyto faktory mély na problematiku postoje
tuzemské levice k sovétskému socialismu a americkému kapitalismu silny vliv také dalsi
témata, a to zejména potieba definovat idedl demokratického uspotadani po vzniku republiky,
kontinudlni hledéani jejiho spravedlivého nastaveni a zajisténi prosperity pro co nejvice jejich

obdand.

Pramenny material byl analyzovan ve snaze zjistit, byl-li mezi lety 1945-1948 vilbec
predstavitelny vyvoj levicovych stran Narodni fronty postaveny na odmitnuti spojenectvi se
SSSR a zmeéna jejich orientace na americky vzor pro obnovu spolecenskych instituci po
nacistické okupaci. Ve snaze nalézt uspokojivé feSeni tohoto pomérné komplexniho tkolu byl
vyzkum rozdélen na Sest témat ramovanych nasledujicim souborem otazek, ktery nastavil
optiku, skrze niZ byly dobové novinové a Casopisecké ¢lanky interpretovany: 1) Jakou roli hral
obraz amerického republikanismu a sovétského systému délnickych rad pti snaze definovat
ceskoslovenskou demokracii? 2) Jakou roli hraly predstavy o sovétském socialismu a
americkém kapitalismu ve vnimani idedlu spravedlivé spolecnosti? 3) Jak byla vnimana
prosperita a jaké cesty k ni americké a sovétské vzory nabizely? 4) Jaky vliv na obraz USA a
SSSR ve sledovanych médiich mély dostupné informace o projektech stalinskych pétiletek a
Rooseveltova New Dealu? 5) Jaky vliv méla na obraz USA a SSSR nacisticka hrozba a priibéh
mnichovské krize? 6) Jak ovlivnila nacistickd medidlni hegemonie povaleény obraz USA a

SSSR v obnoveném levicovém tisku po roce 1945? Snaha tyto dil¢i otdzky zodpovédét pfinesla
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fadu zjisténi, kterd jsou soucasti vysledné argumentace. Proto nyni pfedkladam odpovédi na

kazdou z nich.

8.1 Predstavy o hlubsi demokracii délnickych rad rozstépily levici a
americky republikanismus ukazal své limity

Podzim 1918 byl ve znameni posileni nejen nacionalnich aspiraci Cecht a Slovékd, ale také
vyrazné artikulace touhy znacné casti obCani nové republiky po hlubokych zménach v
socialnim rozvrstveni spole¢nosti ve sméru vyssi rovnosti, budovani instituci zaméstnanecké
samospravy, posilovani role odbori a také silného konsenzu levicového spektra na postupném
znarodnovani celych hospodaiskych odvétvi. Radikalové navic s rostouci naléhavosti
predkladali jako variantu rychlou nasilnou revoluci vedouci k nastoleni diktatury proletariatu
po vzoru prave probihajici bol§evické revoluce v Rusku. Demonstranti pozadovali vice chleba,
vyhazovali nepohodIné nadtizené z provozl a hrozili obéSenim ket'asiim, kteti je béhem celé
valky financné vysavali vysokymi cenami potravin a dalSiho nedostatkové zbozi, které
nespokojeni protestujici povazovali za hluboce nemoralni. Levicovy konsenzus se politicky
zhmotnil v parlamentnich volbach na jatfe 1920, v nichz drtivé zvitézila socidlni demokracie a
spolu s narodnimi socialisty z Ceskoslovenské strany socialistické tvofila levice ohromnou

politickou silu.

Nicméné tento vyvoj siln€¢ ovlivnily ozvuky déni v Rusku a levicovymi médii ostie
sledovanad bolSevickd revolu¢ni praxe. Redakce socidln€¢ demokratického Prdva lidu se
vénovala padu cara Mikulése II. intenzivné jiz od jara 1917, velice pozitivné ramovala rozpad
mistni monarchické spoleCenské architektury a s nad¢ji oCekavala zrod demokratické
socialistické spolecnosti moderniho typu. Navzdory tomu, Ze se zde objevovaly oslavné texty
kvitujici véznéni carské rodiny ¢i omezovani vlivu aristokracie, rakouskd cenzura nezaséhla.
Oficidlni ufady totiz vnimali vnitini rozvrat neptatelské mocnosti jako posileni domaciho
bojového ducha a pfiblizeni vitézného tazeni na vychodni fronté. Nicméné uvniti socidlni
demokracie rostla od 1éta 1917, kdy si stranickd média povsSimla Lenina jako vid¢i osobnosti
radikalni politiky, skupina vnimajici bolSevicky recept tvrdého revolu¢niho postupu avantgardy
proletariatu jako cestu k opravdové demokracii. Konflikt mezi revolu¢ni levici a proparlametni
pravici prosazujici socialismus demokratickou cestu se nyni stal sporem o interpretaci zprav
pfichazejicich ze sovétského Ruska. Pravé tento spor na pielomu let 1920 a 1921 stranu
roz§tépil a v udalostech prosincové generalni stavky, boje o lidovy diim a vliv nad stranickymi

redakcemi vznikla komunisticka strana i jeji medialni aparat kolem deniku Rudé pravo.
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Na podzim 1918 zadalo opét vychazet také narodné socialistické Ceské slovo, které bylo
behem valecnych let zastaveno cenzurou pro narodnostné autonomistické a antimilitaristické
postoje strany i1 redakce. Postupna krystalizace politickych stanovisek této strany vedla k jasné
podpote nové vznikajici republiky, akceptaci Masarykovych a BeneSovych predstav ohledné
socialismu jako pomalu budované osvéty a spoluprace vsech produktivnich vrstev naroda bez
nutnosti tiidniho boje. Zatimco redakce Ceského slova vystavila Leninovym tezim o statu a
revoluci velice kritické vysvédceni a diktaturu proletaridtu odmitala jako silné
nedemokratickou a pro ¢eskoslovenské poméry piili§ brutdlni, velice ji oslovila politicka vize
amerického prezidenta Woodrowa Wilsona, ktery se 1 diky Masarykové interpretaci piibéhu
narodniho osvobozeni stal jednim z otcti zakladateld Ceskoslovenské republiky. Narodni
socialisty oslovil nejen humanisticky a demokraticky étos, ktery Wilson vnasel do evropskych
mezindrodnich vztahli ¢i koncepce narodniho sebeurceni velice vyhovujici vzniku silného
narodniho stitu Cechii a Slovakil, ale také Wilsonova tvrda kritika americkych finanénich
magnatil a neomezené moci trustti pokiivujici princip americké rovnosti prilezitosti. Narodni
socialisté, ale i pravice socidlni demokracie tak ve Wilsonovi vidéli politika zastupujiciho

vvvvvvv

Hradem podporovaném kultu tohoto amerického statnika.

Komunisté se viici Wilsonové piedstavé humanismu a demokracie vymezovali a ptisuzovali
mu roli zdmérného manipulatora d€lnictva, jehoz cilem mélo byt otupit ostii tfidniho boje.
Redaktoti Rudého prava jej tadili do jedné skupiny cynikll, v niZ podle nich nechybéli lidfi
Francie ¢i Britdnie. Naopak dusledné napliiovali instrukce Kominterny a jejich stranicka
periodika byla pravidelnym zdrojem pozitivnich zprav o pfednostech pfimé délnické spravy
statu skrze systém délnickych a vojenskych rad. Kdyz v roce 1924 Wilson i Lenin nedlouho po
sob¢ zemfeli, komunisté tvrdili, ze zatimco Wilsonovy nemarxistické vize nepteZily ani svého
tvlirce, Lenin po sob¢ zanechal dynamicky se rozvijejici socialistickou spolecnost. Nerevolucni
levice se v roce 1921 totiz musela vyrovnat s pordzkou wilsonova politického dédictvi v
prezidentskych volbach. Vitézstvi Warrena Hardinga nejen komunisté, ale i socialni demokraté
a narodni socialisté vnimali jako vitézstvi americkych finan¢nikli nad z4jmy prostého lidu a
zejména nad myslenkou celosvétového miru 1 evropské demokracie, které Wilson ve své

zahranicni politice prosazoval a jeho nésledovnik je izolacionalistickou politikou opustil.

Woodrow  Wilson ziistdval soucasti  symbolického  systému  mezivale¢ného
ceskoslovenského republikanismu az do podzimu 1938 jako siln€ pozitivni postava.

Komunisti¢ti stranicti intelektudlové jej naopak zahrnuli do tragického narativu o ukradené
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revoluci podzimu 1918, kdy jeho naivni humanistické idealy mély pomoci burzoazii odklonit
tiidni hnév davi, ziskat redlnou moc ve staté a postupné ukoncit nastartovanou cestu k
socialismu. Tento narativ komunisté aktualizovali pravidelné v fijnovych vyro¢nich vydéanich
svych periodik vychdzejicich v dobé, kdy probihaly oficidlni oslavy vzniku republiky.
Navzdory tomu, ze takto zabarvena kritika Masarykovy d¢jinné role byla zatlacena do pozadi
v dobe siliciho nacistického tlaku a nésledné se postava Masaryka i jeho demokraticky odkaz
stal pro cely odboj, komunisty nevyjimaje, tmelem, ktery spojoval jeho aktivity na uzemi
Protektoratu i v exilu, v prvnich povale¢nych letech byla komunisty postupné aktualizovéna.
StraniCti novinaii a intelektualové vnimali situaci let 1947 a 1948 jako analogii vyvoje, ktery
spole¢nost prodélala pied triceti lety a iceln¢ vedenou kritikou svych partnerii v Narodni fronté
legitimizovali radikalni postupy, které jim meli zabranit v opakovani kradeze revoluce z fijna
1918 a opétovnému nasmérovani zemé smérem ke kapitalismu a Zapadu, ktery tehdy stale

silnéji splyval s USA.

Mame-li tedy zodpovédét otdzku, jakou roli hrdl obraz amerického republikanismu a
sovétského systému délnickych rad pfi snaze definovat ¢eskoslovenskou demokracii, mizeme
konstatovat, ze se jednalo na symbolické Urovni o jednu z klic¢ovych okolnosti vyvoje
ceskoslovenské levice, jejiz vliv trval po celou prvni polovinu dvacatého stoleti. Stiety o
interpretaci bolSevického revolu¢niho postupu se prenesly ze stranek novin do politické praxe
a v prosincové krizi 1920 az na ulici a jejich vysledkem bylo rozstépeni silné socidlni
demokracie, které jeji vedeni vnimalo jako katastrofalni naruseni nastoupenych legislativnich
zmén sméfujicich k nastoleni socialismu. Zaroven se spor o hodnotu sovétské a americké
demokracie a jejich potencial pro budoucnost siln€ vryl do medidlni komunikace a stal se
mentalni vybavou, se kterou nejen socialni demokraté a komunisté, ale také narodni socialisté
vstupovali do povalecného svéta nejen po konci zdkopovych bojli prvni svétové valky, ale také

do reality po pordzce nacismu.

8.2 Ctenaf levicového tisku snadno mohl vnimat SSSR jako spravedlivéjsi
spole¢nost nez USA.

Koncept spravedlnosti v piedstavach politické levice zahrnoval mnohem vice nez kvalitné
fungujici systém policie, jurisdikce a vézenistvi. Od svého vzniku na konci 18. stoleti totiz
levicové politické sméry prosazovaly zejména boj proti majetkové nerovnosti a chudobé, kterou
vnimaly jako disledek zavaznych strukturdlnich nespravedlnosti. Na pfelomu devatenactého a
dvacétého stoleti se pak levicovou politickou agendou stalo prosazovani rovnostatského, a tedy

o 24
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procesech modernity, a to zejména pro marginalizované¢ vrstvy délnictva a také Zeny.
Ceskoslovenska levice na tom nebyla jinak navzdory viem odlignostem, které jsou predmétem
tohoto vyzkumu. Proto novinafi z fad komunistd, socidlnich demokratti a narodnich socialistt
posuzovali na zaklad¢ dostupnych informaci americkou a sovétskou spolecnost z hlediska toho,
jak dokézaly naplnovat ¢i alesponi piislibit svym obCanim vys$i miru takto extenzivné

definované spravedlnosti.

Zpravy ze sovétského Ruska byly od zacatku revoluce smeési popisu brutality Cistek tfidniho
boje obcanské valky a velkych pfislibli v oblasti vS§eobecné emancipace mistni délnické a
rolnické populace. Zatimco carsky monarchismus a nasledky jeho pfistupu k poddanym, ktery
meél dle levicovych zurnalistl efekt nevzdélanosti, nekulturnosti a celkové zaostalosti “ruského
muzika”, povazovala celd ceskoslovenska levice bez vyjimky za strukturdlné nespravedlivy,
novy sovétsky systém tento stav ménil za velmi jednostranné adorace ceskoslovenskych
komunisti a uréité skepse ze strany demokratické levice. V Ceskoslovensku se debata ohledng
rychlosti a efektivnosti emancipativnich kampani dokonce stala jednim z ohnisek sporu mezi
revolu¢ni a demokratickou levici ohledné potencialu bolSevismu stat se vzorovou ukazkou pro
budovani socialismu. Zékladem této debaty byla shoda na tom, Ze negramotny “stiedovéce

primitivni” rolnik nedokaze zit v socialistické spole¢nosti.

Komunisté véfili, Ze onen skok z feudalni do socialistické spolecnosti, ktery se mél tykat
zna¢ného poctu sovétskych obcant, se diky intenzivnimu vzdélavani podafi. Narodni socialisté
a socialni demokraté nepopirali sice zdkladni pozitiva masovych kurzl ¢teni a psani, plant na
navySovani poc¢tu Skol ¢i emancipaci Zen z patriarchalnich pout pravoslavného ¢i islamského
konceptu manzelstvi, ale nevéfili v rychlost této pfemény, kterd by umoznila bolSevikiim
budovat socialismus jinak nez na zékladé moci a donucovani, a zaroven se obavali chaosu
zplisobeného hloubkou a radikalitou zmén. Castym tématem kritiky byl také nesoulad mezi
prisliby sovétskych uradu a redlnou neschopnosti je naplnit. Zatimco radikalné odmitavy postoj
pracujici s tezemi o divoké vladé komunistl terorizujici vSechny obcany totalni moci ¢i o
zkorumpovanych komisatich zndrodiujicich Zeny, aby z nich stavéli vlastni harémy, byla
typickd pro prvni roky obcanské valky, postupné z levicového diskurzu vymizela a byla
vysttidana poukazy na celkovy materidlni nedostatek, personalni problémy ¢i manazerska

selhani.

Komunisté ani v nejmensim nepochybovali o tom, ze Sovétsky svaz je mistem, kde je
budovana absolutni svoboda pro vSechny, kdo jsou ochotni se podilet vlastni praci na budovani
kolektivnich cilii, a to ve vSech oblastech Zivota od vefejnych for délnickych rad a stranickych

212



schiizi aZ po intimni souZiti muZe a zeny. Média pod vlivem KSC ¢&i spolkii sympatizujicich se
sovétskym civilizaénim projektem vnimala veskeré zmény v zemi jako postupné kroky k
celkové emancipaci. Zatimco tento postoj byl v levicovém prostiedi velice sporny a byl ¢asto
problematizovan jak socidlnimi demokraty, tak narodnimi socialisty, ohledn¢ kapacity
amerického systému fungovat vici svym obcanim spravedlivé panovala vzacna shoda.
Redakce vsech sledovanych médii byly ohledné americké spravedInosti velice skeptické a liSily
se pouze mirou a prudkosti kritiky tamnich poméra. V levicovém tisku nechybély poukazy na
nizkou miru gramotnosti v USA, iluzorni podstatu Zenské emancipace, ktera se méla omezovat
pouze na bilé, stfedostavovské, vzdélané Zeny a znaCnou cast zpravodajstvi z USA
predstavovaly popisy korupce, organizovaného zloc¢inu ¢i rasismu, které byly interpretovany

jako strukturalni problémy tohoto spole¢enského zfizeni.

Napiiklad o americkém feminismu a Zenské nezavislosti pozitivné psal pouze tisk narodnich
socialistll, jejichz elektorat se nejvice blizil zajisténé stfedni tfidé. Komunisté i socialni
demokraté poukazovali na exkluzivitu zivotniho stylu silnych zenskych individualit s vlastnim
pfijmem, svobodou zit samostatny Zzivot ¢i matek, jejichz domadacnost je vybavena
nejmodernéj$imi elektrickymi spotiebici, které ji dokdZou osvobodit od imorné doméci prace.
Zejména komunisté proti tomuto individudlnimu piistupu k otdzce domacich praci, volného
Casu a vzdelavani zen stavéli kolektivistické sovétské feSeni socializace neplacené domaéci
prace a péce o déti skrze jeji koncentraci do velkych Skolnich zatizeni, jidelen ¢i pradelen.
Nejen komunisté, ale 1 socidlni demokraté poukazovali navic na fakt, Ze status svobodné

emancipované Ameri¢anky se netykal ani v nejmenSim Afroameri¢anek.

Americky rasismus odsuzoval jednoznaéné tisk vSech tfech sledovanych politickych stran.
Kritika se objevovala v souvislosti s eugenickym zdivodnénim omezeni migrace, které
vstoupilo v planost ve dvacatych letech. USA timto krokem ztratily étos zemé¢, kde je vitan
kdokoliv pracovity a podnikavy bez ohledu na jeho etnicky ptivod a minulost. Velice Casto se
navic ve vSech analyzovanych periodikach objevovaly zpravy o lyn¢ovani Afroamericantli a
navzdory pfejimani rasistického jazyka — i levice k rasismu kritickd uZivala oznaceni “negr” —
bylo pravé toto téma vnimano jako zdsadni skvrna na obrazu americké spravedlnosti. Ptipad
tzv. scottsborovskych chlapcii, bratri kiivé obvinénych ze skupinového znasilnéni bélosky a
nasledné z divodu rasistickych predsudkil justice odsouzenych k vysokym trestim vcetné trestil
smrti, béhem tficatych let ukazal na silnou ndzorovou jednotu levice. Postup soudu v této kauze
s riznou mirou intenzity odsoudili jak komunisté, tak socialni demokraté 1 narodni socialisté.

Siln€ negativné vnimala ¢eskoslovenska levice aktivity rasistické organizace Ku klux klan na
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jihu Spojenych stati a piinaSela nejen Sokujici zpravy o nasili, které pachala, ale také
znepokojivé informace o jejim korupénim napojeni na mistni politiky. Pravé korupce byla
klicovym nedostatkem amerického Zivota a byla napfimo spojovana s individualismem a

honbou za dolarem.

Komunisté radikdln¢ tvrdili, Ze mafidn je ve svém individualistickém sobectvi pravym
Ameri¢anem, ktery svoji bezohlednost ve snaze o co nejvétsi profit nezakryva zakonnosti ¢i
clonou humanismu. Nicmén¢ organizovany zlo¢in byl terCem kritiky vSech analyzovanych
periodik bez vyjimky. Narodni socialisté i socialni demokraté poukazovali na naprostou
neschopnost americkych Ufadii vymahat zakony, zajistit oblaniim bezpeéi pfed unosci,
vybéréimi vypalného ¢i paSerdky alkoholu. Velmi ¢asto poukazovali na napojeni mafie nejen
na justici, ale také na politiky a na jeji moc ovliviiovat volebni vysledky. Timto zpiisobem se
pod palbu kritiky dostdvala schopnost americké spolecnosti zajistit pro obcany nejen
spravedlnost pied soudy, ale také spravedlivy podil na politickém rozhodovani. Naopak
sovétsky systém byl 1 v nekomunistickém levicovém tisku povazovan za velice schopny v boji
proti bézné kriminalité a korupci. Zatimco komunisté cely proces od zat¢eni viniki az po jejich
uvéznéni popisovali jako 1écebnou kiru, ktera skrze vzdélavani a préaci pfipravi provinilce k
navratu do spole¢nosti, tisk socidlnich demokrati a narodnich socialisti misil ve svém
zpravodajstvi texty silné kritizujici nelidskost sovétského vézenstvi a politické predpojatosti

pravniho fadu s ¢lanky, které nevyznivaly jako prosté odsudky.

Zvlasté socialni demokraté a narodni socialisté ve své reflexi diktatury proletariatu
poukazovali na z jejich pohledu nespravedlivé véznéni a popravy zastupcli tamni nebolSevické
levice, Eserti a menSevikd. Mira naturalismu v popisu téchto politicky motivovanych procest
a zivotni Urovné politickych véznid vSak méla v socidln€¢ demokratickém a néarodné
socialistickém tisku béhem tficatych let sestupnou tendenci. Komunisté pfitom od chvile, kdy
se podobna kritika sovétského vézenstvi objevila, reagovali medidlnimi kampanémi, kterymi
dokazovali nejen vysokou Uroven véznic, humanitu sovétskych pracovnich tabord, ale také
schovivavost, kterou podle nich prokazovali bolSevici vii€i svym politickym oponentiim. MliZze
byt piekvapivé, Ze navzdory stereotypu soucasné kolektivni paméti o zlocinné zvili sovétského
statniho aparatu a svobodném fungovani americké spravedlnosti, byl dobovy obraz amerického
a sovétského vézenstvi mnohem komplikovanéj$i. Americka justice byla totiz povazovana jak
komunisty, tak narodnimi socialisty a socidlnimi demokraty nejen za zkorumpovanou a
rasistickou, ale také tfidné ptedpojatou. VSechny analyzované prameny obsahuyji kritiku ptipadu

odborafe a pacifistického aktivisty Eugena Debse odsouzeného pro organizovani stavek a
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antimilitaristické vystupovani v dob¢€ prvni svétové valky. Obzvlasté tvrdou kritiku si americké
soudnictvi vyslouzilo ze strany ¢eskoslovenské levice ve zpravodajstvi o kauze italoamerickych
anarchistli Fernanda Sacca a Bartolomea Vanzettiho. Solidaritu s kampani za jejich osvobozeni,
kterou vedli v Ceskoslovensku zejména komunisté, podpofila i nerevoluéni levice véetné

argumentace tfidni povahou amerického systému.

Odpovéd’ na otazku, jakou roli hraly pfedstavy o sovétském socialismu a americkém
kapitalismu ve vnimani idealu spravedlivé spolecnosti v sobé tak musi obsahovat dilezité
zjisténi, ze obraz USA jako bytostn¢ nespravedlivé spolecnosti plné tiidnich a rasovych
pfedsudkti byl konstruovén ceskoslovenskou levici béhem celého mezivale¢né obdobi.
Podobné prekvapivé se muze zdat, ze zpravodajstvi o SSSR vedle kritiky praktik diktatury
proletariatu obsahovalo nejen rovinu skepse, ale také vnimani urcitych piislibli sovétského
socialismu, zejména v otdzce kulturni ¢i zenské emancipace. Dilezité je také pfipomenout, Ze
s postupujicim ¢asem od obc¢anské valky levicova kritika sovétského soudnictvi ztracela na

naléhavosti.

8.3 Sovétsky kolektivismus byl i demokratické levici bliz§i nez americky
individualismus

Navzdory vSem propastnym rozdilim mezi civilizaénim vyvojem americké a sovétské
spole¢nosti mély oba svéty v prvni poloviné dvacatého stoleti spole¢nou predstavu o zékladnim
mechanismu geneze blahobytu. Materidlni statky mély byt ziskavany skrze zkroceni divociny,
ovladnuti pfirodnich zakonti a vyuziti vSech dostupnych zdroji pro masivni tovarni vyrobu a
extenzivni technicky vyspélou zemédé€lskou velkoprodukei. Tento koncept pokroku byl natolik
zakotfenén v dobové epistémé, ze jej neproblematizovala ani Ceskoslovenska levice. Prave
naopak. Uspéchy amerického fordismu stejné jako smélost gigantickych staveb sovétské
planované industrializace fascinovaly komentatory médii vSech tii sledovanych politickych

stran.

Symbolicky stal medialni obraz USA na politickém mytu o pionyrském étosu tamni
spole¢nosti. Pfib¢h o prvnich osadnicich, ktefi v tvrdém souboji s pfirodou posouvali civiliza¢ni
hranice smérem na zapad a postupné budovali svoji sebevédomou nezavislost, oslovil jak
socialni demokraty a narodni socialisty, tak ve velmi omezené mife i komunisty, protoZe se
svymi médii snaZili oslovit rychle rostouci trampské hnuti touzici po romantice romanti Jacka
Londona. Socialni demokraté i narodni socialisté vidéli v tomto hrdinském boji pticinu

americké podnikavosti, individudlni odpovédnosti a demokrati¢nosti. Dokonce se k nému
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piimo odkazovaly nékteré velice pozitivné ladéné popisy sovétské vnitini kolonizace Sibife a
dalného vychodu, kdyz tento prostor divociny komunisti¢ti reportéfi oznacovali jako novou
Ameriku plnou nevycerpatelnych zdrojii. Heroické obéti v zdpasu o jejich ovladnuti mély

utvaret nového socialistického Clovéka vynikajiciho houzevnatosti a odhodlanosti.

Radg reflexi pionyrského narativu americkych d&jin viak nechybél kriticky osten, a to nejen
v komunistickém tisku, ale 1 v tisku ostatnich sledovanych stran. Objevovaly se zejména odkazy
ke genocidnim praktikam v pfistupu k pivodnimu obyvatelstvu, kterému se dle komunistického
tisku méli sovétsti osadnici na Sibifi vyhybat, a naopak darovat plody vyspé€lé socialistické
civilizace mistnimu obyvatelstvu ptfedchozi carskou vlddou piehlizenému ¢i dokonce
kolonialné vykotistovanému. Naopak americkému piibéhu vévodila postava bilého Evropana,
ktery pro sebe zabral divocinu, kultivoval ji a to zakladalo jeho pravo na jeji vlastnictvi. Dobovi
komentatofi amerického zivotniho stylu pravé v této zakladatelské epizodé vidéli koteny
amerického snu. Zemé& nekonecnych prilezitosti davala dostatek prostoru silnym jedinciim,
kteti jen svoji pili, houzevnatosti a zvlastnimi schopnostmi dosahli ispéchu. Prave tento narativ
byl ale ceskoslovenskou levici odmitnut jako mytus zakryvajici tfidni logiku fungovani
kapitalistické spolecnosti. Jak pro komunisty, tak socidlni demokraty a narodni socialisty bylo
vypravéni zivotnich pfibéhi silnych selfmademanti snahou skrze iluzi o rovnych piilezitostech
k zivotnimu uspéchu zastfit nelidskou “honbu za dolarem”, kterou s rGznou mirou intenzity

kritizovala periodika vSech téchto politickych sméri.

vvvvv

Henry Ford. Na jeho hlavu se snéSela levicova kritika zejména za extrémné tvrdé pracovni
tempo, které vyzadoval od svych zaméstnancti i jeho neustupnost aZ odpor vii¢i odborové
organizovanosti. Komunisté v ném vid¢€li idedlni typ negativni stereotypizace kapitalisty, ale 1
je fascinovala praxe koncentrované, vysoce efektivni tovarni vyroby, kterd mohla prolomit
neustaly materidlni nedostatek, s nimz se lidskd spolecnost potykala. Zatimco socidlni
demokraté a ndrodni socialist¢ ve dvacatych letech se z4djmem sledovali nejen vyrobni
organizaci, ale také vysoké mzdy fordovych zamé&stnanct ¢i jejich podil na firemnim zisku a
promysleli, nakolik tato tfidni spoluprace mize vést k “demokratizaci vyroby” bez revoluce,
komunisté tento trend odmitali jako rafinované vykofistovani. I oni si ale hodlali podmanit

obrovsky potencial produktivity pasové vyroby.

Periodika KSC plnily od konce dvacatych let pozitivni texty vnimajici sovétskou
industrializaci prvniho pétiletého planu jako grandiézni uspéch ve snaze v ekonomickych
ukazatelich dohnat a pfedehnat USA. Tehdejsi sympatizanti se sovétskym budovanim v ni¢em
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nezakryvali, Ze si prvni délnicky stat ptivlastiuje americkou technologii — vzdyt klicové tovarni
komplexy na vyrobu traktort stavéli odbornici z Detroitu — naopak se mélo jednat o vyuziti
modernich vyrobnich postupi v zajmu kolektivu, ktery mél spocivat ve zuzitkovani
nekonecnych zdrojii rozmanité sovétské krajiny. Sovétskd modernizace méla piipominat
budovani americké civilizace i v heroickém nasazeni a sebeobétovani jejich budovatela, ktefi
ale diky tfidn¢ spravedlivé politice bolsevikli méli mit pfistup k nejlepsi lazenské a 1ékatské
péci 1 pravidelnou davku odpocinku. Jakkoliv demokraticka levice ¢asto poukazovala naopak
na bidnou zivotni troven sovétskych délniki, nedostatek byt ve velkych méstech, piidélovy
systétm na potraviny ¢i nedostatecné kapacity vychvalovanych odpocinkovych zafizeni,
vysledky sovétského budovani v podobé ptehrad, tovaren ¢i novych Zeleznic se 1 v zrcadle tisku

socidlnich demokratl a narodnich socialisti zdaly nespornymi uspéchy.

Fakt, ze v SSSR probihala pro celou spolecnost extrémné naro¢na revolucni etapa plna
sebezapteni az sebeobétovani jednotlivcl, nepopirali ani nejrozhodnéjsi podporovatelé
sovétského socialismu. Pravé naopak na tomto motivu byl postaven heroicky narativ
sovétského budovani, jehoz symbolika si do urc¢ité miry pfivlastnila i archetyp amerického
selfmademana jako ¢lov€ka nové éry. Sovétsti hrdinové prace, stachanovci €1 hrdinni letci méli
vSechny atributy pfipisované velice UspéSnym hochiim z ulice, ktefi se vypracovali az na
spoleCensky vrchol. Tento narativ byl ale hodnotové integrovan do kolektivistického
symbolického systému stalinismu, kdy se tito vyznamni d€lnici, rolnici a vojaci méli stat nikoliv
vyluénou skupinou, ale zdrojem sily pro budovani tplné nového typu lidi Zijicich v rozvinuté
socialistické spole¢nosti. Utrpeni sovétskych délnikd pracujicich v mrazech na stavbach ¢i
nepopirali ani novinafi pfimo spjati s KSC, naopak v ném vidéli transformativni proces k
dosaZzeni nového lidstvi. Zaml€ovali vSak logistické nedostatky a manazerska selhani, ktery
tento projekt svym plvodnim cilim odcizovaly. Jednalo se jak o nelidskou podobu, kterou
véznéni v tdborovém systému gulag mélo, protoze jejich sprava nedokézala dostat idealnimu
stavu, ktery mu novinafi pfipisovali, ale také o hladomor spojeny s problémy skokové
kolektivizace. Zatimco socialni demokraté a narodni socialist¢é medializovali dostupné
informace o katastrofé¢ probihajici na Ukrajin€ i zoufalé snaze sovétskych rolnikii ptejit
rumunské hranice a zachradnit své rodiny uUtékem, komunisté naopak uspotadali masivni
medidlni kampan popirajici, byt jen ndznak podezieni, Ze vedlej§im efektem modernizace

venkova je brutalita a hladomor biblickych rozmért.
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Podobné jako v ptipadé kritiky, kterda se v médiich nerevolu¢ni levice objevovala v
souvislosti s praktikami diktatury proletariatu, i kritika nizké zivotni urovné sovétského
délnictva a rolnictva méla v poloviné tficatych let sestupnou tendenci. Oficialni zpravodajstvi
ze SSSR piinaselo informace o zvySovani zZivotni urovné, piichodu prosperity po tézkych
casech pocatkli industrializace a zajem o kulturni iroven obcanii. Navzdory napiiklad sportim
o Gideovu kritiku sovétské kazdodennosti se v socidlné demokratickém 1 narodné
socialistickém tisku objevovaly stale Castéji pozitivné ladéné texty o Zzivoté ve stalinském
socialismu. Komentatofi Prava lidu & Ceského slova vnimali oficidlni snizovani intenzity
kolektivizace ¢i zrusSeni piidélového systému jako doklad Stalinova pragmatismu pomalu
normalizujiciho revoluci rozvracenou spole¢nost. Naopak USA se v zrcadle levicového tisku
stale zmitaly v problémech zptsobenych velkou hospodaiskou krizi, kterou vlada nedokazala
dlouhodobé fesit. Prave kolaps americké a evropské ekonomiky na pocatku tficatych let vanimali
levicovi zurnalisté jako dilezitou zkousku Zivotaschopnosti amerického a sovétského receptu

pro dosazeni prosperity.

Odpovéd’ na otazku, jak byla vnimana prosperita a jaké cesty k ni americké a sovétské vzory
nabizely, lezi zejména v rozdilné definici uspéchu. Zatimco americky model byl silné
individualisticky a vdzany na schopnosti vyznaénych jedinct, sovétsky model nabizel prvni
pokus o nastoleni pln¢ kolektivniho a rovnostaiského pojeti prosperity pro vSechny cleny
spole¢nosti. Individualismus byl odmitan a kritizovan celou mezivalecnou levici, nejen
komunisty. Naopak kolektivisticky model byl pfijiman jako pozitivni hodnota i
nekomunistickou, a tedy k bolSevické vladé v mnoha ohledech kritickou levici. Socidlni
demokraté a narodni socialisté se zvlasté¢ v druhé poloving tticatych let, kdy se SSSR chlubil
vysledky prvni pétiletky a zaroven se zdélo, Ze hlad a nedostatek jsou uZ minulosti, stavéli k

socialismu sovétského vzoru s rostouci otevienosti.

8.4 Zatimco New Deal levici zklamal, sovétska planovana ekonomika byla
povaZovana za zivotaschopnou variantu

Hospodatska krize, kterd zacala zhroucenim Newyorské burzy, nebyla rozhodné udalosti
omezené pusobici pouze na americkou ekonomiku. Kvili vysoké mife provazanosti tehdejSiho
obchodniho svéta a zejména vlivu americkych investic v Evropé se jeji negativni disledky
rychle projevily také v Ceskoslovensku. Jak komunisté, tak narodni socialisté a socialni
demokraté hledé€li s urcitou fascinaci na postupny rozklad obrazu americké prosperujici
spolecnosti, kde délnik mél tak vysokou Zivotni troveii, Ze nemusel podporovat socialistickou
politiku. Zatimco komunisté ve vyvoji vide€li jiz vice nez deset let o¢ekdvanou zaveérecnou krizi
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kapitalismu a start globalni revoluce, marxisticti intelektudlové z okoli socidlni demokracie ji
vyuzivali jako argument, Ze kapitalistickd spole¢nost bez ohledu na zivotni uroven délniki a
miru jejich zapojeni do logiky zisku a ztraty podnikti musi zékonité prochazet cyklickym
vyvojem konjunktury a krize. VSechny sledované deniky a ¢asopisy plnily zpravy o bankrotech
klicovych americkych bank, zastavovani vyroby ve velkych tovarnach, extrémnim utrpeni

tamnich nezaméstnanych a také o naprosté neschopnosti vlady tuto situaci efektivné fesit.

Vedeni socialni demokracie a narodnich socialistii se navic brzy potykalo s obdobnymi
problémy, jaké musela fesit americka administrativa. Jako vladni subjekty se dostavaly pod tlak
politické opozice i vlastnich voli¢d, aby pfiSly s feSenim zejména socidlnich duasledkt
nezameéstnanosti. Medidlni zdjem o americkou zkuSenost se pojil s internimi stranickymi
debatami ohledné ekonomického a socidlniho programu. Celd cCeskoslovenskd levice se
shodovala na tom, Ze pfi¢ina vzniklych problémi lezi v tzv. nadprodukci, kterou definovala
jako stav, kdy vysoce produktivni primysl chrlil obrovské mnozstvi zbozi, kterému ale chybéla
efektivni poptavka. Tento stav mél byt zapti¢inén chaotickou podstatou kapitalismu, ktery
zesilovala honba podnikatell za rychlym ziskem. Nejen komunisté, ale i socialni demokraté a
narodni socialisté volali po masivnich statnich intervencich, které by v disledku systém vyroby
a spotieby prevedly pod organiza¢ni moc vlady. Komunisté pracovali se zoufalou situaci lidi
bez prace jako s referencni plochou, na niz ukazovali bezperspektivnost kapitalismu v
porovnani s planovanym rlstem sovétské ekonomiky, kterd béhem prvni pétiletky naopak
smérem ke svétu hlasila bezprecedentni budovatelské uUspéchy, plnou zaméstnanost a
nedostatek pracovnich sil. Neni nahoda, Ze komunisticky novinaf Julius Fucik oteviel svoji
reportazni knithu o SSSR z pocatku tficatych let statistickym srovnanim sovétského ristu a

eskoslovenského ekonomického propadu.’!®

J A

Stalinskd planovand ekonomika pfitahovala zdjem 1 néarodohospodait spjatych s
nekomunistickou levici. T1 zvaZovali jeji potencialni hodnotu pro formulovani hospodaiského
planu Sitého na miru ceskoslovenskym podminkam. Na jafe 1933, kdy ceskoslovenska
ekonomika zaZivala nejhorsi propad, nastoupil do Bilého domu Franklin D. Roosevelt a ihned
zacal realizovat svlj plan na ozdraveni americké spolecnosti s nazvem New Deal. Jednalo se o
koncept prosazujici rychlé statni zasahy ve snaze zajistit praci nezaméstnanym, zachranit
klicové bankovni instituce, podporou odborové organizovanosti do americké spole¢nosti zavést

prvky tripartity, vybudovat zaklady socidlniho stitu a ve spolupraci s podnikateli a finan¢niky

15 Julius Fucik: V zemi, kde zitra jiz znamend véera, s. 22-33.
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zvednout zivotni iroven zaméstnancl. Zmeény se mély odehrat v ramci platného spolecenského
fadu a vysledek mél byt zasluhou spolupriace vsech tiid naroda. Tento koncept velice
konvenoval narodnim socialistim i nemarxistickému kiidlu v socidlni demokracii a sbiral
pozitivni ohlasy nejen na levici, ale také naptiklad u agrarnikii, ktefi pozitivné kvitovali

program Rooseveltova brain trustu na podporu krachujicich zeméd¢lct.

Komunisté americky New Deal kritizovali jako cynickou a velmi rafinovanou snahu prenést
biim¢ krize ze zaméstnavatelli na zaméstnance s vyuzitim statnich instituci. Zatimco Rudé
pravo vyuzivalo americkou praxi snizovani osevni plochy ¢i zaoravani urody, kterou skrze
dotace podporoval americky stat ve snaze udrzet ceny plodin nad vyrobnimi néklady, jako
archetypalni priklad zvracené logiky kapitalistické touhy po profitu i za cenu hladovéni
nezaméstnanych, pro vladni levici se stala zdrojem inspirace pro dalsi dil¢i politické kroky.
Roosevelt byl v Prdavu lidu &i Ceském slové popisovan jako ochrance lidu pied kofistnickymi
kapitany primyslu a velkymi finanéniky, kteti se m¢li snazit proti omezovani vlastni moci
bojovat v§emi prostiedky. Ostie sledovany byly zejména zaloby u Nejvyssiho soudu USA, které
se snazily oznac¢it New Deal jako netstavni a neamericky. PoraZky Rooseveltovy
administrativy, které mély za nésledek zablokovdni fady v ocich ceskoslovenské
nekomunistické levice uspésnych vladnich projektii, ukazaly, ze New Deal nenaplni ocekéavani,
které do néj socidln€ demokraticka a narodné socialisticka zurnalistika vkladala. Zatimco v roce
1933 komentatofi ptredpokladali pozvolny pifechod USA ke stdtem fizenému socialismu se
zachovanim urcitého ohrani¢eného soukromého vlastnictvi, o tfi roky pozd¢ji se zdalo, ze

americky systém je touto cestou nereformovatelny a moc financnikti z Wall Street pfilis silna.

Ve stejné dobé sovétskd vlada davala na odiv budovatelské uspéchy, neutuchajici
enthusiasmus a pracovni nasazeni svych obcant a zaroven postupné zvySovani kvality Zivota s
tim, Ze utrpeni spojené s prvni fazi industrializace a kolektivizace bylo jen ptechodnou epizodou
heroického ptibéhu o zrodu opravdu socialistick¢é spolecnosti. Prestiz sovétského
ekonomického planovani rostla nejen na strankach komunistického tisku, ale 1 v médiich
socidlnich demokratli ¢i narodnich socialistli. Velka hospodarska krize méla tedy zasadni vliv
na utvafeni medialniho obrazu USA a SSSR v prostiedi ¢eskoslovenské levice. Neschopnost
reformni levicové politiky vyuZit krizi k postupné preméné legislativy ve sméru vyssi rovnosti
a snizovani miry chudoby spojend i se zpravami o zablokovani slibné se rozvijejictho New
Dealu, ktery mnozi nerevolu¢ni socialist¢ vnimali jako vykroceni USA ke spravedlivéjsi

spolec¢nosti bez nutnosti revoluce, znamenal posileni prestize sovétského planovani a pocitu

neudrzitelnosti kapitalismu v blizké budoucnosti. Komunisté programové budovali povést
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SSSR jako spolecnosti nekonciciho ekonomického rozvoje, kterd nezna nezaméstnanost ani
cyklus hospodarské krize a konjunktury a diky tomu v druhé poloviné tficatych let metody
centralniho planovani ziskévaly tctu i v prostiedi nerevoluéni levice. Disledkem pak bylo
odsouzeni kapitalismu v obdobi nacistické okupace ze strany levicové ladéného odboje a
postupné promysleni povalecné reality, ktera by se meéla ubirat cestou racionalniho
socialistického rozvoje. Tento konsenzus byl spolu s jasné deklarovanym antifaSismem jednim
z pojitek politického projektu Nérodni fronty, dominantnim receptem povalecné obnovy

hospodaftstvi 1 divodem prohlubujici se ekonomické orientace na Sovétsky svaz.
8.5 V symbolické roviné z mnichovské Kkrize vysel vitézné Sovétsky svaz

Nejen ceskoslovensti levicovi novinafi, ale média po celé Evropé naptic¢ politickou orientaci
referovala od poloviny tficatych let o zvySujicim se mezindrodnim napéti a obavach z nového
globalniho konfliktu. Hrozbu pfedstavovaly nejen agresivni kolonialni naroky némeckého
nacismu a italského fagismu, ale také japonské aktivity v Asii. Ceskoslovenska levice oekavala
vzplanuti nového svétového konfliktu pravé na sovétskych hranicich na dadlném vychodé, kde
probihaly drobné stiety mezi Japonci okupujicimi severni oblast Korey a Mandzusko a
sovétskymi pohrani¢niky. Pfedstavivost Evropanu jitfila kombinace letecké technologie a
chemickych zbrani znamych ze zakopovych boji prvni svétové valky rovnajici se
apokalyptickému scénafi likvidace celych velkomést a v Sovétském svazu narustal strach ze
Spiondze a aktivit vnitfniho nepfitele. To byly faktory, které Zivily atmosféru denunciaci,

politickych monstrprocestl, ¢istek NKVD 1 obecného podezirani nazyvanou velky teror.

Komunisté jednoznacné ve svém tisku popisovali SSSR jako bastu ze vSech stran ohrozenou
agresivnim nepftitelem. Podobné situaci interpretovali také ndrodné socialistiCti a socialné
demokraticti zurnalisté, ktefi jednoznac¢né piisoudili Japonsku ¢i Némecku roli agresora a
Sovéty stavéli do pozice obrancit miru a civiliza¢nich hodnot. Konsenzus vSech levicovych
médii panoval také na ndzoru, Ze vstup SSSR do Spolecnosti narodll v zati 1934 byl pozitivnim
krokem, ktery délnickou diktaturu ptiblizi standardim evropské diplomacie. Rostouci napéti v
druhé poloviné tficatych let vedlo k upeviovani tohoto konsenzu. Zatimco byly prakticky
vSechny vlady vcetné administrativy USA ze strany levice kritizovany za rostouci naklady na
armadni vydaje, které byly interpretovany jako eskalace zavodu ve zbrojeni, posilovani vlivu
armady v SSSR, jejiho pocetniho stavu 1 vyvoj novych zbrani bylo celou levici vniméno jako

pozitivum vedouci k posilovani tdbora miru.
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V poloving tficatych let se navic Sovétsky svaz stal klicovym spojencem Francie a
Ceskoslovenska, ktery mél posilit alianci s cilem odstrasit némecké nacisty od uskute¢néni
jejich plant na revizi vysledkl prvni svétové valky. Socialistické vladni strany toto klicové
spojenectvi nechtély ohrozit a patrné jejich vedeni ucelové ovliviiovalo obsah vlastnich médii
s tematikou Sovétského svazu. V tisku socidlni demokracie ¢i narodnich socialist se ziidka
objevovaly opravdu kritické texty v souvislosti s likvidaci Stalinovych odptrct Cci
hospodafskymi a dalSimi strukturdlnimi problémy SSSR. Naopak CcCistky mezi starymi
bolSeviky, ktefi aktivné nésledovali Lenina v dobach revoluce a obcanské valky narodni
socialisté¢ interpretovali jako thermidor bolSevické revoluce, ptfichod opravdu realistické
politické sily chranici sovétské statni zajmy, a hlavné rezignaci na romanticky utopické plany
na rozpoutani celosvétové revoluce. Dokonce se objevovaly vyzvy ze strany nerevolucni levice
adresované Ceskoslovenskym komunistlim, aby si vzali ptiklad z rozumného Stalina, ktery se
vratil k nacionalismu a obrané demokracie, a pfestali rozvracet Cceskoslovensky
republikanismus. Zatimco tedy komunisté oslavovali sovétskou revoluéni bdélost a vnitini silu
strany vyporadat se se zradci i v t€ch nejvyssich patrech statnich a stranickych instituci, socialni
demokraté a narodni socialisté vnimali velky teror jako o€istny proces sovétskou spolenost

normalizujici do pfedvidatelné podoby a oc¢ekavali jeji brzkou demokratickou proménu.

Jestlize obraz SSSR v levicovém tisku v druhé poloviné tficatych let vypadal témét
jednoznacné pozitivng, Spojené staty americké se stale vice stavaly synonymem pro cynickou
kolonialni politiku. Americkd arméda a diplomacie méla pracovat zejména ve prospéch
finan¢nikl a primyslnikt, jakkoliv pfedstirala zajem o otazku odzbrojeni a globalniho miru.
Nejen komunisté, ale 1 socialni demokraté a narodni socialisté pravidelné kritizovali postup
americké zahrani¢ni politiky a armady viici sousednimi Mexiku, Kub¢, Bolivii a levice jako
celek sympatizovala se Sandinovymi rebely vzdorujicimi Ameri¢anim v Nikaragui. Ve
tticatych letech se s kritickymi ohlasy setkala 1 americka snaha ovliviiovat politické déni v
Pacifiku a na dalném vychod€. Lze bez nadsazky fici, Ze Ceskoslovenska levicovd média

vnimala USA tficatych let jako silu prosazujici imperialismus nového typu.

Zvysujici se tlak nacistického Némecka na Ceskoslovensko eskalujici v mnichovskou krizi
posiloval pozitivni obraz SSSR jako obrance miru a demokracie ve stfedni Evropé€. Postupné
rostl pocet novinovych ¢lankii o skvélé bojové pripravenosti sovetskych brigdd a ochoté
elnych predstaviteld SSSR dostat svym spojeneckym zavazkim a Ceskoslovensko pied
nacistickou agresi branit. Tento trend se projevoval nejen v komunistickém tisku, ale ve vSech

analyzovanych zdrojich. Zatimco Roosevelt jasné odsoudil némecke a italské piesvédceni o
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vlastni nadfazenosti a vymezil se proti jejich agresivnim nastrojiim v zahrani¢ni politice, USA
zustavaly neutrdlni. Naopak tésné pred podepsanim mnichovské dohody a odstoupeni
eskoslovenského pohrani¢i Treti #13i Rudé pravo, Ceské slovo i Pravo lidu oéekavalo rychlou
reakci Rudé armady. V zésad¢ ihned po cCeskoslovenské kapitulaci otisklo socidlné
demokratické Pravo lidu ¢lanek, ktery vysvétlil situaci nasledovné: Sovétskd armada byla
pripravena ihned zakrocit, ale prezident Benes ji nemohl povolat, protoze némecka agrese by
se v o¢ich dosavadnich zapadnich spojencti Ceskoslovenska patrné zménila v boj Evropy proti
bolSevismu, a to by vedlo k rozpoutdni boje vSech proti Sovétim. Symbolickym vitézem
mnichovské krize se tak stala sovétska diplomacie, ktera neztratila kapitdl rozhodné
antifasistické sily, se kterou levicova reprezentace béhem valky i po valce pocitala jako se

silnou bezpecnostni zarukou.

Nacistickd hrozba jednoznaéné posilila pozitivni obraz SSSR v médiich KSC, ale také
socidlni demokracie a narodnich socialistli. Navzdory tomu, ze se komunistim nepodafilo
prosadit na politické irovni stabilni lidovou jednotnou frontu proti fasismu, jak je instruovalo
vedeni Kominterny, na urovni vefejné debaty a medidlni komunikace doslo k silnému konsenzu
na pozitivni roli SSSR v mezindrodni politice, ktery ovliviioval dal$i vyvoj levice v dobg&, kdy

se stahla do ilegality ¢i exilu a také v prvnich povalecnych letech.

8.6 Pro povalecna levicova média byl sovétsky stalinismus prakticky
nekritizovatelny

Omezovani vetejného Zivota, koncentrace politického stranictvi a snaha vytlacit levicové
politické proudy z aktivniho ovliviiovani déni vedla nedlouho po podepsani Mnichovské
dohody ke stazeni KSC do ilegality a také faktické marginalizaci socialni demokracie jejim
sloucenim s narodnimi socialisty do Narodni strany prace. V bieznu 1939, kdy Prahu a zbytek
Cech a Moravy obsazovala némecka armada, vychazelo ze sledovanych periodik legalné pouze
pivodné narodné socialistické Ceské slovo. Mélo se stat organem Narodniho souruéenstvi.
Redakce fungovala jako oficialni hlas délnictva Protektoratu Cechy a Morava a produkovala
diskurz typicky pro ¢eskou vlasteneckou spolupraci pod kiidly Tteti fiSe. Zatimco po podepsani
paktu Molotov-Ribbentrop psala o bezproblémové spolupraci a koexistenci nacistického
panstvi se sovétskym bolSevismem, v 1ét€¢ 1941 se po invazi Wehrmachtu do nitra SSSR stali
bolSevici hlavnim ideovym nepfitelem a nejhorsi hrozbou pro evropskou civilizaci 1 Cesky

narod, ktery se jeho vlivu miZe ubranit jediné pod ochranou silného Némecka.
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Medialni kampan zamétena proti nepftiteli na vychodni fronté vyuzivala negativnich obrazl
a stereotypt dobfe zndmych a ukotvenych od roku 1917. Spojeni bolSevismu se svétovym
zidovstvim a antisemitsky jazyk pouzivany ve spojitosti s lidovymi komisati dopliiovaly zpravy
o zvuli sovétské tajné policie, hrizném teroru, diktatute stranickych aparati. Klicovou slozkou
tehdejsi kritiky bolSevické vlady ale byly poukazy na velky hladomor spojeny s kolektivizaci,
naturalistické popisy utrpeni sovétskych délniki, pronasledovani cirkvi a také velice konkrétni
informace o utrpeni véziii pracovnich taborti systému Gulag. Na konci té¢hoz roku, kdy se
Némecko pustilo do valky se Sovétskym svazem se k nepratelim OSY pftipojily také Spojené
staty americké. Nicméné jejich symbolickd role byla v oficidlnich Protektoratnich médiich
konstruovana rozdiln€. Navzdory tomu, ze zapadni spojenci vcetné Americanii byly sice
nazyvani “gangstery” a “teroristy”, protektoratni tisk je v zasadé vnimal jako rovnocenné
soupefe némecké armady jak vojensky, tak civilizacné. Naopak vitézstvi bolSevikl
ptedstavovalo nejhorsi variantu naprosté likvidace vSech hodnot a kulturnich statkii. Navzdory
leteckym utokiim na némecka i1 protektoratni mésta byl za hlavniho a osudového neptitele
oznaden pravé rusky “asiaticky” bolsevismus, pred nimz byly jesté na jaie 1945 &tenafi Ceské

slova dirazné varovani.

Kli¢ovy faktor vyvoje obrazu SSSR v protektoratnim Ceském slové predstavuje fakt, Ze
konstrukce nepfitele byla postavena na informacich o stinnych strankach stalinismu, které byly
jiz v mezivaleném medialnim prostfedi bézné ptitomné a predstavovaly dillezitou kritickou
slozku ve vnimani prvniho délnického statu. Jak redakce Osvobozeného Ceského slova
vychazejiciho po kvétnu 1945, tak vSechny ostatni opét obnovovand ¢i nové zakladana
periodika se od nacistického a kolaborantského jazyka snaZila distancovat. DoSlo tak k
delegitimizaci kritického diskurzu vii¢i nedostatklim a nasilnostem stalinismu. Symbolicky i
jazykovy aparat vhodny k jejich pojmenovani se ocitl ve sféfe nevyslovitelného, a to silné
pomohlo jednostranné adoraci sovétské modernity a utvareni kultu vzajemné blizkosti SSSR a

Ceskoslovenska.

Dalsi dilleZitou okolnosti pak byl fakt, Ze si nejen komunisticky, ale obecné levicovy odboj
ptisvojil pfimocary primordialni koncept nacionalismu a etnické soundlezitosti. Jednalo se o
defenzivni komunikaci pracujici s tim, Ze némecti neptatelé ohrozovali svoji rasovou teorii o
arijské nadfazenosti, o které se v protektoratnim Ceském slové radéji nepsalo, Slovanstvo jako
celek. V poslednich letech valky se proto pod sovétskym vedenim a s naprostym souhlasem
ceskoslovenského londynského exilu organizovala slovanské soundlezitost pro boj s “odvékym

némeckym nepfitelem”. Role rudoarméjct jako pratel a osvoboditelii pak byla podlozena
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dlouhym historickym vyvojem a obecnou piedstavou o kulturni blizkosti danou tradici ¢eského
plebejského, slovanského nacionalismu. Tato okolnost dovrsila cely soubor symbolii a metafor
pozitivniho medialniho obrazu SSSR, ktery byl typicky pro ceskoslovenskou levicovou
medialni krajinu druhé poloviny ctyficatych let a zacatku let padesatych. Ten zahrnoval
piedstavy o funkcnosti sovétského centralniho planovani schopného zajistit vSeobecnou
prosperitu, ditvéru v systém fizeni spolecnosti a emancipativni charakter sovétské kulturni
politiky, minulost spole¢ného kvalitniho a nezrazeného spojenectvi z obdobi mnichovské krize

a postaveni slovanské velmoci stojici nad porazenym Némeckem.

Predkladany vyzkum byl realizovan ve snaze nalézt odpovéd’ na otazku, jestli bylo viibec
realné, aby levice tvofici patet povalecného mocenského kartelu Néarodni fronty vymeénila
prosovétskou politiku za orientaci na Zapad v éfe rané studené valky stdle vice spojovany s
USA. Diikladna analyza komunistickych, socialné¢ demokratickych a narodné socialistickych
médii po tficet let jejich fungovani pfinesla poznatky, ze takova varianta byla velice
nepravdépodobnd. Sovétsky socialismus se v pribéhu Casu staval stale piijatelnéjsi variantou
pro budouci vyvoj nejen pro komunisty, ktefi jej vZdy vehementné prosazovali na vSech
urovnich své ¢innosti, ale také pro narodni socialisty a socialni demokraty. USA byly ve stejné
dobé¢ stereotypné zobrazovany jako zem¢ hypertrofovaného individualismu, nekontrolované¢ho
kapitalismu, korupce, organizovaného zlo¢inu a také imperialismu. Spojené staty navic nemély
narozdil od SSSR na své stran¢ silnou politickou ale také medialni silu, kterd by vetejné
obhajovala jejich civilizaci a americky zplsob Zivota. Vahani americkych diplomati béhem
ristu agresivity nacistické zahrani¢ni politiky v druhé poloviné tficatych let navic umoziovala
ex post sloucit do jedné kategorie francouzské a britské zradce Ceského naroda se zajmy USA.
VSechny podstatné prvky studenovalecného binarniho diskurzu popisujiciho SSSR jako zemi
miru a prosperujiciho socialismu a USA jako centrum dekadentniho kapitalismu se zrodily v
mezivalecné éfe a postupné se dotvarely ve valeCnych ctyticatych letech. Deklaraci podpory
USA na tkor SSSR v letech 1945-1948 by zrazovali sami sebe a svou politickou minulost nejen

komunisté, ale také jejich socialné demokraticti a narodné socialisticti partneti v Narodni fronté.

Studenovalecné vnimani Zapadu spojovaného s démonickym obrazem USA ani jednostranna
adorace SSSR nebyly nastoleny v tizkém horizontu nékolika let ¢i dokonce mésict v zavéru
Ctyticatych let, které povazujeme za obdobi rozpadu sovétsko-americké spojenecké koalice
bojujici spoleéné proti nacismu. Jakkoliv mocenska hra KSC v tmoru 1948 umoznila plnou
symbolickou a diskurzivni hegemonii narativu o SSSR jako jediném spojenci a sovétském

socialismu jako nedosazZitelném modernizaénim vzoru, tento zplsob uvazovani se postupné
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prosazoval v ramci politické levice jiz od bolSevické revoluce v roce 1917. Podobné
krystalizoval velice kriticky narativ vii¢i USA jako zemi nespravedlivého kapitalismu zrazujici
puvodni americké idedly rovnych pftilezitosti. Pro pfijemce vyhrocené¢ho studenovalecného
diskurzu z fad sympatizanti s politickou levici byl pozitivni obraz sovétské spolecnosti a ostra
kritika USA davérné znamym hodnocenim svétové politiky, a tedy byl pro néj potencialné

velmi legitimni.

Analyza stovek zurnalistickych texti ve formé& novinovych ¢lankt, reportazi, cestopist Ci
politickych brozur pfinesla zjisténi, ze v symbolické rovin¢ jeden z nejvyraznéjSich rysu
ceskoslovenského stalinismu nebyl z Moskvy vnucenym ,,newspeakem®, ale atrofovanou a
stalinisty instrumentalizovanou vrstvou mentality tuzemské levice, ktera byla pevnou soucasti
nejen komunistického, ale také socialné demokratického a narodné socialistického svétonazoru.
Tento fakt ma nemaly potencial pro otevieni debaty ohledné ryze ceskych a slovenskych koteni
stalinské diktatury, které ze silného spojenectvi se SSSR a nasledovani jeho cesty v budovani
socialismu délaly divéryhodny projekt spolecenské zmeény pro nezanedbatelné mnozstvi ¢lenti
generace politicky aktivnich lidi, pro které bylo mezivale¢né a valecné obdobi casem politické
iniciace. Je zdroven vyzvou k revizi predstavy o stalinismu jako o cizim fenoménu ve vyvoji

tuzemské spolecnosti.
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