UNIVERZITA KARLOVA ] ]
FARMACEUTICKA FAKULTA V HRADCI KRALOVE
Katedra biologickych a lIékafskych véd

Studijni program:  Farmacie
Posudek oponenta diplomové prace
Rok obhajoby: 2024
Autor/ka prace: Katefina Bjalkova
Vedouci prace: Mgr. Zuzana Svobodova, Ph.D.
Konzultant’ka: ~ PharmDr. Katarina Tripska, Ph.D.
Oponent/ka: Mgr. Adéla Diepoltova, Ph.D.
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Hodnoceni prace:

a) Odborna uroven a zpracovani teoretické ¢asti: velmi dobra
b) Naro¢nost pouzitych metod: vyborna
c) Zpracovani metodické Casti (pfehlednost, srozumitelnost): vyborné
d) Kuvalita ziskanych experimentalnich dat: velmi dobra
e) Zpracovani vysledkl (pfehlednost, srozumitelnost): velmi dobré
f)  Hodnoceni vysledkl v€etné statistické analyzy: velmi dobré
g) Myslenkova uroven a rozsah diskuse vysledku: velmi dobra
h) Srozumitelnost, vystiznost a adekvatnost zaverua: velmi dobra
i)  SpInéni cilt prace: velmi dobré
i) Mnozstvi a aktualnost literarnich odkazi: vyborné
k) Jazykova uroven (stylisticka a gramaticka uroven): velmi dobra
[)  Formalni uroven prace (Clenéni textu, grafické zpracovani): vyborna

Doporuéuiji diplomovou praci k uznani jako praci rigorézni [_]

Pfipadné poznamky k hodnoceni:

Autorka se ve své praci zabyva optimalizaci postupu metody affiblot, sleduje dulezité faktory
ovlivilujici ziskana data (zplsob detekce, odliSné typy pouzité membrany) a vysledky téz
porovnava s vyuzitim dals§i metody.

Teoreticka Cast prace je prehlednym popisem zékladnich imunologickych pojmi a vyuzitych
metod. Kapitoly jsou za sebou Fazeny systematicky a logicky. Text teoretické ¢asti vdak
obsahuje vétSi mnozstvi pravopisnych chyb, preklepl a chyb v interpunkci (napf. chybéjici
Carka v prvni vété a preklepy v druhém a tfetim odstavci na str. 14, chyba ve shodé podmétu
s pfisudkem v druhém odstavci na str. 23 Ci stejna chyba v druhé véteé tretiho odstavce na
str. 26 atd.).

Pouziti zkratek v textu je velice nekonzistentni. Zkracené formy slov povétSinou nebyvaji

v textu spravné zavedeny a vysvétleny (napf. zkratka pro imunitni systém (IS), B-buné&cny
receptor (BCR) €i zkratka pro lidsky leukocytarni antigen (HLA, z angl. Human Leucocyte
Antigen) atp.). Bézné uzivana zkratka pro termin ,protilatka“ (Ab) neni zavedena ani
vyuzivana v celé teoretické Casti prace a bez vysvétleni se objevi v €asti experimentalni. Ani
tam v8ak neni vyuzivana konzistentné. To samé plati i pro pouziti zkratky pro ,antigen® (Ag).
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Vyuziti téchto zkratek v praci tohoto typu ma v8ak nezpochybnitelné opodstatnéni. Pouziti
vlastnich zkracenych forem, napfiklad ,MC* pro ,magnetické ¢astice” &i ,PV* pro ,plvodni
vzorek® je pro praci pfihodné. Matoucim dojmem vSak pusobi, Ze zkratky nejsou zavedeny
ani vysvétleny v textu. Na druhou stranu, vétSina zkratek a jejich vysvétlivek je spravné
zarazena do tabulky v zavéru prace. Piehlednéji by vSak plsobilo fazeni zkratek dle
abecedy. DalSi pfipominka k teoretické €asti se tyka chybéjici kurzivy pfi zapisu latinskych
pojmu (in vivo, in vitro &i Ascaris lumbricoides). Formular posudku vyuziti kurzivy nedovoluje.
Prace obsahuje adekvatni pocet vhodné volenych obrazkl. U nékterych z nich v§ak
postradam zdroj (napf. Obrazek 19, ¢i Obrazek 20). Experimentalni ¢ast prace je sepsana
logicky a srozumitelné. Metodicka ¢ast je pfehledna. VloZzené obrazky i grafy jsou povétSinou
dikladné popsany. Vysledky jsou prezentovany stru¢né a vécné, coz pridava na prehlednosti
prace. Diskuze o takto zajimavém vyzkumu by v8ak mohla byt bohatsi. Prace se odkazuje
na vysoky pocet vhodné volenych a pfevazné recentnich odbornych ¢lankd. Recenze jsou
citovany systematicky a pifehledné, av§ak forma odkazl neni vzdy zcela jednotna.

VérFim, ze ziskana data jsou pro vyzkumnou skupinu velkym pfinosem. Optimalizaéni
postupy a ovéfovani funkénosti modelovych systému povaZzuji za vyznamnou a
nepostradatelnou soucast védecké prace. Proto, i pfes své pfipominky, rada praci doporucuji
k obhajobé.

Dotazy a pfipominky:
K praci nemam zadné dalsi pfipominky.
Dotazy:

Pfi optimalizaci metody affiblot (kapitola 7.1) byl v ramci celého systému pipetovan vzorek o
stejném slozeni a koncentraci. Jak si vysvétlujete, Ze jste zaznamenala skvrny o rizné
intenzité?

V popiscich nékterych obrazku (Obrazek 24B, 27B, 28B) postradam informaci o metodé
detekce, ktera byla v ramci této ¢asti experimentu vyuzita. Na zakladé Vasich predchozich
vyjadreni predpokladam, Ze se jedna o hodnoceni chemiluminiscenéni. Cim maze byt
zpusobeno zabarveni skvrn v misté slepé kontroly pfi vyuziti této preferované metody
detekce (napf. Obrazek 27B)?

Ve Vasi praci jste se vénovala nezbytnym optimalizacnim krokim. V ramci jakého projektu
jsou Ci budou Vase zjisténi vyuzita?

hodnoceni, prace je: velmi dobra k obhajobé: doporucuji

V Hradci Kralové 4. zari 2024 podpis oponenta/ky



