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Utl4 publikace Marcely Hrdli¢kové Pribéhovd préza ze Zivota mlddeze v obdobi zlomu po-
jednava o oblasti literatury,' ktera stoji stile spise mimo centrum odborného zajmu,
coz oviem zdaleka neplati o z4jmu étena¥ském (s. 8). KaZd4 snaha o vyrovnavéni to-
hoto nepomeéru je chvalyhodnd — a i prispévek Marcely Hrdli¢kové, v némz je zte-
telna dikladnd obezndmenost s primarni literaturou i s odbornymi diskusemi od po-
¢atku 20. stoleti dodnes, je tudiz vitany.

Monografie je zjevné vytsténim autor¢ina soustavného zajmu o porevoluéni li-
teraturu pro mladeZz. Samotny text je aZ na drobné doplnéni totozny s jeji disertaci
(obhéjenou v roce 2018 pod titulem ,,Promény &eské ptib&hové prézy ze Zivota ml4-
deZe po roce 1989“ s velmi pochvalnymi posudky) a navazuje i na jeji bakaléd¥skou
a diplomovou praci (vedouci vSech t¥{ praci byla Luisa Novakova). Jak Hrdli¢ckova
udava (s. 9), cilem publikace neni podat uceleny ptehled daného segmentu literatury,
ale odkryt jeho zdkladni vyvojové tendence ve vymezeném obdobi. V textu se ale ob-
jevujiidalsi deklarované ambice: prokazat existenci knih, které lze souc¢asné vnimat
jako pt{b&hovou prézu ze Zivota mladeZe i jako young adult literaturu (s. 9), sledovat
proménu typu referenéniho hrdiny (s. 23), posoudit funkénost terminu z titulu knihy
(s. 26), dokézat, Ze zkoumany Z4nr diky své rozmanitosti funguje pro ¢tenate jako
ptirozeny prechod do tvorby pro dospélé (s. 108), pfi¢emZ ne vechny tyto druhotné
cile jsou v praci plnohodnotné rozeznatelné. A naopak: publikace plni i funkce, které
mezi zdméry kupodivu nefiguruji: jednim z jejich nezanedbatelnych prinost totiZ je,
Ze pomoci vhledti do historie odborného diskurzu o zanru a jeho variantich zakot-
vuje pojednéni o literatufe, kterd sama ma sklon k prezentismu.

Hlavnim materidlem je pro autorku domaci produkce mezi lety 1990-2010, vyme-
zeni vSak neni nijak argumentovano. Hranice roku 2010 tak ptisobf arbitrarné, a nadto
je dodrzovana snad az prilis striktné.? Naopak s prvni, implicitné opodstatnénou mezi
roku 1989 se operuje volnéji a ne zcela jednotné.® Ve zkoumani tohoto dvacetilet{ publi-

1 Kromé Z4nru jmenovaného v titulu se zde objevuji i pojmy jako young adult a new adult
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literatura, div¢i a chlapecké romdny, do hry se nékolikrat dostavd i Bildungsroman.

2 Napfiklad z heptalogie Ivony Bfezinové z let 2005-2013 se vénuje jen ranéj$im dilim
(s. 66-70), mezi éty¥mi jmenovanymi dily Ivy Prochdzkové pro ,mladé dosp&lé” vyslovné
opomijf nejmladsi, z roku 2011 (s. 37).

3 Zapletalovi Cvoci ¢i Foglartv romdn Tajemstvi Velkého Vonta jsou vyslovné vynechani

s odkazem na jejich prindlezitost ke star$im sériim, naopak Modrd rokle téhoZ autora je
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kace postupuje systematicky od kapitoly o pribéhové préze a jejich vyraznych charak-
teristikdch ke kapitole o young adult literatu¥e — a poté k préze pro divky (a tzv. new
adult literatute) a pro chlapce. Kapitoly, kromé& prvni zminé&né, po zdatilych teoreti¢-
téjsich pasazich zatrazuji nékolik analyz vybranych literarnich dél. Vytyéenym cilem
(s. 26) t&chto sond je ,,posoudit funkénost [...] terminu“ pfib&hov4 préza ze Zivota ml4-
deze — strategie volby jednotlivych tituld by vSak mohla byt vysvétlena jasnéji. Jedna
se podle autorky o vyjimeén4, nebo typicka dila? Jsou dila zdmérné volena tak, aby po-
stihovala kvalitni i méné zdarilé knihy?* Autorka se ¢asteéné odvolava na vnéjsi filtr:®
kritériem volby je ,jak ¢tend¥skd, tak odborné pozornost” (s. 9), analyzovana dila tak
maji ¢eskou literaturu daného obdobfi ,reprezentovat” (s. 26). Nabizi se viak ot4zka,
zda by ¢asovy odstup od zkoumaného obdobi nebylo moZné vyuzitik reflexi tehdejsiho
odborného i laického zajmu a k vlastnimu vybéru dél hodnych pozoru.

Tyto metodologické otazky (nikoliv nutné problémy) ohledné vymezeni a vybéru
zkoumaného materidlu ale nic neméni na faktu, Ze jednotlivé analyzy jsou mnohdy
pronikavé (jen misty snad aZ p¥ilis popisné, sklouzavajici k p¥evypravéni; srov. s. 46),
autorka se v nich nevyhyba ani prileZitostnému stf{dmému a argumentovanému
hodnoceni. Zejména zdarilé jsou oddily vénované knihdm Ivy Prochdzkové.

Zanr piib&hové prézy ze zivota mladeZe je v publikaci vymezen zejména pomoci
jeho funkce (,anticipuje ¢étenétovy zkuSenosti a poméh4 mu zorientovat se v social-
nich vztazich, ve svété i vlastnim Zivoté“, s. 19), roli hraje i vék hrdiny® a jeho typ ¢&i
mimeticky princip. Autorka tyto aspekty vyklada v daném kontextu pfinosné a je
schopnd i funkéniho prehodnocovani dosavadnich pristupti, ackoliv i zde vyvstavaji
nezodpovézené otazky (zda se v p¥ipadé mimetického principu pojatého jako ,prav-
dépodobnost” ¢i ,uvéritelnost” nestava ¢ast pojmu ,ze Zivota“ vyznamoveé rozmél-
nénou; pro¢ pti pohledu na referenéni typ hrdiny ztstava, byt jen v malé mire, po-
tencidlné problematick4 vychovn4 &i vyvojova perspektiva’). V tomtéZ duchu kniha
nabizi i kvalitni analyzu détského hrdiny, oprenou predevsim o teorie ze sedmde-
satych let (srov. napt. s. 20-21), v niZ postrdddm snad jen hlubsi vysvétleni specifik

analyzovana, pfestoZe je zdroven zachycena jej geneze jiz od padesatych let (s. 84-85); za-
razejici je to 1 kvili zjevnému ¢tendtskému vlivu Jaroslava Foglara v devadesatych letech,
ostatné i zde zmitiovanému (s. 86).

4 Rozhodné je pfitom pfinosem, %e prace postihuje dila rznych kvalitativnich odstint (dob-
Te patrné je to v konfrontaci analyzovanych dél v rdmci jedné kapitoly, napt. s. 54-55; jen
na okraj budiZ feeno, Ze misty tim vznik4 ¢tendtsky mirné zardzejici asymetrie, srov. od-
dil o Ivé Proch4zkové a o Ivoné& Bezinové, s. 36-54, respektive 54-57).

s Patrné i proto se do knihy pomé&rné& &asto dostava téma kni¥ntho trhu (s. 27, 30, 116), re-
spektive marketingovych strategi (s. 70, 106) a hodnoticich Zeb#{¢kt (s. 66, 67, 85 ad.).

6 Patrné je to napt. i v p¥{padé linie mezi young adult a new adult literaturou (s. 71).

7 ,Aby postava mohla plnit funkci pfirozeného modelu, je spise Zddouci, aby recipienta mir-
né svymi zkuSenostmi [...] pfedchdzela. Pak bude anticipovat étenaitv vyvoj, co? je [...]
jedna z dfileZitych funkci p¥{b&hové prézy ze Zivota d&ti a mladeZe” (s. 23). Autorka se na-
vic v zdvéru misty uchyluje ke zkratkdm, které koncept referenéniho hrdiny zpochybriu-
jl: nékteré paséZe totiZ vyznivaji tak, Ze se détsky tend¥ ,miiZe” (s. 112) ztotoZnit s posta-
vami (& je mu to ,umo?néno®; s. 108, 114) pouze v pfipadé tohoto typu hrdiny. Konkrétni
Ctendr se ale zajisté ,,mize” identifikovat se $irokou paletou typl postav, jen u nékterych
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oproti dospélym hrdintm prochédzejicim rovnéz zasvécenim, proménou a nalézdnim
nové identity (coZ je bézné napriklad v Z4nru fantasy). VystiZné je také odhalovéna
(¢i alespoti tematizovana) mravouénost zanru.

Zato na teoretiCtéjsi otdzku po platnosti genologického pristupu, jez stoji hned
v uvodnich odstaveich monografie, neddva autorka jednoznac¢nou ¢i presvédéivou od-
povéd (jakkoli dobte dokl4d4 Zivotnost Z4nru samotného, napt. s. 107). Ilustraci miize
byt mnozstvi Zanrovych variant a subZanri, které se v knize objevuji bez potrebné
otazky po jejich elnosti (a poté i po pripadnych hranicich). S kategorizovanim
tak neni zachazeno zcela ztetelné: napriklad ve vykladu o prézach Lenky Lanczové
(s. 62-66) nenf jasné, jak jsou vedeny hranice mezi prézou pro divky ¢ new adult
literaturou a ,éervenou knihovnou®; za matouci 1ze povaZzovat i oznaceni ,$eda zéna“
(s. 61) pro literaturu s divéi hrdinkou a s rysy divéiho romanu (prekryv mnoZin je
naopak olekdvatelny).

Kniha se vyrazné odvol4va i na psychologické poznatky, at uz vazici se k ,,pri-
mérnym" recipientim ¢ implicitnim étend¥im (vyrazné napt. s. 30-33, 103, 111-112),
nebo k postavdm (s. 45, 105). Takovéto ¢teni ma oviem své limity, které vychézeji ze-
jména z problemati¢nosti postupl uplatriujicich psychologické poznatky na textové
konstrukty, coZ opét neni v praci dostate¢né zviditelfiovano. Ta se misty sice od prilis
psychologizujicich pohledt distancuje a tematizuje i limity snahy opfit se o ,typic-
kého“ recipienta, perspektiva smétujici od predstavy Etenéte zlistav4 ale (pfiznang)
kli¢ova. Na ¢em je zaloZena konstrukce intencionalniho étenate, pritom vzdy nenf
zfejmé, asto se nadto zd4, Ze se prolina s autorsky udavanou intenci a zafazenim do
kategorie literdrnich cen.?

Posledni dilezitou otdzkou nad vykladem? je jeho kondenzovanost. Knize se v za-
sadé dat{ do malého prostoru vméstnat poznatky riizného charakteru (jsou v ni pa-
saze Cisté teoretické, poskytujici historicky kontext, vhled do jednotlivych dél, jejich
interpretace, hodnoceni a misty i srovndni — a to vie pro nékolik Zanrovych variant).
Ocenit je potieba i to, Ze autorka ndznakové otevira i dal3i témata, kter4 (jakkoli by je
¢tendf ocenil rozpracovand hloubgji) snad oprdvnéné presahuji obzor prace: napt. se-
ridlovost (s. 68), parta postav fungujici jako kolektivni referenéni hrdina (s. 89), do
jisté miry i fenomén postavy ,rostouci se étendfem" (s. 78), specifi¢nost vztahu pie-
kladové a doméci produkce v daném Z4nru (s. 86), do¢asnost (¢i pozadavek aktu-
4lnosti) literatury tohoto zanru (s. 106). Toto zhugténi se ale neobejde bez negativ-
nich efektd: misty se totiZ ¢tendr pozastavi nad nejasnym tvrzenim ¢i neexplicitni
argumentaci'® & u absence vysvétleni (respektive zfetelného zdroje ¢i odiivodnéni

8 Rozpor poslednich dvou jmenovanych je tematizovan na s. 42.

9 Vesmés ¢tivym a kultivovanym, snad kromé misty se vyskytujiciho ,vale¢ného* slovniku
(,dobyvat“ kniZnf trh, s. 60; ,atakovat” zeb¥itek, s. 66; ,proniknout” do dané oblasti lite-
ratury, s. 106).

10 Napt. pro¢ excelentni dila dokladajf ,,potenciél Etenatské vekové skupiny (s. 9), jak citova-
nd slova Eduarda Petisky — popisujictho své vznikajici knihy — dokladaji, Ze ,0znacova-
ni 4nru se postupné vydava cestou deskripce jeho zdkladnich znakd* (s. 15-16), v &em je
pozornost dobové kritiky ,,znaéné nerovnomérnd“ (pozn. 326, s. 82-83), pro¢ jsou Foglaro-
vy ptibéhy o Rychlych $ipech vnimany jako odehravajici se ,v d4vné minulosti“ (a ne spi3e
v bezdasi; s. 86), pro¢ by méla byt uvedend ,,symbolika a metaforika“ ,p¥esahujici horizont
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textem)." Ani v uvedenych ptipadech se, zdiraznéme, z moji strany nejedna tolik
o polemiku s platnosti tvrzeni jako o nejistotu zptisobenou vykladem.

Primych metodologickych pochybnosti vzbuzuje kniha jiz méné: lze se tazat, zda
je (krajné abstraktni a k vyvojovému pohledu uréeny) model Daniely Hodrové (cito-
vany nas. 24-25) takto jednoduse prenositelny i na zkoumany material, zda je funkéni
prifadit zanr ,prevazné” k ,romanu-skute¢nosti®, kdyz i u typu ,roman-smyslenka“
by bylo moZné nalézt mnozstvi shodnych rysi;? zardzejici je i citované tvrzeni o ele-
mentarni psychologické ptitaZlivosti fabule ,(ne)lasky“ pro ,%enské publikum®
(s. 79), které ve zdroji (Cervené knihovné Dagmar Mocné) nenf nijak odfivodnéno.?
V tomtéZ segmentu se ostatné u Mocné (s. 96) objevuje i argumentace, kterou shodné
vyuzivé i Hrdli¢kov4 (s. 78) a kterou rovné? povazuji za nespravnou ¢i alespoti nedi-
slednou. Obé autorky vyvozuji z doprovodného textu knihy, ktery prozrazuje jeji déj,
to, ¢im je (neni) kniha pro recipienty ptitazliva. Tvrdi tak, Ze v dané literatue nenf
¢tendtsky duleZité napéti, a opomijeji jednodussi vysvétleni (napt. Ze je ona anotace
¢i reklama nezdatend a %e o ¢tenatich a jejich preferencich nemusi nic vypovidat).

Navzdory pfitomnosti téchto zavahani (respektive ¢tendfovych vdhani) m4 mo-
nografie zfetelnou hodnotu nejen pro teoretické ukotvovani literatury pro mladez
(zejména ve zmitiovanych vhledech do historie diskusi o Z4nru), ale i pro jeji pozna-
vani (v oddilech zamé&¥enych na analyzu konkrétnich textil). Domnivam se, Ze pravé
diky druhému jmenovanému je kniha pfinosem i pro sféru didaktiky literatury a pro
vyucujici literatury na druhém stupni zakladnich $kol i na $kolach stfednich. Pro né
muze byt inspiraci nejen v tom, co s Zaky ¢ist,* ale i jak je produktivni na takové dilo
hledét a v jakém kontextu se ocita.

znalosti desetiletého chlapce” (s. 96), v jakém smyslu funguje v knize vysledek z4sadni-
ho utkéni jako ,tajemstvi“ (s. 104), pro¢ je do opozice (p¥i hodnoceni vhodnosti zpracova-
ni témat) postavena ,mira otevitenosti pfistupu“ s ,explicitnosti“ (¢tenat by spiSe ocek4-
val t¥eba opozici otevienosti ,,popisu“ a ,pouceni”; s. 108-109) aj.

1 P¥ autor¢iné odvolavani se na domnélou cilovou skupinu knihy (,uréeno spie mladym
Yenam", s. 74; ,urfena teprve star§imu Skolnimu véku*, s. 99) a na to, jak je knihou ovlivné-
na (,maZe vést k determinaci ¢tenéi¢ina vkusu®, s. 111), pop¥. na autorskou intenci & stra-
tegii (hrdina knihy jako ,hlavni zprost¥edkovatel spisovatelovych zdmé&rd* s. 21; ,primar-
nim cilem Ivony Brezinové je° s. 69; ,spisovatel od ¢tendre zjevné ocekavd” a ,znalost své
predchozi tvorby p¥{mo vyZaduje, s. 87). Zaroveri neni piileZitost, kdy je do Gvahy vtaZen
i autor a jeho intence, vyuZita napf. pro reflexi miry apropriace mensinovych charakte-
ristik (etnického plivodu; s. 44) — & obecné apropriace détstvi dospélym autorem.

12 Napt. akcentaci syzetu a odhalovani tajemstvi{; nakonec ani uvedena opozice promény vnéj-
$i a niterné identity neni, myslim, v pribéhové préze ze Zivota mladeZe tak jednoznac¢na.

13 Na okraj zmifime, Ze sama citace je neptesnd: uvedeny jsou strany 15-16, v piivodnim
zdroji se vSak véta nalézd nas. 97.

14 Toto kli¢ové téma vybéru dél k Zakovské etbé se do prace také okrajové dostavd (nedo-
statek ,chlapecké” Eetby v nabidce $kol, s. 81), ale opét spiSe v diachronni perspektivé
(s. 14-15). Autorka v3ak oblast literatury pro mladeZ a vyuky literatury propojila i p¥mé-
ji v rdmci kolektivni monografie Principy a cesty $kolni vyjuky Ceské literatury (Ostrava: OSU,
2017), v kapitole ,Intencionalni literatura pro adolescenty v kontextu sou¢asnych &itanek

pro 8. a 9. roénik ZS“ (jejiz druhd ¢4st ostatné byla pouZita i do autoréiny disertace, re-
spektive recenzované publikace).



