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Navrh a realizace temporalné simultanni optické stimulace pro
vySetieni zrakovych evokovanych potenciall a jeji experimentalni
srovnani se stavajicimi CRT a LCD stimulatory.
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Obhajobu zah4jil predseda komise pro obhajoby doc. Ing. Josef
Hanus, CSc.
Prof. Kremlac¢ek ptednesl stanovisko k obhajobé z pozice vedouciho
pracovisté a skolitele.

Potom Mgr. Petr Voda ptedstavil svoji prezentaci. Po jejim
skonceni precetl svilj doporucujici
posudek oponent prof. Richter. Na dotazy polozené v posudku
student odpov€d¢€l a oponent s odpovéd’'mi souhlasil.
Skolitel, prof. Kremlacek, ptecetl posudek neptitomného oponenta,
doc. Krupicky. Na dotazy polozené v posudku student odpovedél a
prof. Richter 1 pfitomni ¢lenové komise shledali odpovédi jako
uspokojivé.

V ramci oteviené diskuse student zodpoveéd¢€l nasledujici dotazy:

prof. Kuba: Elementy stimulatoru jsou relativné velké, ¢im je dano
omezeni a lze pouzit OLED feSeni? Mgr. Voda popsal, Zze omezeni
vychézi s komercéné dostupny prvkitt LED a problém mensich
rozméru je v jejich fizeni, které vede k postupnému vykreslovani
obrazu. (prof. Kuba odpovéd Mgr. Vody pftijal)

prof. Kuba: Proc€ je posledni prototyp konstruovany jako obdélnik a
ne Ctverec? Mgr. Voda popsal, ze navrh byl zvolen tak, aby se
zachovala dobou vykresleni tradi¢nim rastrovacim stimulatorem
CRT, ktery nejpomaleji zobrazuje ve vertikdlnim sméru. (prof. Kuba
odpovéd Mgr. Vody piijal)

prof. Richter: Pomohlo by pro homogenitu sviticich oblasti prekryti
1/2 180831 - Mgr. Petr Voda



matnou f6lii? Mgr. Voda odpovédél, Ze toto feSeni prave testuje a
popsal druhy f6lii, které vyuziva a jejich omezeni. (prof. Richter
odpovéd Mgr. Vody pfijal)

doc. Volenec: Prednesl komentafr, ve kterém zddraznil nutnost
vypisovat jednotliva data pro malé soubory, nepouzivat vyrazu
,»pokusna osoba‘“ a doporucil kontaktovat firmu SQS s uzivatelskou
vyrobou LED paneld. Mgr. Voda souhlasil.

V nasledné nevetejné Casti byla obhajoba Mgr. Petra Vody
vyhodnocena a komise na zakladé

tajn¢ho hlasovani aklamaci doporucila udé€leni titulu Ph.D. (pro
hodnoceni ,,prospél* hlasovalo 5 z 5

ptfitomnych ¢lend komise).
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