Posudek oponentky na bakalarskou praci
»Vyuziti umélé inteligence ve vyuce matematiky na stfedni Skole“
od Zderika Prochdazky

Prace predkladana jako bakalafska se zabyva vyuZitim umélé inteligence ve vyuce matematiky
na stfedni Skole. Student mél za ukol vymezit pojem umélé inteligence, prozkoumat jeji vyuziti
ve zvoleném matematickém tématu a zhodnotit pfinosy a rizika jejiho uzivani. Zadani
bakalafské prace student splnil.

Text prace je ¢lenén do tfi kapitol. Prvni kapitola se vénuje vymezeni pojmu uméla
inteligence. Kapitola predstavuje pékné shrnuti ridznych pojeti umélé inteligence. Ve druhé
kapitole se analyzuje, zda uméld inteligence ,zvldadd“ ucivo vymezené v Ramcovém
vzdélavacim programu pro gymndazia. Ocenuji generovani zajimavych dotaz( pro chatbota a
studentovu analyzu odpovédi. Postraddm ovSem komentdar k tomu, jak by se mély dotazy
formulovat, zda by se mély ddle vylepSovat apod. Autor se napf. nezminuje, Zze pfimo v dotazu
Ize upresnit, jakym zplsobem ma chatbot odpovidat (stru¢né, velmi exaktné, jednoduse, na
urovni malého ditéte...). V zavérecné treti kapitole jsou srovnavany dva chatboty ChatGPT a
Gemini z hlediska reSeni konkrétnich uUloh, které jsou nad rdmec RVP pro gymnazia. Autor dale
zkouma dovednosti chatbota generovat dotazy pro dalsi aplikace, konkrétné Wolfram Alpha.

Konkrétni pfipominky a otazky

e Zajimala by mé autorova motivace pro vybér tohoto tématu.

e Pokud se hovofi o chatbotech predstavovala bych si podrobné;jsi popis konkrétniho
jazykového modelu, to v praci postradam. Na prikladé by se ziejmé osvétlilo, jak
jazykovy model alespoii v principu funguje. Ctenéfi by to mohlo pomoci k pochopeni a
mozna i obezfetnéjSimu pouzivani umélé inteligence pro generovani textu.

e Cojetotedyten ,vném“?

e Software GeoGebra nevyuzivd umélou inteligenci ve smyslu pokrocilych modelt
strojového uceni. Zminka o GeoGebre ve spojitosti s umélou inteligenci je proto
prekvapujici. Autor zminuje jako dlvod vybéru softwaru dynamickou interaktivitu
GeoGebry. Autor se k tomu m{Ze pfi obhajobé vyjadfit.

e MEél autor moznost vyzkouset chatboty v redlné vyuce matematiky?

e Zazil autor situaci, kdy studenti pouzili chatbot nebo aplikaci pro rozpoznavani uloh
napft. pfi testu? Jak by autor s touto situaci jako ucitel pracoval a ma ucitel viibec $anci
poznat, Ze student nepracoval samostatné?

e Priklad 2.2: Pro¢ se ocekdvalo, Ze chatbot odpovi, Ze je se jedna o formulaci Thalétovy
véty? Autor se ptal, zda jde o vétu ¢i definici. U tohoto prikladu si ¢tendf muze klast
otdzku, jak by se vlastné mély pokladat spravné dotazy pro chatbota.

e Celkové neni text prace pfilis prehledny, dotazy by mohly byt néjakym zplsobem
vizualné odliseny. Predstavovala bych si, Ze autor pfed analyzou dotazu vysvétli
matematické téma, definici i vétu, aby se Ctendr dokdazal zorientovat v pravdivosti
odpovédi chatbota. Pripadné by mél autor popsat, Ze se predpoklada znalost
matematickych oblasti, na které se vytvareji dotazy.



Prace je napsana v ¢eském jazyce. Text je sepsan patrné ve Wordu, ale sazba prdace
nedodrZuje doporucovanou Sablonu (napf. co se tykd nadpist kapitol a obsahu). Veskeré
zdroje jsou fadné citovany. V praci na nékolika mistech konci radky jednopismennou
predlozkou, v praci se objevilo také nékolik gramatickych chyb a preklepd. Nékteré formulace
jsou neobratné (napf. V ramci uvedeného vystupu dle RVP G by méla byt uméla inteligence
jesté schopna ovéfit spravnost feSeni problému. — piSe se snad v RVP G o tom, co by méla
zvladnout uméld inteligence?)

Celkové hodnotim bakalarskou praci VyuZiti umélé inteligence ve vyuce matematiky na
stfedni skole jako kvalitni, prace splfiuje zadani a pozadavky kladené na bakalarskou prdaci.
Doporucuji praci pfijmout k obhajobé jako bakalarskou, klasifikaci priklddam na zvlastnim
listu.
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Bakalarskou praci VyuZiti umélé inteligence ve vyuce matematiky na stredni skole od Zderika
Prochazky hodnotim znamkou:
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