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1. Charakteristika tématu: Trest zakazu cinnosti patii k nejcastéji ukladanym druhiim trestii.
Jde o vyznamny druh trestu z hlediska ochrany spolecnosti pred zneuzivanim postaveni Ci
neodpovédnym vykonem regulovanych cinnosti. Predlozena monografie prinasi cenné shrnuti
pomeérné narocné latky a mnozstvi detailnich poznatkii z aplikacni praxe. Diplomantka hojné
vyuziva komparativni metody za ucelem srovnani aktudlni ceské pravni upravy S historickymi a
zahranicnim upravami. Bylo tedy treba vyuzit i pramenii zahranicni provenience. Latka klade
vysoké naroky na exegetické schopnosti pri vykladu pravnich norem. Diilezité je i pochopeni
Sirsiho socialniho kontextu ukladani trestnich sankci.

2. Hodnoceni po formalni a obsahové strance: Predlozend prace ma dostatecne logickou a
prehlednou strukturu. Autorka nejprve podava vseobecny vyklad o ucelu trestu a systému trestil.
Zde poukazuje na absenci vyslovného vymezeni uicelu trestu v platném trestnim zdkoniku (oproti
§ 23 tr. zdkona z roku 1961). Ucel trestu viak formuluje na zdkladé systematického vykladu
principii trestani v platném trestnim kodexu. Uvodni kapitoly zahrnuji zdarilé shrnuti riznych
teorii trestani, podle tradicni kategorizace na teorie absolutni a relativni. Autorka vysveétluje
duvody, pro¢ se v modernim trestnim pravu oslabil viiv ryzi teorie odplaty (mj. ohled na
nasledky, které mohou byt vyvolany bezvyjimecnou aplikaci pravni normy). Z relativnich teorii
autorka blize rozebira teorii Anselma von Feuerbacha. Zabyva se také pojmem systému trestii,
kterym rozumi hierarchické usporddani druhii trestii a vzajemné vztahy mezi nimi. Autorka zde
blize zkouma predevsim stavajici koncepci tzv. alternativnich trestii, mezi néz radi i tresty
zakazove, jimz se v prdci venuje.

Autorka charakterizuje zdkaz cinnosti v prvé Fade jeho preventivnim ucelem. Vyklady o
Jjednotlivych podminkach ukladani tohoto druhu trestu dle § 73 a nasl tr. zakoniku jsou vesmés
velmi zdarilé, nazorné a dobre srozumitelné i diky schopnosti autorky vyuzZivat kasuistik a
judikatury. Z podminek ukladani diplomantku zaujal predevsim imperativ souvislosti vykonu
regulované cinnosti se spachanym trestnym cinem. Akcentuje bezprostredni souvislost, s tim, Ze
nestaci pouha mordalni nezpusobilost pachatele, vyplyvajici ze skutecnosti, Ze spachal trestny
¢in. Na druhé strané dle poznatkii autorky staci, aby zakazovanad cinnost pachateli poskytla
prilezitost ke spachani deliktu nebo jeho spachani usnadnila. Za zdarily povazuji vyklad autorky
ohledné rozsahu zakazu cinnosti. Zde autorka vychazi z principu ultima ratio: trest zdkazu
¢innosti md omezit prava odsouzeného jen na dobu nezbytné nutnou a v takové mire, kterd
odpovida zavaznosti trestného cinu. Kromé toho je treba prihlizet k individudalnim pomérum
pachatele. Autorka cituje z judikatury Nejvyssiho soudu, podle néjz neni Zdadouci, aby trest



bezduvodné omezoval pracovni nebo spolecenské uplatnéni pachatele, cimz by utrpéla moznost
jeho resocializace. Diplomantka zde zaméruje svoji pozornost zejména do oblasti opravnéni
K Zivnostenskému podnikani. Autorka ilustruje fadou dobre zvolenych kasuistik, kdy byl podle
Jjudikatury vyssich soudu zakaz cinnosti vymezen v rozsahu prilis Sirokém nebo naopak prilis
uzkéem. Je patrné, Ze autorka dobre chdape metodu analyzy a syntézy pri psani odborného
pravniho textu. Je ovSem zapotiebi brdat vétsi zretel na dobovy kontext nékterych judikatii z doby
pred rokem 1989, pripadné i zdevadesatych let. Autorka mj. sprdavné poukazuje na
problematické zakazy cinnosti pravnickym osobam, které se fakticky rovnaji jejich zruseni.

Pokud jde o okruh zakazovanych cinnosti, autorka je deli do péti rozdilnych kategorii (vykon
zamestnani, vykon povolani, vykon funkce nebo vykon cinnosti, ke které je treba zvlastniho
povoleni a vykon cinnosti upravené zvlastnim predpisem). Uvadeény jsou klasické priklady
cinnosti, které nelze formou tohoto trestu zakdzat, jako je napr. jizda na kole, navsteévy heren a
restauraci. Pomérné narocna problematika zdkazu vizeni motorovych vozidel byla dobre
zvladnuta a svédci o porozumeéni zkoumané materii. Autorka poukazuje na rFadu spornych
prikladit a zajimavych konstelact, napr., pokud jde o vykon funkci v ramci nevydélecné, zajmové
cinnosti.

Celkove prdci povazuji za zdarilou po obsahové i formalni strance. Autorka cerpala ze Siroké
Skaly pramenii, které byla schopna pretavit v originalni odborny text, ktery obstoji jako
samostatna monograficka studie nebo odborny komentar ke zkoumanému druhu trestu. Jde
pritom o materii béehem vyuky na pravnickych fakultach spise prehlizenou. Ocenuji dobrou
stylistickou uroven textu (jen s ojedinélym uzivanim hovorovych namisto spisovanych obratii —
napr. ,,pokud se podivame‘ misto ,,nahlédneme*). Diplomovd prdce neni jen shrnutim
poznatku teorie, nybrz miize byt skutecnym prinosem i pro aplikacni praxi. To se tyka i zjisténi
autorky ohledné kontroly vykonu trestu.

3. Pripominky a otazky k zodpovézeni pri obhajobé: Pri ustni obhajobé miize autorka
odpovédeét na jednu 7 nasledujicich otazek.

Pedofilni ucitel potkal na nadrazi neznamého romského chlapce, kterého zneuzil. Lze takovému
uciteli zakazat vykon cinnosti pedagogického pracovnika ve Skolskych zarizenich nebo praci
S nezletilymi?

Lze zakdzat vykon stomatologické praxe zubari, ktery se dopustil podvodu na zdravotni
pojistovne?

Co kdyz byl nékterému podnikateli ulozen trest zdkazu cinnosti spocivajici v zakazu funkce
statutdrniho organu obchodnich spolecnosti. Dopousti se odsouzeny mareni vykonu uredniho
rozhodnuti dle § 337 TZ, pokud spolecnosti s rucenim omezenym pouze zaklada?

Lze ulozZit zakaz rizeni motorovych vozidel tomu, kdo se soustavné dopoustél kradezi aut?

4. Doporuceni / nedoporuceni prace k obhajobé. Doporucuji k obhajobé.

5. Navrzeny Kklasifika¢ni stupei: 1 (vyborné)
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