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1.  Aktualnost (novost) tématu

Prace se zabyvé relativné neprobadanym tématem, spocivajicim v analyze pokraovani
Vv trestném ¢inu a jeho odlisenim od tzv. souvislého jednani. Tato specificka forma pachani
trestné ¢innosti velmi podobnd pokracovani v trestném ¢inu mé vyznamny dopad na kvalifikaci
trestného Cinu a nésledné trestani pachatele. Jedna se zaroven o téma aktudlni, nebot’ pojeti
téchto institutli trestniho prava se neustale vyviji, coz s sebou pfinadsi mnoho spornych otazek,

které jsou hodny hlubsiho zkoumani.

2. Narocnost tématu na teoretické znalosti, vstupni iidaje a jejich zpracovani a pouzité
metody

Naroc¢nost zvoleného tématu odpovida pozadavkiim, které jsou kladeny na prace tohoto druhu.

Jeho zpracovani vyzaduje znalosti nejen z oblasti trestniho prava hmotného a procesniho, nybrz

i odborné literatury a relevantni judikatury. Diplomantka pracuje s vlastni kazuistikou

vytvofenou z rozhodnuti Nejvyssiho soudu tykajicich se tzv. souvislého jednani, na kterych

popisovala problematicka mista této formy pachani trestné ¢innosti. Pouzité metody odpovidaji

predmétu zkoumani (analyza s prvky syntézy, komparace, deskripce).

3. Formalni a systematické ¢lenéni prace
Po formalni strance je prace logicky a prehledné ¢lenéna do $esti kapitol. Uvodni kapitoly jsou
vénovany pojmu a znakiim pokracovani v trestném ¢inu, jakoZz 1 historickému vyvoji institutu

pokracovani v trestném ¢inu na naSem Uzemi. Ctvrtd kapitola je zamétena na duasledky, které s



sebou pachani trestné Cinnosti v pokraCovani piinasi (scitani $kod, promleni trestni
odpové&dnosti, Casova a mistni ptisobnost trestniho zakona, pouziti amnestie), ucel pokra¢ovani
V trestném ¢inu, a srovnani vice¢inného soubéhu a pokracovani z hlediska vyse trestu pachatele.
Jadrem prace je kapitola pata a Sesta, v nichz se autorka zabyva recentni judikaturou ve vztahu
K tzv. souvislému jednani. V navaznosti na analyzu vybranych rozhodnuti Nejvyssiho soudu
definuje souvislé jednani, porovnava jej s pokra¢ovanim v trestném ¢inu, a poukazuje na
problematickd mista souvislého jednani z hlediska trestniho prava hmotného a procesniho.
V posledni kapitole prace autorka piedklada navrhy de lege ferenda, pficemz svou pozornost

zamg¢iila na vztah souvislého jednani a pokracovani v trestném ¢inu.

4.  Vyjadreni k praci

Celkové praci hodnotim jako zdafilé zpracovani zvoleného tématu. Ocenit je tfeba zejména
specializaci na problematiku pokra¢ovani v trestném c¢inu a jeho odliSeni od tzv. souvislého
jednani, ktera je i vzhledem k neustale se vyvijejici judikatuie v dané oblasti tématem vysoce
aktualnim. Zvoleny pfistup umoznil autorce adekvatné se zabyvat dil¢imi problémy v ramci
jednotlivych témat, jakoz i otdzkami, na které v literatufe neni jednotny ndzor (napf. pfipustnost
souvislého jednani u nedbalostnich trestnych ¢inti, kolize nové formy pachani trestné ¢innosti
se zasadou pravni jistoty a predvidatelnosti prava, nebezpeci zameénovani souvislého jednani za
pokracovani, otdzka blizké casové souvislosti jednotlivych utoku souvislého jednani).
Diplomantka zptisobem zpracovani zvoleného tématu prokazala nejen vybornou znalost platné
pravni upravy, ale také schopnost identifikovat jeji nedostatky a navrhnout zpisob jejich fesSeni.
Lze uzavtit, ze predlozend prace jak po strance formalni, tak 1 obsahové splituje pozadavky

kladené na diplomové préce, a proto ji doporucuji k obhajobé.

5.  Kritéria hodnoceni prace

Splnéni cile prace Diplomantka deklarovany cil prace, a sice
pfiblizit c¢tenafi pojem pokracovani v
trestném ¢inu nejen podle soucasné pravni
upravy a teorie, ale také z hlediska soudni
praxe, splnila.

Samostatnost pifi zpracovani tématu | Price nevykazuje znaky plagiatorstvi,
véetné zhodnoceni prace zhlediska | samostatnost pii zpracovani byla dodrzena.
plagiatorstvi Z automatické kontroly  podobnosti
piedlozené prace v systému theses.cz plyne,
7ze byla identifikovdna shoda s 57
dokumenty, pficemZz mira shody vSak Vv
zadném dokumentu nepifesahuje 3%.
Nalezené shody se tykaji predevSim ndzvi




odbornych informaénich zdroji a citaci
zékonnych textl. Na zékladé¢ kontroly
podobnosti provedené systémem Turnitin
byla zjisténa shoda s 47 zdroji, ¢imz byla
generovana celkova podobnost 18%,
nicmén¢ kromé zdroje ¢. 1 - 4 je mira
podobnosti se zdroji nizsi nez 1%. Pokud
jde o zdroj €. 1 - 4, nalezena shoda se tyka
piedevsim citaci literatury, zakonnych texta
a judikatury. Lze tedy konstatovat, ze
diplomantka postupovala pfi tvorbé prace
lege artis.

Logicka stavba prace

Predlozena prace ma logickou strukturu
(viz vyse)

zdrojl) v€etné citaci

Prace se zdroji (vyuziti cizojazycnych

Autorka pracuje s literaturou korektné a
pribézné na ni odkazuje. Soucasti prace je
seznam pouzitych zdroji, z kterého plyne,
ze autorka pracovala s pfiblizné 25
publikacemi at uz monografického ¢i
casopiseckého charakteru. Formatovani
prace je jednotné, autorka aplikuje platnou
citatni normu ISO 690.

K tématu)

Hloubka provedené analyzy (ve vztahu

Hloubka analyzy je dostatecna.

Uprava prace (text, grafy, tabulky)

Grafické zpracovani prace je na vysoké
urovni.

Jazykova a stylisticka uroven

Prace prosla peclivou technickou redakci,
pisaiské nedostatky v podobé chybéjicich
pismen, tecek nebo zavorek se vyskytuji jen
minimalné.

6. Pripominky a otazky k zodpovézeni pri obhajobé

V ramci ustni obhajoby necht’ se diplomantka vyjadii k otazce pfipustnosti tzv. souvislého

jednani u nedbalostnich trestnych ¢int.

Doporuceni/nedoporuceni prace
k obhajobé

Préci doporucuji k obhajobé.

NavrZeny klasifikacni stupen
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