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1.  Aktualnost (novost) tématu

Problematika uplatnéni zasady nemo tenetur se ipsum accusare V trestnim fizeni se jevi jako
téma aktualni a vhodné ke zpracovani. Zminéna problematika je tématem stale nosnym
anevyCerpanym, a to nejen v rovin¢ akademické, ale jednoznaéné také Vroviné ryze
praktické. Diplomant si jako cil prace stanovil zkoumat pravni vyvoj a soucasné pravni
zakotveni zasady nemo tenetur se ipsum accusare Vv pravni Gpravé a judikatorni praxi. Nad ramec
uvedeného si diplomant také kladl za cil uvahu nad faktory, které maji vliv na limitaci této
zasady v konkrétnich piipadech (kapitola ¢tvrta prace).

2.  Naro¢nost tématu na teoretické znalosti, vstupni idaje a jejich zpracovani a pouzité
metody

Zvolené téma je obecné narocné ke zpracovani a vyzaduje znacné mnozstvi teoretickych
vstupnich informaci v¢etné znalosti bohaté judikatury. Diplomant uzil dostatecné mnozstvi
odborné literatury a judikatury ¢eskych soudd, dle mého nazoru by vsak pfi zpracovani zvolené
problematiky bylo vhodné a zddouci Cerpat také z dalSich dostupnych zdrojii a v neposledni fadé
dukladnéji analyzovat rozhodovaci praxi ESLP. Z hlediska pouzitych metod diplomant pti sepisu
prace vyuzil v pfevazné mite metody deskripce, dale pak analyzy a syntézy.

3. Formalni a systematické ¢lenéni prace

PtedloZené diplomova préce spliiuje rozsahem vlastniho textu ptedpoklady pro jeji obhéjeni (CI.
43 odst. 1 Pravidel pro organizaci studia na Pravnické fakult¢ Univerzity Karlovy ve znéni
pijjatych novel). V textu pfedkladané prace se sice objevuji gramatické chyby, pieklepy
a nckteré stylistické nedostatky, avSak stale v pfipustné mife pro obhdjeni kvalifika¢ni prace.
Autor prace duplicitné zavadi nékteré zkratky pojmi v samotném textu i v seznamu zkratek
a nasledné je uziva pon€kud nesystematicky. Systematické ¢lenéni prace je logické, samotny text
prace je ¢lenén na uvod, zavér a ¢tyfi véené kapitoly, které jsou dale podrobné rozélenény do
podkapitol a oddilt, coz étenafi umoziuje snadnou orientaci v textu. Prace obsahuje rovnéz
veskeré povinné piilohy, jako je seznam pouzitych zdroj, abstrakt, klicova slova apod.
Poznamkovy aparat prace je zpracovan piehledné.

4.  Vyjadreni k praci

Predlozena diplomova prace piedstavuje dostacujici zpracovani zvoleného tématu, avsak
potencial, ktery v tomto ohledu zvolené téma skryva, vycerpal diplomant pouze castecné. V této
souvislosti by bylo jisté¢ zddouci, pokud by diplomant Cerpal z vétsiho mnozstvi dostupnych
zdrojii, zejména pak judikatury ESLP. Diplomant sice prokédzal schopnost samostatné prace
zalozené na pochopeni zkoumané problematiky a akceptaci odbornych zdroju, které vyhledal,
samotny obsah prace vSak spociva pfevazné v deskripci zvolené problematiky. Autor v zavéru
prace shrnuje své poznatky a kritizuje nedostatecnost zakotveni zasady nemo tenetur se ipsum
accusare v platné a uc¢inné pravni Uprave, aniz by vSak formuloval konkrétni uvahy, které by
mohly pfispét k odstranéni téchto nedostatkli. Jako nedostatek ptedloZené prace lze jesté
vytknout, Ze autor necituje origindlni zdroje, nybrz odkazuje na prameny sekundérni, které
s takovymi zdroji pracuji (napf. poznamka pod Carou ¢. 88 - stanovisko Generalniho advokata
soudniho dvora EU). Text prace je zpracovan srozumiteln¢, prehledné a obsahuje také vsechny
povinné formalni nalezitosti.



5.

6.

Kritéria hodnoceni prace

Splnéni cile prace

Cile prace byly splnény uspokojivé pro obhajeni
diplomové prace.

Samostatnost pfi zpracovani
tématu  véetn¢ zhodnoceni
prace z hlediska plagiatorstvi

Co se tyce kontroly na plagiaty, pomérn¢ vysokou
shodu podobnosti predlozené prace vykazuje
vysledek V systétmu Turnitin, nicméné¢ se jedna
0 stale pfipustnou hodnotu pro obhéajeni prace.

Systém Theses: 4 %
Systém Turnitin: 32 %

Logicka stavba prace

Struktura prace je vhodné clenéna a logicky
strukturovana, diplomant pfi  sepisu  prace
postupoval od obecného ke konkrétnimu.

Prace se zdroji  (vyuziti
cizojazyCnych zdroji) vcetné
citaci

Diplomant vyhledal dostacujici mnozstvi zdroji,
avSak s ohledem na zvolené téma by bylo zadouci
Cerpat zSirStho mnozstvi dostupnych prament.
Diplomant v nékterych pfipadech necituje originalni
zdroje.

Hloubka provedené analyzy
(ve vztahu k tématu)

Hloubka provedené analyzy je dostateCna pro
obhajeni diplomové prace, nicméné ve srovnani
sjinymi kvalifikanimi pracemi stejného typu
dosahuje predkladana prace urovné spiSe prumérné
az podprimeérné.

Uprava prace (text, grafy,
tabulky)

Prace je graficky thledna, neobsahuje zadné grafy
¢i prehledové tabulky, coz vsSak sohledem na
zvolené téma neni nikterak na Skodu.

Jazykova a stylisticka aroven

PfedloZzend diplomova prace je na dostateCné
formalni Grovni pro jeji obhdjeni.

Pfipominky a otazky k zodpovézeni pri obhajobé

Doporuceni/nedoporuceni prace

k obhajobé

Praci doporucuji k obhajobé.

NavrZeny klasifikacni stupen

Dobre

Otazky k zodpovézeni pri obhajobé:

Necht’ diplomant navrhne konkrétni ivahy o legislativnich upravach, které by prispély

k Fadnému provedeni zasady nemo tenetur se ipsum accusare.

V Praze dne 30. tijna 2024

JUDr. Jiii Mulak, Ph.D.
oponent




