Milan Krasa, Postoje alexandrijské cirkve k isltamskému vpadu a prevzeti moci v letech 639-
645. Bakalarska prace.

Student si zvolil dil¢i téma z okruhu nabozenskych déjin v blizkovychodni oblasti a zpracovaval je
na zakladé pomeérné rozsahlého vybéru odborné literatury Ceské i zahrani¢ni, tisténé a
elektronické. Zpfistupnil tak znaénou ¢ast mezinarodniho diskurzu ke zvolenému tématu.

Heuristice a studiu nasbirané literatury se vénoval po celé dva roky od zadani prace a dobral se
mym nahledem k velmi kvalitnimu vystupu. Od pocéatku leto$niho roku pribézné posilal ¢asti
textu k mému posouzeni a komentare velmi peclivé zvazoval, dohledaval potfebnou
argumentaci a zpracovaval ji do textu. Sam si nasel dalSi literaturu, zejména z oboru byzantské
historie a déjin dogmatu, a také vétSinu internetovych zdrojd. Oceruji tento aktivni a odpovédny
pfistup.

Chvalyhodna je rovnéz jeho Uspésna snaha udrzet diskurz v ramci zadaného tématu, bez
zbyteCnych, tfebas pro historika lakavych peripetii. Téma stfetu kfestanstvi s islamem na
stfedovékém egyptském prikladu pojal s badatelskym odstupem, postoje konfliktnich stran
predstavil v paralelnich kapitolach, tykajicich se byzantského patriarchatu, alexandrijské cirkve
a muslimskych Arab( (2.2-4). Zohlednil historické a politické divody, které do znacné miry
vstupovaly do feseni ndbozenskych a spravnich ukond.

Z pohledu historika vénoval nalezitou pozornost hlavnim protagonistim isldmského tazeni do
Egypta: byzantskému cisafi Hérakleiovi, obéma alexandrijskym patriarch@im, melchitskému
Kyrovi a koptskému Benjaminovi, a také muslimskému dobyvateli Amrovi bin al-As. Z pohledu
studenta nabozZenstvi informoval o nesnadném utvareni kfestanského symbola, o koncilnich
sporech a frakcich, zejména formulich nestoriand, miafyzith a byzantskych ,,melchit(“, kterazto
uskupeni méla zasadni vliv na vysledek egyptského tazeni Arabll. Ostatné rané kiestanské
teologické debaty do znacné miry napomohly k utvareni islamské vérouky; tato teze vSak uz
prekraCuje ramec zadaného tématu, jak autor sam naznacuje (s. 25).

Vedle odbornych stati autor odkazuje na nékteré vyznamné primarni zdroje a cituje z nich.
Kromé verst Koranu uréujicich postoj ke kfestantim je to napfiklad zprava biskupa z Nikiu o
muslimském nasili béhem vpadu do jeho mésta, vanoc¢ni kdzani jeruzalémského patriarchy
Sofronia, které zrcadli obavy z hroziciho postupu arabského vojska, stejné jako dobové aktualni
spis ,,Doctrina Jacobi nuper baptizati“. Mapky v pfilohach jsou vdé¢na nazorna pom(cka, avSak
nevznikly tak snadno, jak by se mohlo zdat. Autor peclivé zvazoval a konzultoval jejich vybér.
Zdroje jsou rozmanité, znacnou roli pfi vybéru hrala graficka kvalita.

Autor pouziva odkazy a citace s kompozi¢ni bravurou a nezanedbava kriticky odstup. Kromé
zminéné poctivé heuristiky a schopnosti udrZzet téma pokladam tento metodicky rys za
pfednost, otevirajici cestu k dalsim odbornym vystuptm.

Mlada Mikulicova, vedouci bakalarské prace

Podnét k rozvinuti debaty: Zminény syrsky teolog Jan z Damasku patfil ke generaci kiestant
Zijicich uz pod nadvladou islamu. Pfesto nazor na ,mohamedanskou herezi“, ktery pfedstavuje,
patrné odrazi pohled z doby prvnich kontakt(l s muslimskymi Araby. D4 se nazvat ,,umirnénou®

kritikou islamu? Pokud ano, pro¢?



