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1. Kritické zhodnoceni
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A. Formalni a jazykova kritéria
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stylistika)

Formalni zpracovani prace (celkova struktura a jeji
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formdlni jednota pozndmkového a kritického aparatu
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B. Obsahova kritéria

Préace jasn¢ formuluje své cile a metodiku jejich
dosazeni

Prace stanovenych cilli dosahuje

Prace kriticky pracuje s primarnimi prameny i
sekundarni literaturou

Autorovy/autor¢iny soudy a hodnoceni jsou
argumentacné podlozeny

Autor/ka umi pracovat s odbornou terminologii a
vyuziva ji

V préci jsou jasné vyjadieny dosazené cile
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2. Celkové hodnoceni prace
(struéna charakteristika (v pfipadé potieby je mozné uzit zvlastni ptilohy)

Prace predstavuje zajimavé srovndni pojeti sebezéporu v Zivote a uvahach Terezie z Lisieux a
Etty Hillesum. Miroslav Trubak uvedl svou praci nejprve rozsédhlou prvni ¢asti, ve které
pojednal o kiestanském pojeti sebezaporu. Je tfeba ocenit, Ze vychodisko nachézi v tajemstvi
zivota trojjediného Boha, v némz se jednotlivé Bozi osoby sebe ,,ziikaji* ve prospéch
druhého, a tak jsou jedinym bytim Lasky. Odtud autor piechazi k vykladu tajemstvi Kristovy
kenoze: jeho sebezapteni jako obéti pro druhé vrcholici v udalostech kiize. Pouze na tomto
zéklad€ je mozné porozumeéni kiestanskému sebezdporu jako zpisobu nasledovani Kristovy
lasky pro druhé. V této casti autor hovofi i o nespravnych pojetich sebezaporu, zvIasté o
z4avislé poruse osobnosti, jeZ se vyznacuje nezdravym potlacovanim vlastniho ja. Podle autora
ma psychologie spiSe podeziivavy az negativni pohled na sebezépor. Domnivam se, ze v
tomto ohledu by byl vhodnéjsi diferencovanéjsi pohled, jelikoz urcité podoby sebezaporu k
zdravému lidskému zivotu patfi: zde by bylo vhodné zminit rizné formy zavislosti i nezdravy
vztah k vlastnimu j& v narcistické poruse apod. Jak psychologie, tak (spiritualni) teologie musi
rozliSovat mylné a spravné podoby sebezaporu, ovSem chéapu, ze zevrubngjsi zpracovani by
bylo nad radmec bakalatské prace, ktera i v nasem ptipadé mé rozmér spise prace diplomové.
Autor se zamétuje na dvé zenské postavy, jejichz zivot je izce spjat s poselstvim jejich
literarniho dila. O obou Zen je patrné osobni zrani k zivotu otevienému vici druhym a k
ochot¢ pfijmout i utrpeni a smrt jako projev lasky. Prace je strukturovana ptrehledné. Autor se
dokaze nejen dobfte vyjadfovat, ale je schopen 1 zdafilé tviir¢i interpretace na zaklade
sekundarni literatury. V zavéru poukazal na shody i na rozdily v pojeti sebezaporu u Terezie z
Lisieux a Etty Hillesum. Podle studenta Trubdka ma sebezépor u sv. Terezie na rozdil od Etty
Hillesum vyraznou rovinu christologickou a eklezialni. Myslim, ze by bylo dobré vice
zdlraznit, ze obét’ u Terezie jakoZto lidska spolu-ucast na Kristoveé kiizi znamena rovnéz
lidskou spolupréci na dile vykoupeni. Coz je pojeti, které u Hillesum nejspi§ nenajdeme.
Celkove povazuji praci za zdatilou a navrhuji ji klasifikovat zndmkou vyborng¢.




3. Otazky a naméty prace k diskuzi pri obhajobé

1. Sebezapor jako schopnost nelpét na sobé je cestou k vnitini svobodé. Jak se tato skutenost
projevuje v zivoté Terezie z Lisieux a Etty Hillesum?
2. Nabizi soucasnd psychologie i pozitivni hodnoceni sebezaporu?

Doporuceni prace k obhajobé doporucuji

Navrh doporuceni k obhajobé: doporucuji, nedoporucuji

Datum: Podpis:




