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Anotace

Prace reflektuje teorii a praxi jahenské sluzby pohledem patristické epochy, ktera
ma poskytnout vychodiska pro reflexi této sluzby v soucasné¢ dobé v podminkach
katolické cirkve v Cechach. V prvni &asti se prace vénuje chapani jahenské sluzby
v prvnich staletich kiestanstvi, a to zejména s ohledem na rozlicnost podob této
sluzby v rtiznych dobach a regionech. Ve druhé ¢asti jsou prezentovany ptiklady
jahenské sluzby z prvnich staleti cirkve jako konkrétni ptipady jahenské sluzby.
V posledni ¢asti se prace vénuje teologii jdhenské sluzby s ohledem na dialog mezi
patristickou epochou a dneSkem a snazim se uchopit roli jadhna v dneSni dob¢ a
ustanovit moznosti rozvoje této sluzby do budoucna.
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Abstract

The thesis reflects on the theory and practice of the deacon's ministry from the
perspective of the patristic epoch, which provides a basis for reflection on this
ministry in the contemporary conditions of the Catholic Church in Czechia. The
first part of the thesis deals with the perception of the deacon's ministry in the first
centuries of the Church, especially concerning the variety of forms of this ministry
in different times and regions. In the second part, examples of deaconess ministry
from the first centuries of the Church are presented as specific cases of deaconess
ministry. In the last part, the theology of the deacon's ministry is examined in the
light of the dialogue between the patristic era and today, and the thesis seeks to
grasp the role of the deacon in our time and to establish the possibilities for the
development of this ministry in the future.
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Uvod

Pti hledani tématu své prace jsem hledal vhodné téma, s kterym bych mél
moznost se ztotoznit a aby mi to pfineslo nejen splnéni studijnich povinnosti, ale
také urcitou formu uspokojeni a pouceni. Jiz pfed dvéma roky jsem se piihlasil
k formaci trvalych jahni, kdy chci v dnesni dobé¢ fict své jasné ano ke sluzbé
v cirkvi na mistech, kde m¢ bude potfeba. VSude kde to bude tieba, bych byl rad
napomocen v dnesni tézké dob¢ jak kné€zim, tak farnikim nebo zkratka lidem, které

mi na$ Pan posle do cesty, abych jim mohl hlasat slova zivého Pana.

Proto jsem se zacal zaobirat touto myslenkou, Ze bych chtél hledat, jak v prvotni
cirkvi chépali sluzbu jahnl a na které momenty této sluzby je potfeba se zaméfit
v dne$nim svéte, hledat je a nachazet, a hlavné s nimi pracovat a uvadét je v Zivot,
hlavné ve svlij zivot. Vzdyt nemusime stale néco nového vymyslet, ale hlavné je
potieba si vzpomenout na radost prvnich u¢edniku, jak a ¢im je nas Pan oslovil, ze
uméli jeho slova a nejen slova, ale i Ciny pfedavat dalSim a tim ziskavat nové a
nové kiestany. Pokud by se mi povedlo najit ty odpovidajici momenty a myslenky
v jejich zivoté proc¢ to tak délali, urcité plijdou pouzit 1 v dne$ni dobé a posunu
nejen sam sebe, ale 1 ty nevéfici, ale také soucasné vétici, ktefi hledaji soucasnou

podobu sluzeb v nasi katolické cirkvi.

Téma a obdobi je to velmi Siroké, proto jsem se rozhodl zkusit dohledat ty prvni
doklady o jahenské sluzbé, co o ni fikd Novy zdkon a nasledné€ apoStolsti otcové,
opravdu jit k tomu pocatku. Nasledn¢ bych se chtél zaméfit na nejstar$i vyvoj,
kdyZ se stalo kiestanstvi statné uznavanym naboZenstvim a jak se co zménilo,

zkratka jak se to projevi v patristickém obdobi.

Déle bych se chtél zamétit na par piiklada jdhenskych postav a nasledné bych
se zaméfil na teologii jahenské sluzby, tedy v patristické dobé a jaké formy
jahenstvi byly, tedy zda jen pro muze, nebo v dneSni dob& horkym tématem, zda
také bylo jadhenstvi pro zeny. Dal§i otdzkou by bylo, jak probihala renesance
jadhenstvi po II. Vatikdnském koncilu, jaké z toho jsou redlné vysledky u nas
v Cechach. Na zavér bych se chtél zamyslet co tedy miizeme oéekavat v blizké

budoucnosti a na co bychom méli byt ptipraveni.



1. Promény jahenské sluzby ve starokrestanské
literature

V prvni ¢asti se tedy budu snazit najit, zda uz pti vzniku cirkve bylo rozsifeno
jahenstvi, co na to fika Novy zdkon a kde se mu vénuje, a ndsledné co o ném tikaji

a kde se jahenstvi objevuje u apostolskych otci.

1.1. Profil jahna v Novém zakoné

O jahenské sluzbé, jahnech a jejich ustanoveni nejvice ¢teme v Novém zakoné
v LukaSovych Skutcich apostola.
V té dobg, kdy uéedniki stale ptibyvalo, zadali si ti z nich, ktefi vyrostli mezi Reky, stéZovat na
bratry z zidovského prostiedi, ze se jejich vdovam nedava kazdodenné spravedlivy dil. A tak
apostolové svolali vSechny ucedniky a fekli: ,,Bohu se nebude libit, jestlize my pfestaneme kazat
Bozi slovo a budeme slouzit pfi stolech. Bratfi, vyberte si proto mezi sebou sedm muzt, o nichz
se vi, ze jsou plni Ducha a moudrosti, a povéfime je touto sluzbou. My pak budeme i nadale
vénovat vSechen sviij cas modlitbé¢ a kazani slova.” Celé¢ shromézdéni s timto nadvrhem rado
souhlasilo, a tak zvolili Stépana, ktery byl plny viry a Ducha svatého, dale Filipa, Prochora,
Nikanora, Timo6na, Parména a MikulaSe z Antiochie, puivodem pohana, ktery pristoupil k

zidovstvi. P¥ivedli je pied apostoly, ti se pomodlili a vlozili na né ruce.'

Je zajimavé, Ze evangelista Luka$ jesté nenazyva vyvolené z lidi jako jahny, ale
mluvi pouze o volb& sedmi muzl a rozdéleni prace pfi stole a pii hldsani a kazani
slova. Rovnéz tak muze tato ¢ast vzbuzovat dojem, Ze onéch sedm ,jahni*
ustanovili pfimo apoStolové pro sluzbu u stolu, ale v dalSich textech se napf. o
Filipovi a Stépanovi mluvi jako o kazatelich radostné zvésti. Sluzba u stolu a
sluzba slova tak u nich nebyly striktn& oddéleny.? Byla to nutni reakce na situaci
uvniti cirkve, kde se profilovaly dvé rtzné skupiny, které se liSily at' svym
pivodem nebo zpiisobem Zivota. Byli to Zidé helénisté, pochazejici z vychodni
diaspory, ktefi si stézovali na Zidy z Palestiny, Ze se s jejich vdovami zachazelo
jinak a ze pti kazdodennim podélovani byly zanedbavany a nedostavaji spravedlivy

dil.

'Sk 6,1-6.
2 Srov. POKORNY, Petr — HECKEL, Ulrich. Uvod do Nového zdkona: prehled literatury a teologie. Praha:
Vysehrad, 2013, s. 542.



Slovo diakonos 1 diakonia ptivodné v fectiné se v Pismu pouzivd v obecném
vyznamu jako sluzba nebo sluzebnik, které nepatii do ndbozenského slovniku
Septuaginty. Jezi§ ucil své apoStoly chapat svéfené poslani jako sluzbu. Vidél
v tom zasadni rozdil, mezi vidci a vladci narodl, ktefi se nechavaji uctivat jako
dobrodinci, ale apostolové maji byt sluzebniky viech.?

Jezi$ je zavolal k sobé a fekl jim: ,,Vite, Ze ti, kdo plati u naroda za prvni, nad nimi panuji, a kdo

jsou u nich velci, utlacuji je. Ne tak bude mezi vami; ale kdo se mezi vami chce stat velkym, bud’

vasim sluzebnikem; a kdo chce byt mezi vami prvni, bud’ otrokem vSech. Vzdyt ani Syn clovéka

nepfisel, aby si dal slouzit, ale aby slouzil a dal svij Zivot jako vykupné za mnohé.“*

Poprvé ve vyznamu ustanoveného sluzebnika v cirkvi, to je v dneSnim slova
smyslu ,jahen“ pouziva svaty Ireneje z Lyonu, kde Stépana oznaduje za prvniho
jahna.® Je vidét, Ze uz od samého podatku své sluzby si apostolové uvédomovali,
ze je potieba rozsitit své fady o lidi, ktefi maji dobrou povést a jsou plni Ducha a
moudrosti, aby se mohli vénovat sluzbé pti stole, rozdélovani potravin mezi
potfebné a v dennodennich sluzbach, aby se oni mohli nadale vénovat modlitb¢ a

sluzbé slova.

V prvnim deuteropavlovském listu Timoteovi se rozepisuji vlastnosti biskupi,
a hned za biskupy jsou doplnéné vlastnosti jahnii, tedy téch, ktefi maji ve
spolecenstvi oficidlni postaveni: ,,RovnéZ jahnové maji byt €estni, ne dvojaci v
fe¢l, ne oddani vinu, ne ziskuchtivi. Maji uchovavat tajemstvi viry v cCistém
svédomi. At jsou nejdfive vyzkouSeni, a teprve potom, kdyZz jim nelze nic
vytknout, at konaji svou sluzbu.“® Jedna se o jakysi profil jahnti s vyétem jejich
charakterovych vlastnosti, jejich chovani a cnosti a jejich proZivani a uchovavani
pravd viry. A pokud se osvédc¢i, ,,konaji-li dobtfe svou sluzbu, ziskavaji si diistojné
postaveni a velkou jistotu ve vife v Krista Jezise.*” Zajimavé v tomto listu je, Ze

se vénuje 1 Zendm, ale neni zde jasné formulovano, zda jsou to Zeny jahenky, nebo

3 Srov. LEON-DUFOUR, Xavier — DUPLACY, Jean — GEORGE, Augustin — GRELOT, Pierre —
GUILLET, Jacques et al. Slovnik biblickeé teologie. Velehrad: Kiestanska akademie, 1991, s. 441.

4 Mk 10, 42-45.

5 Srov. IRENEJ, Adversus Haereses 111 12,10 (&. pt. VOPRADA, David. Knézstvi v prvnich staletich cirkve
L 1.-3.stoleti. Praha: Krystal OP, 2018, s. 81).

6 1Tim 3,8-10.

7 1Tim 3,13.



zeny cirkevnich pfedstavenych. ,,Pravé tak zeny v této sluzbé maji byt ¢estné, ne

pomlouvaéné, stfidmé, ve viem vérné.8

Ve Skutcich apostolt se popisuje, Ze tkolem jahni vedle sluzby u stolu také
bylo hlasani radostné zvésti: ,,Druhy den jsme se vydali na cestu a pfisli do
Cesareje. Tam jsme navstivili Filipa, kazatele evangelia a jednoho ze sedmi jahnd,

a ubytovali se u n&ho.*’

I v dalsim textu, v dopise Filipanim se sami aposStolové nazyvaji také
sluzebniky, otroky Krista. “Pavel a Timoteus, sluzebnici Krista JeziSe, vSem
bratfim v Kristu JeZi$i, ktefi jsou ve Filipech, i biskuptim a jahnim.“!° Z tohoto
pozdravu je patrné, ze jdhnové stoji hned vedle biskupa a jsou extra pozdravovani
vedle vSech bratrt, tedy celé cirkevni obce. Z toho vyvozuji, ze jahnové byli vzdy

vazeni a pozivali a méli n¢jaké misto a pozici ve spolecnosti.

I kdyz slovo jahen jako oznaceni hierarchické sluzby v cirkvi se vice v Novém
zékoné nevyskytuje, tak pokud se zaméiime a budeme chapat slovo sluzebnik
v obecném vyznamu (diakonos), tak si miZeme pifedstavit, co vSechno je takeé
mysleno a co se na jahna také vztahuje, kdyZ se piSe v Pismu svatém o sluzebniku.
Napftiklad ve slovech evangelia svatého Marka: ,,Kdo chce byt prvni, at’ je ze vSech
posledni a sluzebnikem v$ech.“!! Nebo na dal$im mist& Jezis fika: ,,Vzdyt ani Syn
¢loveéka nepftisel, aby si nechal slouzit, ale aby slouZil a dal svljj Zivot jako vykupné

za viechny.“!?

v vr

Jezis vyslovné chce, aby poslani jeho uc¢ednikl — i téch nejbliz§ich Dvanacti —
bylo poslani sluzebnikii. Na dalSich mistech u dalSich evangelistt také nachazime
podobny odkaz na sluzbu, tedy konkrétné¢ v MatousSové evangeliu. ,,Ne tak bude
mezi vami: kdo se mezi vami chce stat velkym, bud’ vasim sluzebnikem.*“ '* A jesté

pokracuje: ,,a kdo chce byt mezi vami prvni, bud’ vasim otrokem.“!*

$1 Tim 3,11.
9 Sk 21,8.

10 Flp 1,1.

1 Mk 9,35.
12 Mk 10,45.
13 Mt 20,26.
14 Mt 20,27.
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Také v listu Filipanim Pavel piSe — a odvolava se, ze Jezi§ Kristus je sam
sluzebnikem: ,,ale sdm sebe se ziekl, vzal na sebe ptirozenost sluzebnika a stal se

jednim z lidi. Byl jako kazdy jiny ¢lovék.« !°

Na zaklad¢ popisu v Novém zdkoné premyslim, jak to apoStolové a vibec cely
lid vnimal. Bylo to tedy néjaké hierarchické postaveni v cirkvi (pro to by hovoftilo,
ze byli ustanoveni vkladanim rukou), nebo néjaky obecny pracovni vztah? Nebo
to byli sluzebnici, ktefi méli jasné¢ definovanou ulohu v cirkvi, 1 kdyz jejich
ptfesnou napli neznadme? Podobné to mame naptiklad s doklady o skupiné vdov.
Nikde necteme, ze by jadhnové/didkoni méli néjaké svéceni jako biskupové, tedy
aposStolskou posloupnost, a tak bych je definoval jako sluzebniky cirkve, ktefi

svym povéfenim plnili uplné jiné ulohy nez biskupové a knézi.

Také v Novém zakoné¢ vidime dva rozdilné ptistupy vyvoleni. Kdyz apoStolové
prosili, o koho maji rozsitit své fady, aby nahradili dvanactého, kdyZ Jidas§ zradil,

dozvidame se, ze volili variantu s losem.

Proto jeden z téch muzu, ktefi s nami chodili po cely ¢as, kdy Pan Jezi§ byl mezi nami, od kitu
Janova az do dne, kdy byl od nés vzat, musi se spolu s ndmi stat svédkem jeho zmrtvychvstani.
Vybrali tedy dva, Josefa, jménem Barsabas, zvaného Justus, a Matéje; pak se modlili: ,,Ty, Pane,
zna§ srdce vSech lidi; ukaz, koho z téch dvou sis vyvolil, aby pfevzal misto v této aposStolské

sluzbé, kterou Jidas opustil a odesel tam, kam patii.“ Potom jim dali losy a los padl na Matéje;

tak byl pfipojen k jedenacti apoétolﬁm.l6

Podobné ke sboru apostolt patfi i svaty Pavel, kterého za apostola vybral sam
Jezis: ,Pavel, sluzebnik Krista JeZiSe, povolany za apoStola, vyvoleny ke
zvéstovani Boziho evangelia.“!” Vedle toho ustanoveni sedmi sluzebnik@i neni
chapano jako rozsifeni ,,sboru apostoli®, ale jako ustanoveni jiné sluzby v cirkvi.
Tedy apoStolové nabadaji, aby si samy obce vybraly sedm muzi, tedy ty, které

v8ichni znali a v&fili jim, Ze to jsou lidé schopni jim spravedlivé a dobte slouzit.!'®

S Flp 2,7.
16 Gk 2, 21-26.
17 Rim 1,1.
18 Srov. Sk 6,3
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1.2. Spisy apoStolskych otcii
Nyni se zaméfime na mimobiblické prameny prvniho staleti, co je kde napsano

a pozadovano od jahni.

Apostolsti otcové byli jesté ve spojeni s aposStoly, tedy témi, které sam Kristus
ustanovil a poslal hlasat radostnou zvést vSem narodim. A tak po vSech
ustanovenych sluzebnicich cirkve pozaduji, aby jejich zivot odpovidal distojnosti
povolani. Tedy jejich udélem je sam Pan, ktery je svaty, a tak vSichni musi usilovat
o svatost ve svém zivoté. Ve vSech spisech kladou na vSechny sluzebniky cirkve
velmi vysoké pozadavky, jak co se tyc€e jejich osobniho Zivota, tak z pohledu jejich
znalosti a schopnosti vyucovat Pismo svaté. Uvédomovali si, a kladli na to také
velky duraz, ze rozhodnuti pro to se stat sluzebnikem cirkve nemtizou byt vlastni
ambice, ze to neni n¢jaké povolani, nebo odmena, nebo pocta, nebo zasluha, ale
musi byt jedinou motivaci vidina prospivat bliznim a dovést svéfené vétici k vééné
spase. M¢li za to, Ze vhodnym kandidatem je Clovék pokorny, ktery se zvoleni
brani, coz se v déjinach mnohdy opakovalo, ze nékteti vstupovali do této sluzby

skoro az z donuceni okoli.

Nikde se u cirkevnich otct nedocteme jaky postup pfipravy by mél ten ktery
kandidat projit, nebo Ze by na to existovaly néjaké formacni Skoly. Ani
katechetické Skoly ve velkych méstech, napt Alexandrii, Antiochii nebo Cesareji
se na pripravé sluzebnikil nepodilely. Ale byly ku prospéchu, pokud se tam muzi
vzdélavali ve znalostech a argumentaci Pisma, nebo filozofie. Zkratka se jahni
ptipravovali tak, ze zili v blizkosti biskupa, nebo nékterych starSich presbytert a

poucovali se z jejich zkuSenosti a praxe.

Cirkevni otcové vychdzeli z toho, ze ke sluzbé v cirkvi je vhodny ten, ktery
privede k umirnénosti své vasné a zije podle evangelia:
Ten, kdo nejprve své vasné pfivedl k uméfenosti a pak se od nich zcela osvobodil a dospél tak k
oné dokonalosti v jednéni, jakou se vyznacuje gnostik, ten je jiz zde na zemi roven andélim. Diky

svému dobrému jednani je jiz naplnén svétlem, zati jako Slunce, a ve svém spravedlivém poznani,

které je neseno laskou k Bohu, spéché ke svatému obydli stejné€ jako aposStolové.
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Takovy ¢lovék je skutecnym presbyterem cirkve a pravym didkonem Bozi vile, pokud napliuje
piikazy Pana. Nestava se jim totiz proto, Ze byl zvolen lidmi, ani neni pokladan za spravedlivého

proto, Ze zastava funkci presbytera, ale je zapsan do rady star$ich pro svou spravedlnost.”

Tim, Ze je pro n¢ samotnym vzorem sam Pan Jezi$, tak i oni maji byt viditelnym
vzorem pro svéfeny lid a ostatni véfici. V jednotnosti cirkve je potieba i jednoty v
ufadu a té je nutno vSe podfizovat. Je zde vidét jednota ve sboru. Az do konce 2.
stoleti byla skupina nazyvana spolecn¢ jako ,,starsi cirkve*, tedy jako sbor biskupt
a presbytert. A témto pak maji byt jdhni podfizeni, tedy biskupovi i presbyteriu.
Vzdyt jahni, jsou stejné jako oni oddanymi sluzebniky samotného Boha, a tedy i

Krista. Jadhny si vybird sdm biskup.

A protoze si je vybird sam biskup, musi byt s nim v jednoté a slouzit a slavit
vSichni spole¢né, i s presbytery, jedinou eucharistii s jednim oltafem, a proto to
pfirovnava Ignac z Antiochie k jednomu télu naseho Pana a tedy jednomu kalichu,
v jehoz krvi jsme v8ichni spojeni.?’ Ale i kdyZ jahni slouzi biskupovi a spoleéné
s presbytery u jednoho stolu, nejsou ustanoveni ke knézstvi, proto se neucastni
rady kléru a vykondvaji jen ty sluzby, které jim svétil biskup. Toto je definovano
v jednom z cirkevnich tada 3. stoleti Apostolské tradici, kterd je dochovand v

n¢kolika jazykovych verzich a zachycuje napiiklad nékteré liturgické texty a
pokyny.?!

Jdhna ma svétit pouze biskup, tedy pfitomni ze sboru presbyterli na n¢j
nevkladaji ruce jako pfi svéceni presbyterli, kdy zpecetuji co svécenim kona

biskup a pfijimaji svou jednotu sboru presbyteri.

A kdyzZ je svécen jahen, at’ je zvolen podle toho, co je feCeno vySe, jediné biskup vklada ruce,
podobné jak jsme tekli diive. Biskup pak vysvéti jdhna podle toho, co bylo feceno diive. Biskup
na n¢ho vklada své ruce. Pii svéceni jahna vklada ruce, protoze neni ustanovovan ke knézstvi, ale
ke sluzbé biskupovi, a aby délal to, co mu on nafidi. Pro¢ jsme fekli, ze jedin¢ biskup na n¢j
vklada své ruce? Divod k tomu je nasledujici: neni totiz svécen ke knézstvi, ale ke sluzbé
biskupovi, a aby délal to, co mu nafidi. Neucastni se totiz rady kléru, ale stara se o své ukoly a
upozornuje biskupa na to, co je zapotiebi, nepiijima spolecného ducha presbyteria, na némz maji

ucast presbytefi, je mu vSak svéfeno to, co je pod moci biskupa.?

19 KLEMENT ALEXANDRIJSKY. Stromata V1 105-106 (&. pi. VOPRADA, David. KnéZstvi, s. 95).
2 Srov. IGNAC Z ANTIOCHIE. List Filadelfskym 4,1 (&. p. VOPRADA, David. KnéZswvi, s. 63).

21 Blize viz VOPRADA, David. Knézstvi, s. 157-160.

22 4Apostolska tradice 8 (&. pt. VOPRADA, David. Knézstvi, s. 171).
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I kdyz ustanoveni jahnd neni ke knézstvi, pfesto maji na starost fadu
liturgickych tkona pii bohosluzbé, kdy ptfinaseji a predkladaji dary biskupovi:
“Jahni at mu pfinesou obétni dary, on na n¢ spole¢né s veSkerym presbyteriem

«23

vlozi ruce a vzdava diky*““’ a pak nasleduje preface.

Dalsi tlohou jahni pii liturgii je samotné podavani pfitomnym chleba, vina a
vody. Nasledn¢ k t€ém nepiitomnym jsou posilani jahni, kterym ti bohati a ochotni
davaji dary podle svého uvazeni. Nasledné¢ vSe co obdrzi se shromazdi u
ptfedstaveného a ten pak podporuje a rozd€luje vSem potiebnym, at’ jsou to sirotci,
vdovy, nemocni, stafi, vézni nebo cizinci, zkratka viem, co néco potiebuji.?* Takze
jejich tkolem byla pravé i ta charitativni ¢ast. Bylo toho tedy hodné kladeno na
jahny, struéné shrnuto byl prosté sluzebnik, ktery byl schopen vykonavat riizné

funkce v zavislosti na specifickych okolnostech.

Uceni Péna hldsané narodim dvanécti apoStoly neboli Didaché (napsané nékdy
pied rokem 130) je nejstar§Sim zdznamem s prvotnim popisem struktury a o Zivoté
prvotni cirkve. Je to takovy prvni manual, ddva jasné navody a postupy vSem
pokiténym, at’ to jsou zidokfestané, ale také 1 pro pohany, ktefi pfichdzeji do
cirkve. Uz neklade hlavni diraz na krev a vibec pivodni zidovské predpisy, ale
nabizi katechezi jak slavit kiest, eucharistii, eschatologické povzbuzeni. Je velmi
zajimavé, Ze pravé v tomto prvnim dokumentu se nepopisuje jasnd cirkevni
hierarchie, dokonce se nezminuje ani o presbyterech, tedy knézich, jak je zname
dnes. MozZné je tento dokument nazyva proroky, veleknéze, protoZe je maji lidé
mit ve velké tcté. “Prorokim dovolte ¢init diky, jak cht&ji.“** Zato se v dokumentu
definuje velmi pfesné vybér a profil jahnt, kterym ptifazuji stejnou dillezitost jako
putujicim apoStoliim a proroktm. ,,Vzkladanim rukou si zfizujte biskupy a diakony
hodné Péana, muze tiché, nezistné, mirné, pravdivé a zkusSené. I oni vam slouzi

sluzbou prorokii a ugiteld. 2

Klement Rimsky, biskup v Rimé&, mozna prvni nebo tfeti nastupce sv. Petra,
napsal koncem 1.stoleti Prvni list Klementiv, ktery byl urCen cirkevni obci

v Korintu, kde doSlo k rozporiim a rozdéleni. V ném se snazil opét navratit do

3 Apostolska tradice 4 (¢. pt. VOPRADA, David. Knézstvi, s. 166).

% Srov. JUSTIN. Prvni apologie 67, 5-8 (&. pt. VOPRADA, David. Knéstvi, s. 79).

25 Didaché 10,7 (¢.pt. DRAPAL, Dan. Spisy apostolskych otcii. Praha: Kalich, 2004, s. 20).
26 Didaché 15,1 (&.pt. DRAPAL, Dan. Spisy apostolskych otcii, s. 22).
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puvodni hierarchie starsi, které mladsi generace novych konvertiti sesadila.
Klement v ném apeluje na jednotu, lasku a pokoru mezi véticimi cirkevni obce a
zduraziiuje ulohu o predstavenych nebo starSich, kteti byli spolecné ustanoveni a
bdéli nad cirkvi. Pfipomind, Ze ustanoveni biskupti a jahnti se musi dit podle Bozi
vile a nové sluzebniky je mozné ustanovit teprve po smrti pfedchozich, a to se
souhlasem celé cirkevni obce. T¢émito pravidly opét odkazuje na apoStolskou
posloupnost, kde popisuje spravny fad Bozi vile, tedy, ze Blh poslal Jezise Krista
a ten poslal dale apostoly a ti dale vkladali ruce a ustanovovali dalsi, jahny.?” Také
tvrdi, Ze episkopové a diakoni maji duchovni funkci. Ze je to uzavieny kruh, kdy
apoStolové obdrzeli radostnou zvést od Pana JeziSe a ten byl poslan samotnym
Bohem, proto tedy Jezi§ pochazi od Boha, a tedy apoStolové pochézeji od Jezise
Krista. A proto apoStolové vySsli hldsat Radostnou zvést, ze Bozi kralovstvi se jiz
blizi, kazali a ustanovovali episkopy a diakony.?®

Poté, co byli povéteni a presvédCeni zmrtvychvstanim naSeho Pana Jezise Krista, ujisténi Bozim

slovem a utvrzeni Duchem svatym, vysli hlasat radostnou zvést o tom, Ze Bozi kralovstvi jiz ma

prijit. Kéazali ve vesnicich i ve méstech a ustanovovali své prvotiny, vyzkousené Duchem svatym,

za biskupy a jdhny pro budouci vé&fici.?

Dalsi apostolsky otec Ignac z Antiochie se narodil nékdy kolem roku 50 a
umucen byl v roce 107. Byl biskupem (ustanovil ho sam Petr) v antiochijské
cirkevni obci a stejné jako Klement Rimsky musel reagovat na nesvary a feseni
vnitinich konfliktd cirkve. Od ného mame viceméné jen sedm listl, které napsal.
U ného mizeme sledovat nové hierarchické uspotadani sluzeb v cirkvi ve tfech

stupnich: biskup — presbyter — jahen.*°

U ného se také dozvidame, ze naptiklad ve Filadelfii jahni nebyli pfijati, Ze to
tedy vté dobé méli jahni také slozité. U ného bych se chtél zminit o listu
Magnesijskym, ktery velmi pékné zdlraziuje své christocentrické teologické
mySleni. Vybizi nés, at’ v§e koname v BoZi svornosti pod vedenim svého biskupa.
Biskupa pak uvadi, Ze stoji na misté¢ Bozim a ze jsou jeho obrazem. Presbytefi ze
jsou na misté sbord apoStold a jemu nejmilejSich jahnt, ktefi jsou samotni na miste

JeziSe Krista, kterym je svéfena sluzba.

27 Srov. VOPRADA, David. Knézstvi, s. 46.

28 Srov. MTK. Diakonat: vyvoj a perspektivy. Praha: Krystal OP, 2008, s. 20n.

29 KLEMENT RIMSKY. List Korintaniim 42 (. pt. VOPRADA, David. Knézstvi, s. 50).
30 Srov. VOPRADA, David. Knézstvi, s. 53.
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Vybizim vas: nevahejte konat vSechno v Bozi svornosti pod piedsednictvim biskupa, ktery stoji
na misté Bozim, presbyteria na misté sboru apostol a mné¢ nejmilejSich jahnd, jimz je svéfena

sluzba Jezise Krista, ktery byl pied v&ky u Otce a na jejich konci se zjevil.’!

Proto také pozaduje, abychom délali vSe vzdy spole¢né s biskupem, tak jako

~r

Jezis vse délal ve spojeni s Otcem.

V dal8im jeho listu Tralleskym zminuje, Ze bez biskupt, presbyterti a jahnti neni
cirkev. Pfipomind, Ze jahni nejsou jen sluzebniky jidla a piti, ale sluzebniky Bozi

Ve

cirkve a tak si zaslouzi uctu vSech jako k Jezisi.

Nejsou totiz sluzebniky jidla a piti, ale sluzebniky Bozi cirkve. Je také vhodné, aby se vyhybali
obvinéni jako ohni. Podobn¢ at’ maji vSichni uctu k jahntm jako k Jezisi Kristu, k biskupovi, ktery
je obrazem Otce, a k presbyterim jako k Bozi rad¢ a ke sboru apostol. Bez nich se neda hovofit

o cirkvi. 32

Opravdu si vazil a mél ve velké oblibé jahny, protoze i v dalsich jeho listech,
Filadelfskym a Smyrnenskym, pfipomind a opakuje povinnost lidu mit uctu ke
v§em tifem stupniim cirkevni hierarchie, tedy biskup — presbyter — jahen. ,,VSichni
nasledujte biskupa, jako Jezi§ nasledoval Otce, a presbytery jako apostoly. Jahny

mé&jte v Gcté jako Bozi zdkon.“¥

Dalsi z apoStolskych otcit Polykarp ze Smyrny se narodil v 80. letech 1. stoleti
a byl zfejmé umucen mezi lety 155-156, kdy smyrenskad cirkevni obec zaslala
zpravu o Umuceni Polykarpa kifestanim ve Filomélii ve Frygii. Dle sdéleni
Ireneje, ktery Polykarpa v détstvi znal, jako zdka apoStoli, dale Tertulianovym a
Jeronymovym prostfednictvim se dozvidame, Ze ho biskupem do Smyrnenské
cirkevni obce ustanovil vklddanim rukou samotny apostol Jan.>* Z jeho pisemnych
praci se dochoval pouze jeden list do Filip, kde na jdhny klade stejné ptisné
pozadavky, které piebird z Pavlovych listii. Pfipomina jim, Ze jsou sluzebnici Bozi
a Kristovi a ne lidi, ale soucasné jim dava za ptiklad, Ze Kristus se stal sluzebnikem

vSech.

3 IGNAC Z ANTIOCHIE. List Magnesijskym 6-7 (. pt. VOPRADA, David. Knézstvi, s. 60).
32 IGNAC Z ANTIOCHIE. List Tralleskym 2-3 (&. pf. VOPRADA, David. KnéZstvi, s. 61).

3 IGNAC Z ANTIOCHIE. List Smyrnenskym 8 (&. pf. VOPRADA, David. KnéZstvi, s. 64).

3 Srov. VOPRADA, David. Knézstvi, s. 65.
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Stejné i jahni at’ jsou beztthonni pted Bozi spravedlnosti, nebot to jsou sluzebnici Bozi a Kristovi,
a ne lidi. At nepomlouvaji, at’ nejsou obojaci v fec¢i ani hrabivi, ale ve v§em at’ jsou umirnéni,

milosrdni, horlivi a at’ jednaji podle Panovy pravdy.®

O tom, ¢emu se vénovali diakoni pfi liturgické sluzb¢, nam také podéava zpravy
svaty Justin. ,,Pak pfinese k tomu, kdo pfedsedd shromazdéni bratii, chléb a pohar
vody a vina smiSené¢ho s vodou...“ a nasledné: “pak ti, které nazyvame diakoni,
umoznuji kazdému ptritomnému, aby mél ucast na chlebu a vinu smiSeném s vodou,

nad nimiZ byla pronesena modlitba diktivzdani, a také je roznaseji nepiitomnym.

Mezi spisy doby aposStolskych otct také fadime spis Hermuv Pasty?, o jehoz
autorstvi se pochybuje diky riznym odkazim v textu. Takze nechame velky casovy
rozptyl a to od konce 1. stoleti do konce 2. stoleti (Muratoriho zlomek).?” Ten
popisuje dva poly, idedlni cirkev, jako svatou a neposkvrnénou, protoze byla
stvofena Bohem. Druhy poél je cirkev pozemska, ktera je vystavénd na dobrém
zékladu, ale poznamenana lidskymi vlastnostmi a chovdnim. Tento zaklad
pfirovnava ke stavbé véze. Ta je tvofena bilymi dokonale spojenymi kvadry,
kterymi nazyva apoStoly, biskupy, ucitely a jahny. I zde vidime Ze cirkev pozemska
je poznamenana neshodami mezi predstavenymi cirkve, kdy mezi nimi panuje
nejednota, neschopnost vzajemného odpusténi a zde zvlasté napominé jdhny, aby

se neobohacovali na tkor své sluzby. To vie $kodi celé cirkvi.*

Z téchto spist apostolskych otcli 1ze vyvodit, Ze v rané cirkvi existovala skupina
jahnt, ktera se liSila od téch presbyterli a biskupii. Byla to samostatna skupina, u
které se zda, Ze ji tvofili pouze muzi. Jejich sluzba vSak nebyla pouze materialni,
ale byla chapana jako sluzba Kristu. Proto si zaslouZzi uctu celé cirkevni obce. Ze
vznikalo napéti mezi skupinou presbytert a jdhnl je nakonec pochopitelné a bylo

asi soucasti vymezeni identity charizmatu.

1.3. Martyrologicka literatura
Martyrologicka literatura patii mezi dilezité prameny a informace o dobé

pronasledovani kfestanll. Jedna se o tak barvité piibchy s takovymi detaily a

3 POLYKARP ZE SMYRNY. List Filipaniim 5,2 (&. pt. VOPRADA, David. Knézstvi, s. 67).
36 JUSTIN, Prvni apologie 1,65, 3-5, (¢.pf. MTK, Diakondt: vyvoj a perspektivy, s. 23).

37 Blize viz VOPRADA, David. KnéZstvi, s. 68n.

3 Srov. VOPRADA, David. KnéZstvi, s. 69.
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naturalistickym vyprdvénim, Ze to Ctenafe zatdhne pfimo do d¢je. Ta se da

z historického hlediska rozdélit do tti skupin.

Jedna skupina byly ufedni zaznamy o pribéhu a procesu u soudu. Tedy popis
otazek, které byli mucednikim kladeny fimskymi Ufedniky, nasledné odpovédi
mucednikt, tak jak je zachytil vefejny notdf, nebo pisaf. Jednd se o piesné a
spolehlivé historické prameny. Z této skupiny jsou dochovana napiiklad Akta
svatéeho Eupla. Pokud se na n¢j zaméiime, tak zjistime, Ze existuje nékolik variant
z jakych jazykut se vychézelo, zda z fectiny (vychazi se z toho v dne$ni dob¢€), nebo

latiny a zda patfil do sicilské hierarchie.

Jahen Euplos byl zatéen 12. srpna 304 v Catanii za Dioklecianova
pronasledovani, a opét je par variant jeho provinéni. V jedné ¢teme, Ze se vefejné
pfiznal pfed fimskym ufednikem ke kiestanské vite, kdy pii vysleSich ptedcital
z evangelii. Druhd varianta obvinéni je, ze sam pfinesl zakdzanou literaturu o
kiestanstvi a chlubil se s ni. To bylo zakoneno poznidmkou o jeho odmitnuti
obétovat fimskym bohim. Ve vyvoji prekladii textu a jejich recenzi je vidét, jak se
dobou ménila zdivodnéni jeho smrti. Co ale mGzeme fici, ze se viceméné jeho kult
jako mucednika neroz$itil za hranice Sicilie. Mozné to bylo tim, ze hranice Sicilie

piekrogcil kult svétic Agaty a Lucie.®

Druhou skupinou byly zpravy ocitych svédki a nebo jejich soucasnikli. Zde je
to naptiklad spis Mucednictvi Polykarpa, nebo dokumenty o viennském jahnovi
Sanctusovi. Zde se jedna o dopis kiestanskych obci ve Vienne a Lyonu z konce
70.1et. 2.stoleti zdoby vlady Marka Aurelia. Autor opét neni znam, vypada to na
kompilaci star§ich materiali. Pozdéji se uvadi nepfesné ¢islo, Ze se jednalo o 48
mucednikl. Pronésledovani zacalo utoky ze strany pohant, kdy jsou kiestané
nasledné zatykani a vyslychani. Pokud se opétovné ptiznaji ke kiestanstvi, jsou
odsouzeni bud ke stéti meCem, nebo k boji se Selmami. Nasledné nejsou
pohibivani, ale paleni a popel vysypan do feky Rhony. Sanctus snasel veSkerou

bolest a muceni a na vSe odpovidal ,,jsem kiestan* a vyznaval viru. Nakonec uz

3 Srov. ADAMKOVA, Iva; DUDZIK, Pavel: Umuceni Eupla, in KITZLER, Petr (ed.). PFibéhy rané
krestanskych mucedniki II: vybor z latinské a vecké martyrologické literatury 4. a 5. stoleti. Praha:
Vysehrad, 2011, s. 157-160.
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nebylo jak ho mucit, tak ho par dnt nechali a nasledné opét mucili, ale pro né&j

druhé muéeni bylo jak uzdravovéani.*°

Tteti skupinou jsou legendy (naptiklad o sv. Kalixtovi ¢i sv. Vaviinci), které
byly sepsané né¢kdy i dlouho po mucednictvi. Zde je otazkou, co je tedy pravda a

co uz jsou opravdu jen legendy.

V naSich ptipadech to bylo o jdhnech, ktefi nevahali potvrdit a pfiznat své
odevzdani a kiestanské chovani ve sluzbé cirkvi a pfijeti ob&ti pro svou viru.
V této prvotni dobé&, kdy byla cirkev pronasledovana, vykondavali jahni ¢asto ukoly,
které byly nebezpecné pii hldsdni evangelia, tedy radostné zvésti. Tato
martyrologicka literatura slouzila pro ¢tenéafe jako ukazka vzori kiestanské cnosti

a state¢nosti a jeji nasledovani.*!

1.4. Cirkevni Fady 3.-4. stoleti

Na pocatku cirkev cerpala zriznych zdroji at uz z Bible, nebo normy
vychézejici z tradice po vynosy synod, koncili, nebo jednotlivych biskupt. Cirkev
se od 4. stol. stale vice pfipodobniovala fimskému pravu a ¢im dal vice rostla
autorita papezil. Cirkev byla svobodné;jsi, a tak po roce 313, kdy byl vyhlasen tzv.
Edikt milansky, se z cirkve, kterd byla do té doby pronésledovana, stala cirkev
svobodna, protoze Edikt milansky zarucoval uplnou nabozenskou svobodu vSem.
Ze vSech zdrojt, které se opiraly o od apoStoll vychazejici tradici, se zacaly
vytvaret a sestavovat sbirky pravnich ptfedpisti. Na konci 4. stoleti vznikl rozsahly
sbornik vSech cirkevnich tadu a pravidel, tzv. Constitutiones Apostolorum -
ApoStolské konstituce. O té se podrobnéji zminuji ve vlastni kapitole: 3.1.

Patristické polohy jdhenské sluzby.

Od poloviny 3. stoleti jsou znamé kiestanské obce, kdy v Cele stoji biskup a
okolo néj dostatecné mnozstvi presbyterti, ktefi meéli na starost hlavné
bohosluzebnou funkci. Tuto strukturu kiestanského spolecenstvi dopliovali
jahnové, ktefi se do té doby hlavné starali o charitativni ¢ast, tedy rozdélovani

vV

pomoci vSem potiebnym a v této dobé se stdvaji nejbliz§imi spolupracovniky

40 Srov. DUDZIK, Pavel. Dopis Lyonské obce, in KITZLER, Petr (ed.). Piibéhy rané kirestanskych
mucednikii: vybor z nejstarsi latinské a recké martyrologické literatury. Praha: Vysehrad, 2009, s. 95-98.
4 Srov. DATTRINO, Lorenzo — POLC, Jaroslav V. Patrologie. Praha: KTF UK, 1994. s. 274.

18



biskupa, jakymisi sekretafi a pokladniky. Dokonce i ¢ast bohosluzebnych tkont

v kiestanské liturgii jim byla sv&fena a tento model se udrzel i do dal3ich let.*

Vedle této struktury biskup — presbyter — jahen vznikaji dalsi funkce s jasné
definovanym popisem a strukturou, dokonce i jdhnové méli své podjahny, ktefi jim

byli ku pomoci.

1.5. Jahen v literature 3. stoleti

Prvni polovina tietiho stoleti byla velmi napjata. Zacala byt pronasledovana
s mnohem vétsi tvrdosti a dikladnosti, nez bylo ptedeslé prondsledovani kiest’ani.
Bylo opét vyzadovano obétovani bohtim, tak jako v pfedchozich dobach, kdy podle
fimskych predstav chranili stat, takzvany pax deorum - pokojné souziti se svymi
bozstvy.* Byla to pro cirkev slozitd doba, kdy byli v&fici postaveni pred volbu,
zda zradit a splnit naiizeni cisaf Decia a Valeria, nebo jit na smrt. Rada kiestant
se to snazila obejit, naptiklad rGznymi doklady, Ze bohim obé&tuji, ale pfi tom
k tomu nedochazelo, coz pak jest¢ dlouho mélo vliv, na to jak se k témto
kfestanim postavit, zda je pfijmout zpét do spoleCenstvi, nebo zda je zpét

nepfijmout.

V této dobé byl kartaginskym biskupem Cyprian. Pochazel z Kartaga, narodil
se zacatkem 3. stoleti v pohanské vyznamné aristokratické rodiné, kde se mu
dostalo dobrého vzdélani pro pfipravu na kariéru u cisaiské administrativy. Co ho
vedlo k obraceni nevime, jen je zndmo, Ze ho pokitil v roce 245 presbyter
Caecilianus. Nasledné se stal knézem, kdy velkou ¢ast majetku rozdal chudym.
Nasledné uz v roce 249 byl zvolen kartaginskym biskupem, 1 kdyZ tato praxe
nebyla doporucovéna, spiSe byla v rozporu, nebot’ Pavlovy pastordlni listy fikaji:
“Nema byt nové pokitény, aby nezpy$nél a nepropadl odsouzeni d’ablovu.«4*
Nasledné, aby se vyhnul zatéeni, dobrovoln¢ opustit Kartago a zil na nedalekém
venkové, kde cirkev v Kartagu tidil pomoci listli, které se dochovaly a jsou
vyjimeénym svédectvim o vykonu sluzeb v cirkvi ve 3.stoleti. Cypridn se v téchto

listech vénoval také popisu cirkevni hierarchie a role jednotlivych klerika, tedy

biskupt, knézi, jdhni a dalSich sluzebnikt cirkve. Jako pravnik a fe¢nik kladl velky

42 Srov. SUCHANEK, Drahomir — DRSKA, Vaclav. Cirkevni déjiny: antika a stiedovék. Praha: Grada,
2013, s. 60.

43 Srov. VOPRADA, David. Knézstvi, s. 173.

4 1Tim 2,6.
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diraz na jednotu cirkve jako spolecenstvi bratti, kde je definovéana struktura a
povinnosti jahni pii sluzbé biskupim. V jeho dobé¢ se predpoklada, ze mohlo
“slouzit zhruba tucet presbyterti a sedm jahnt, ktefi méli podobné jako v Rimé na
starosti jednotlivé méstské obvody a kterym vypomahali podjahni a akolyté;

Cyprian jmenuje ve svych listech pét lektort a skupinu exorcistf. %

A protoze se cirkev rozrustala a zacalo vznikat napéti mezi hierarchii a fada
dalSich nevyjasnénych situaci nejen ve struktuie cirkve, ale pfedevSim v obsahu
viry, byl svolan prvni ekumenicky koncil, kde mély byt zastoupeny cirkve ze vSech
oblasti, aby v celé ti§i mohlo byt jednotn¢ definovano a vysvétleno vse, co cirkev

rozdélovalo.

1.6. Jahen po Nicejském koncilu

Nicejsky koncil byl svolan v roce 325 hlavné kvili potfebé definovat nékteré
¢lanky viry (zejména vymezeni se proti aridnstvi popirajicimu bozstvi JeZiSe
Krista), ale tesSil i nékteré praktické zalezitosti cirkevni spravy, jako naptiklad
rozde¢leni patriarchatd, sjednoceni data pro slaveni Velikonoc a dale byly pfijaty i
nékteré kanony, které se tykaly cirkevni struktury. V té dob¢ byl prostor pro pfijeti
statnitho ndboZenstvi, které se potvrdilo po druhém ekumenickém koncilu
v Cervenci 381 v Konstantinopoli. Na nicejském koncilu bylo ptijato 20 kanond,
které se tykaly riznych organizacnich vztaht cirkve. Mezi nimi byly i zavéry, které
se tykaly jahenstvi jak muzi, tak Zen. TakZe z toho je patrné, Ze jdhenky musely
v té dobé existovat, kdyzZ to fesil také koncil. Ten dospél k zavéru, Ze jahni a dalsi
ptisluSnici kléru jsou ustanovovani do sluzby vkladanim rukou. KdeZto Zeny
jahenky takto ustanovovany nebyly, tedy ze na n¢ nebyly vlozeny ruce. Dokonce
se v 19. kanonu pro zeny jahenky se objevuje novy tvar diakonissa a ty patii podle
zavéru koncilu mezi laiky.*® Kdnony také fe$i mistni pfislusnost jahni i presbyterti
a misto jahni pi1 liturgii, kdy naptiklad nesméli podavat eucharistii presbyteriim,
ani se ji dotykat pted presbytery, nemaji ani sedét mezi knézimi.*’ I na tom je vidét,

jak se podoba jahenské sluzby proméiiovala naptiklad v porovnéni s dne$ni praxi.

4 VOPRADA, David. Knézstvi, s. 176.

% Srov. VOPRADA, David. KnéZstvi, s. 28.

47 Srov. Nicejsky koncil, kéan. 18., in SCHAFF, Philip — WACE, Henry (ed.). Nicene and Post-Nicene
Fathers of The Christian Church. Vol. 14. Charles Scribner's Sons, New York, 1916, s. 39.
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Doted’ jsme se vénovali spiSe predpisim a povinnostem jahnt, v dalsi kapitole
se chci podivat jak jdhenskou sluzbu nckteré konkrétni osoby napliovaly a jaky

byl jejich Zivotni osud.

2. Priklady jahenskych postav

V této kapitole se chci podivat aleponn na nékolik prikladii osobnosti jahnt
prvnich staleti, v ¢em se liSili od ostatnich, nebo jak dokazali pomahat apostolim
a jejich nastupcim a a co vSechno dokazali pod vedenim Ducha svatého, jak
dokazali dosvédcovat viru a napliovat svou oddanost Kristu a obstali pred

nastrahami tohoto svéta.

2.1. Postavy jahnii v Novém zakoné: zvl. Stépan a Filip

Jak uZ jsem zminil v 1. kapitole, ustanoveni vybranych sedmi muzi se velmi
podrobné popisuje, véetné konkrétnich jmen ve Skutcich apoStolt. ,,Ten navrh se
zalibil celému shromazdéni. Vyvolili tedy Stépana, muze plného viry a Ducha
svatého, dale Filipa, Prochora, Nikanora, Timona, Parmena a MikuléaSe, proselytu
z Antiochie.“ *® Je zde vidét reakce apostold a potieba rozsitit své fady o lidi, kteii
budou cirkevni obci slouZit pii stolech. Protoze pocet té€ch, kteti ptijali viru rostl a
bylo potfeba vice lidi, kteti slySeli na volani Krista, aby ho nasledovali a tim se
stali také jeho sluzebniky a sluzebniky pro lid celé cirkve. Timto se poprvé, a pouze

na tomto misté v Novém zakon¢, definuje seznam sedmi jahnt.

Na prvnim misté je tedy jmenovan pravé Stépan, ktery byl plny milosti a sily, a
ktery délal mezi lidem veliké divy a znameni. Jahen Stépan hlasal radostnou zvést
a ,,Slovo Bozi se Sifilo a pocet u¢ednikli v Jeruzalémée velmi rostl. Také mnoho
knézi piijalo viru.“* Tim, Ze nikdo vSak nemohl pied jeho hlasanim s pomoci
Ducha svatého obstat, si ziskal 1 néptatele. ,,Tu proti nému vystoupili nékteti zidé,
patiici k synagdze, zvané synagdga propusténcu, a k synagdze Kyrénskych a

Alexandrijskych, a spoleéné se zidy z Kilikie a z Asie se zacali se Stépanem piit.«>°

8k 6,5.
48k 6,7.
508k 6,9.
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A ¢im vice s nim diskutovali, tim vice jim vykladal udalosti Starého zédkona,’' zde
vidime jeho kazatelskou sluzbu a jeho nadSeni pro Krista. Jeho ustanoveni, kdy
ptijal v plnosti Ducha svatého vkladanim rukou apostoll a stal se jahnem, na ném
viditelné ukazalo jeho oddanost a pfesvédCeni se nechat vést, aby dokazal, co Pan
od n¢j pozadoval. I kdyz vidél rozzufené Cleny velerady, nebal se a pokracoval:
»Ale on, plny Ducha svatého, pohled¢€l k nebi a uziel Bozi slavu i Jezise, jak stoji
po pravici Bozi, a tekl: ,,Hle, vidim nebesa oteviend a Syna Clovéka, stojiciho po
pravici Bozi.“*? Vyhnali ho za mésto, kde byl mlady muz, jesté v té dobé& Savel, u
kterého si slozili svrchni $at a tak Stdpana kamenovali.>* A on se modlil: ,,Pane
Jezisi, pfijmi mého ducha!“** Nasledné ,,zbozni muzi Stdpana pochovali a velmi
nad nim truchlili.“>® Ti, kdo se rozprchli pfi pronasledovani, které vzniklo kvuli
Stépanovi, piisli az do Fénicie, na Kypr a do Antiochie. Bozi slovo viak zvéstovali
jenom zidim. U Stépana mizeme vidét jisté podobnosti s JeZisem, oba jsou plni
Ducha svatého a délaji zazraky, na oba si lidé vymysli nepravdy u soudu a

piedvolavaji faleSné svédky a oba pted smrti popisuji déjiny spasy.

Dale se ze Skutkii dozviddme o dal§im ustanoveném jahnovi Filipovi.*® Filip,
nazyvany Evangelista byl jeden z téch sedmi vybranych, na které aposStolové
vlozili ruce a tim pftijali plnost Ducha svatého. Uz to nemluvili oni, ale uz z nich
mluvil Duch svaty a s jeho pomoci délali veliké zazraky at’ na nemocnych, nebo
vyhanéli neéisté duchy. Filip po Stépanové smrti odesel pfed pronasledovanim
Savla (Saula) do hlavniho samaiského mésta a tam hlasal Krista.”’ , Viichni lidé
byli zaujati Filipovymi slovy, kdyZ je slySeli a kdyZ vidéli znameni, kterd ¢inil.*>®
A tim jak se projevoval viditelné¢ Duch svaty, davali se pokitit muzi i Zeny a tim
se v Samafisku, které bylo misto pohanii a heretika, stdvala vEtsi a rozSitené)si

cirkev. Proto 1 tam bylo potfeba ustanovit dal$i nové jdhny a proto k nim

3! Srov Sk 7,1-53.

52 Sk 7, 55-56.

33 Srov Sk 7,58.

54 Sk 7,59.

35 Sk 8,2.

%6V Novém zakoné je jmenovéano hned nékolik Filipt. Je tedy tieba pfesné rozlisovat, ktery je ktery Filip.
Jeden byl apostol Filip, ktery pochézel z Betsaidy, a dalsi Filip byl bratr Heroda, knize, ktery mél za
manzelku Herodiadu.

7 Srov Sk 8,5.

58 Sk 8.,6.
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apostolové poslali aposStoly Petra a Jana, ktefi na n¢ vkladali ruce a za modlitby na

né sestoupila plnost Ducha svatého a vSichni okolo to vidéli.>

Sila vkladani rukou a modlitba apostol nad ustanovenymi sluzebniky, ktefi tim
pfijimaji plnost Ducha svatého, byly tak viditelnym znamenim, Ze to zfejmé
piitahovalo i rtizné lidi s riznymi motivacemi. Tak napiiklad Simon Mag, ktery se
nechal pokitit a byl neustale v blizkosti Filipa, chtél po apoStolech, aby na né&j také
vlozili ruce a nabizel jim penize. Zadal je: ,,Dejte i mné tu moc, aby Ducha svatého
dostal kazdy, na koho vlozim ruce.“®® To se v d&jinich opakuje, tzv. simonie. Je
zde popisovano, co vSe pusobi prijeti tohoto svéceni a co ten, kdo toto svéceni
piijim4, dokaze a musi plnit, ale pfedev§im musi mit srdce upfimné a oteviené pro

Boha.®!

Nasledné Andél Pané promluvil k Filipovi a poslal ho na cestu dolt na jih. Ten
jako spravny sluzebnik, tedy jdhen Sel. I zde vidime jak jahen musi naslouchat sdm
Slovu BoZimu a poslechnout, protoZe s nim ma Biith rizné zaméry, které nejsou jen
radosti, ale n&kdy i starosti. Jak ¢teme, cesta byla opusténa.®® Filip mé&l vzdy oéi i
srdce oteviené a tak slySel hlas Ducha jak ho vede a posild k vozu, kde cestoval
z pouti z Jeruzaléma spravce pokladny etiopské kralovny a po cesté si cetl knihu
proroka IzaiaSe. A Filip ihned zacal své vyklady Pisma, tedy ne své, jelikoZ byl
BoZim néstrojem, ale Duch BoZi z néj mluvil tak srozumitelné, Ze kdyZ pfijeli
k vodé¢, dal dvotfan zastavit viiz a prosil Filipa, aby ho pokitil. Vidime tady dalsi
popis sluzby jahnt, aby kitili ve jménu Otce i Syna i Ducha svatého. A ,kdyz
vystoupili z vody, Duch Pané¢ se Filipa zmocnil a dvofan ho uz nevidél, ale radoval
se a jel dal svou cestou. Filip se pak ocitl v Az6tu. Prochézel viemi mésty a piinasel

jim radostnou zvést, az se dostal do Cesareje.“%

Jahni tedy byli uz u zrodu prvotni cirkve, byly na né¢ vkladany ruce apoStolt
s modlitbou a vychazim tedy z toho, Ze pokud biskup pfijimé a svéti jahny, tak 1
oni navazuji také na aposStolskou posloupnost. A je jen tedy na nich, jak nechaji

plusobit Ducha svatého, ktery v nich plisobi a davé jim silu promlouvat ke vSem,

3 Srov. Sk 8, 14-17.
0 Sk 8,19.

6! Srov Sk 8,21.

62 Srov Sk 8,26.

63 Sk 8,39-40.
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které jim Péan posila do cesty, aby spravné, dobfe a srozumiteln¢ uméli vysvétlovat

Slovo Bozi tak, aby ho posluchaci mohli pfijmout v radosti a ndsledovat Krista.

2.2. Vavrinec

O svatém Vaviincovi mame velmi mélo zprav, ale legendy, které se nam
dochovaly, jsou velmi krasné. Svaty Vaviinec (kolem roku 230-258), pochazel
z fimské provincie a byl jdhnem papeze Sixta II. (257-268). Bylo to v dobé
pronasledovani kfestanli za vlady cisafe Valeridna (253-260), kdy toto Silené
pronasledovani zastavil az jeho syn Gallien. Sv. Ambroz, kdyz byl biskup milansky
0 ném popisuje, zZe pii cesté na popravu, kdy méli stit hlavu jeho milovaného
papeze Sixta II., se ho po cesté placici Vaviinec ptal: ,,Kam jde§, mij drahy otce,
bez svého syna? Kam spéchas, svaty knézi, bez svého diakona? Ptedtim jsi nikdy
nepiedstoupil pied oltaf bez svého sluzebnika, a nyni tak chce§ ucinit beze mne?*%
A papez Sixtus II. ho utésoval a zaroveir mu prorokoval jeho muéednickou smrt.®
Ta nasledovala po nékolika dnech. Jdhen Vaviinec byl spravce papezské pokladny,
tedy opét sluzba jahna, starat se o materidlni majetky cirkve. A pravé kdyz ji mél
predat, pfevedl vSechen majetek na chud4 mésta, kde slouzil jako jdhen a jesté pred
tim veskeré zlato a drahé véci rozdal potiebnym.® I zde je vidét charitativni ¢innost
jahnt, kdy se staraji o chudé, nemocné a potfebné. Tato legenda nés také vede a
poucuyje, jak takovy jdhen ma byt oddany svému biskupovi, jak ho ma milovat a ve
vSem nasledovat 1 za cenu vlastni smrti. Proto je svaty Vavfinec zobrazovan jako
mlady jdhen s roStem, protoZe byl podle legendy cisatf Valeridn byl tak rozcilen
jeho chovanim, které bylo vedeno Duchem svatym, Ze op¢t, tak jako u predeslych
jahnt nemohl obstat pfed jeho oddanosti Kristu, Ze ho nechal zaziva upéct na
zelezném rostu. I o tom legenda vypravi, Ze svaty Vavfinec volal na ptihlizejiciho
cisafe Valeriana ,,z této strany jsem jiz dost propeceny, obrat mé tedy jeSté na

druhou stranu a uvér.«

Je otazkou, jak v dneSnim svété pisobi legendy na soucasnou spole¢nost, zde je
pro ni opravdu vzorem, nebo ptfekonanou pohadkou. Soucasné s timto zamyslenim

mé napada otazka, az do jaké miry v dnes$ni dobé by mél jahen nésledovat svého

6 AMBROZ. De officiis ministrorum, 2,28 in PL 16,136-143, pievzato z STVERAK Michal. Spiritualita
trvalého jahenstvi. Reflexe a podnéty sluzby trvalych jahni. Dipl. prace. Olomouc: CMTF UP, 2020, s. 13.
65 Srov. STVERAK Michal. Spiritualita trvalého jahenstvi, s. 13.

6 Tamtéz.
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predstavené¢ho? Situace prondsledovani byla samoziejmé extrémni, ale v dnesni

dobé¢ je myslim tfeba spolupraci a vztah jadhna a biskupa definovat jinak.

2.3. Efrém

Dalsim ptikladem jdhna, na jehoz Zivot a sluzbu se chci zaméfit, byl Efrém
Syrsky, také nazyvany Nisibsky. Narodil se kolem roku 306 v Nisibi, coz bylo
hlavni mésto vychodni Mezopotamie, ale v té dob¢é to byl fimsky kraj kolem
Antiochie. Podle 6. kapitoly LukasSovych Skutkd apostolit tam byla komunita
s feckou kulturou, kde si zacali n€ktefi st€ézovat na své spolubratry z zidovského
prostiedi.®” Efrém byl pokitén a vysvécen na jdhna asi v 18 letech a jahnem ziistal

po cely zivot.

Byl jdhnem nisibiskym, veden biskupem Jakubem, kterého ctil jako svého
vlastniho ucitele, a jeho néstupci. V Nisibis zastaval 1 v dob¢ valek, kdy mésto
tfikrat hrdinsky odolalo PerSantim, tedy valkam mezi fimskou ti$i a vladnouci #i8i
Parthii, kde se vyvinulo Zzivé stiedisko kiestanské kultury znamé jako Skola
Persant. Pravé tuto skolu vedl a byl jejim nejvétSim predstavitelem praveé jahen
Efrém. KdyzZ ptipadla Nisibis Persii, opévuje tyto udalosti ve svych Hymnech proti
Julianovi av Hymnech o cirkvi a povazuje je za spravedlivy trest za Juliantv navrat
ke starym kultim boht. Nasledné Persané trvali na vysidleni velké ¢asti fimského
obyvatelstva a tak také odeSel v roce 364 1 Efrém za ostatnimi, ktefi uz pred tim
odesli do Edessy, coz bylo hlavni mésto zdpadni Mezopotamie. Tam pokracoval
dale ve Skole, zaloZil univerzitu, kterd se také stala soucasné semindfem pro
vychovu knézi. Tam vyucoval a vedl ji aZ do doby, kdy také sdm umftel kratce po
morové epidemii 9.¢ervna 373. Pfi morové epidemii mél pravé jako spravny jdhen
udélat sbirku a nasledné ztidil 300 lazek pro nemocné, sam o né€ pecCoval a

pohibival zemtelé.®®

Efrém byl nazyvan také jako harfa Ducha svatého. Napsal mnoho hymni, versa
a kazani. Je nesporn€ nejplodnéjSim, nejvyznamnéjSim a nejvice citovanym
autorem kiestanského vychodu a syrské literatury.® Byl velky exegeta, obrance

viry a velky ctitel Panny Marie, kterou nazyval smifitelkou mezi nebem a zemi.

57 Srov Sk 6.

% Srov. DROBNER, Hubertus R. Patrologie: tvod do studia starokFestanské literatury. Praha:
OIKOYMENH, 2011, s. 712-714.

 Srov. DROBNER, Hubertus R. Patrologie, s. 713.
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Byl velkym vzorem jahenské sluzby nemocnym a chudym.” Na jeho piikladu Ize
vidét, ze hned v prvotni cirkvi nebylo jahenstvi chapano pouze jako predstupen ke
knézstvi, ale pro nékoho to mohl byt cil na cely zivot, pfesné tak jako pro svatého

Efréma.

3. Teologie jahenské sluzby

Ted kdyz jsme zkoumali roli jdhna, tak jak se definuje v Novém zdkoné a ve
spisech prvnich staleti, tedy ze nebyl ustanoven jen jako néjaky ¢iSnik u stolu, ale
ze plni fadu stejnych ukolt jako apostolové, biskupové a presbytefi, coz se nadm
potvrdilo i ve druhé ¢asti u par konkrétnich jmen, se chci zamétit na podobu a

vnimani této sluzby dnes.

3.1. Patristické polohy jahenské sluzby

Na pocatku bylo velké rozsifeni poctu véficich, ktefi pfijali kfest a chtéli
spole¢né nasledovat JeziSova slova. ,,Ti, ktefi ptijali jeho slovo, byli pokiténi a
ptidalo se k nim toho dne na tfi tisice lidi. Vytrvale poslouchali uéeni apostolu,
byli spolu, lamali chléb a modlili se.“’" Ti vsichni se pravidelné schazeli, kde to
bylo mozné, v chramech, v domovech, na trzistich a spolecné¢ slavili eucharistii.
Vedle této spolecné oslavy se také museli starat o majetky, které cirkev postupem
Casu ziskavala. Stdvala se spoleCenstvim a bylo nutné definovat hierarchii a
rozd¢lit sluzby, co kdo mél na starost. ,,VSichni, ktefi uvétili, byli pospolu a méli
vSechno spolecné. Prodavali svlij majetek a rozdélovali vS§em podle toho, jak kdo

potieboval.«"?

Zéakladnim, nejroz§ifen¢jSim a velmi podrobnym pramenem s popisem jdhenské
sluzby je dokument ze 3. stoleti nazyvany Apostolskd tradice.” V tomto

dokumentu se mélo za to, Ze vedle struktury cirkve se zde popisuje také fimska

0 Srov. DATTRINO, Lorenzo — POLC, Jaroslav V. Patrologie, s. 177.

1Sk 2, 41-42.

2 Sk 2,44-45.

73 Spis byl pripisovan Hippolytovi Rimskému, ale posledni rozbory M.Simonettiho poukazuji na to,
ze to neni dilo jednoho autora, ale celé fady spisovatell a také z rGznych ¢asti a rizného obdobi.
U tohoto dokumentu je také zasadni porovnavani verze latinské a druhé verze sahidské, etiopské.
Srov. VOPRADA, David. Knézstvi, s. 157n.
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liturgie, kterd méla hlavni vliv na utvafeni po koncilnich dokumentt. Nas v tomto
dokumentu zajima jasné urceni vSech sluzeb, které jsou rozdéleny a popsany, jak
se vlastn¢ udé€luji, kdo je ud€luje a jak. Je zde jasn¢ definovana hierarchie cirkve,

kterd je rozdélena na klérus a laiky a také se popisuje sprava, urady a sluzby.

Neékteré sluzby se udéluji vkladanim rukou a modlitbou; to je to co ndm ukazuje
na apostolskou posloupnost a vymezuje katolickou cirkev oproti ostatnim cirkvim.
Jedna se tedy o biskupy, presbytery a jahny.” Jsou rtizné zptisoby vkladani rukou,
nékdy je vklada sam biskup a jindy knézi dohromady spole¢né. U svéceni jahnt
vklada ruce sam biskup, protoze soucasti svéceni jahna neni svéceni ke knézstvi,
ale ke sluzbé biskupovi a celé cirkve.” V tomto dokumentu se uvadi, Ze jahnovou
povinnosti je také pfipominat biskupovi co je tieba a Ze je jeho hlavni pole
plisobnosti starost o socialni péci v cirkvi, i kdyz se o tom v konsekra¢ni modlitbé

nemluvi. Jiné sluzby se pouze udé€luji prostym jmenovanim biskupem, tedy bez

vkladani rukou, coZ se tyka tieba vdov nebo podjahnd.”

3.2. Problém jahenek

Je otdzkou, zda se divdme na tvar slova, které pochézi z fectiny, hé diakonos,
které v kontextu novozakonni doby znamena sluzebnik. V té dobé¢ se z této podoby
slova ned4 urcit, zda se jedna o sluzebniky muzského pohlavi nebo Zenského
pohlavi.”” Mezinarodni teologickd komise se v knize Diakondt, vyvoj a perspektivy
odkazuje na spis Didascalia apostolorum, coZz byla kolem roku 240 specificka
kanonicko-liturgickd kompilace, ktera vSak nema oficialni charakter.”® V

Didascalia apostolorum uz ale jsou zminény jasné funkce a existence zen, jdhenek.

Proto si, biskupe vyber za pomocniky délniky spravedlnosti, kteti budou spolecné s tebou

pomahat tvému lidu na cesté k zivotu. Ty kteti se ti z veSkerého lidu zalibi, vyberes a ustanovis

za jahny — muze, aby zafizovali velmi potfebné zaleZitosti a Zeny pro sluzbu Zenam.“”

Je pro me velkym piekvapenim a nikde se mi nepovedlo dohledat, Ze by se nékde
n¢kdo dale odkazoval na takto jasné definovanou a potiebnou sluzbu v cirkvi

pomoci Zen, jahenek. Zeny jahenky zde maji definované jasné tkoly a jejich

7 Srov. VOPRADA, David. Knézstvi, s. 158n.

75 Srov. Apostolska tradice 8 (&. pf. VOPRADA, David. Knézstvi, s. 171).

76 Srov. Apostolska tradice 10-13 (&. pf. VOPRADA, David. KnéZstvi, s. 158n).
"7 Srov. MTK. Diakondat: vyvoj a perspektivy, s. 30.

8 Srov. MTK. Diakondt: vyvoj a perspektivy, s. 31.

7 Didascalia apostolorum 111 12, 1 (&. pt. VOPRADA, David. Knézstvi, s. 138).
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postupy, kdy a jak maji udélovat pomazani pti kitu a jak do nékterych domu za
veéficimi zenami nemuzou kvili pohantim poslat jdhny. Soucésti poslani jadhenek
byly vedle toho také i lidské ukoly lasky, navstévy nemocnych nebo zotavujicich

se, ale také 1 naptiklad pomoc v osobni hygien¢ potfebnym.

Proto fikdme, ze je sluzba Zen jdhenek velice Zadouci a nanejvys potfebnd. I naSemu Panu a
Spasiteli slouzily zeny, mezi nimi byla Marie Magdalska, Marie, matka Jakubova a Josefova, a
matka Zebedeovych synil. I ty proto potfebuje§ v mnoha ptipadech sluzbu jahenek. Je tfeba, aby
do domu pohant, kde bydli véfici zeny a kam vy vkrocit nemizete, sla jahenka, navstivila

nemocné a poslouzila jim, jak potfebuji, a tém, které se z nemoci zotavuji, pomohla umyt se v

lazni.%°

Nikde jiz nepiSe, ze by na né apostolové ¢i nasledné biskupové vkladali ruce a
pronaseli nad nimi modlitbu. V 1. a 2. stoleti se Zeny podilely na fungovani
kiestanskych obci a jsou zmiflovany i jako presbyterky, respektive ty, co vedly
shromézdéni. Ve 3.stoleti se jejich pozice v ramci kiestanské bohosluzby méni a

zlistavaji a podili se na charitativni a ugitelské ¢innosti.5!

Dale se v spise Didascalia apostolorum uvadi, Ze diakonky mély za ukol
udélovat pifi kitu zendm pomazani, ale pfitom se vyslovné uvadi, ze nesmély
udélovat kiest. Coz bych praveé ¢ekal jako jejich hlavni napln pti kitu Zen. Nasledné
mély vyucovat novokiténky, navstévovat vefici Zeny a starat se o nemocné zZeny
v domovech. Déle se vyslovné vedle zdkazu kitu také uvadi, Ze se nesmi aktivné
ucastnit prindSeni eucharistickych darti. Tim diakonky dostdvaly urcité vyhody
oproti vdovam, kterym byla svéfena pouze modlitba. V celém spisu je kladen dlraz
na charitativni sluzbu. Zajimavé je, Ze zeny, které chtély mluvit s biskupem,

musely nejdfive projit pres diakonky.%?

V této knize jsou také citované dalsi dokumenty, které nikdy nebyly vnimany
jako kanonické sbirky texta. Jedna se o spis Apostolskeé konstituce, ktery se objevil
kolem roku 380 v Syrii, nebo Didaché a Apostolska tradice. Kolem roku 375 se
v Epifanové spisu Panarion objevuje: ,,V cirkvi existuje fad diakonek, neslouzi
vSak k napliiovani knéZskych funkci a nejsou jim svéfovany zadné ukoly.

Diakonka bdi u vchodu a asistuje knézi ptfi udélovani kitu z divoda pocestnosti

% Didascalia apostolorum 111 12.4 (&. pf. VOPRADA, David. KnéZstvi, s. 138).
81 Srov. SUCHANEK, Drahomir — DRSKA, Vaclav. Cirkevni déjiny, s. 61.
8 Srov. Didascalia apostolorum 3,12,1-4. MTK, Diakondt: v¥voj a perspektivy, s. 32.
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zen.“® Takze mlZeme potvrdit, Ze v prvotni cirkvi diakonky byly. V tomto
dokumentu se uvadéji i dalsi podrobnosti, naptiklad o jejich véku, od kterého
mizou byt pfijaty jako jdhenky a nasledné¢ jim byl zakazan vstup do manzelstvi.
Ale soucasné se vtomto dokumentu opét uvadi, Ze neslouzi k napliiovani
knézskych funkci a nejsou jim svéfovany zadné liturgické tikoly. Jejich naplni je
bdit u vchodu a asistovat pii udélovani kitu. Kanon 15 Chalcedonského koncilu z

roku 451 potvrzuje ordinaci vkladanim rukou na jahenky.

»Zena nesmi pfijmout vzkladani rukou jako diakonka mladsi &tyficeti let, a to pouze po

dukladném prozkouseni. A kdyby poté, co na ni byly vlozeny ruce a ona né¢jakou dobu pokracovala

ve sluzbég, pohrdla Bozi milosti a vdala se za muZe, bude vyloudena ona i muz s ni spojeny.«®

V té dobé ctvrtého stoleti se diakonky nejvice podobaly Zivotu feholnic.
Naptiklad v Konstantinopoli byla nejznaméjsi diakonkou Olympie, coz byla
abatySe jednoho Zenského klastera. Ta dala veskery svlj majetek a byla jesté
s ttemi dalSimi druzkami ordinovany konstantinopolskym patriarchou. Jesté
v osmém stoleti v Byzanci se stale ordinuji diakonky vkladanim rukou biskupa a
predavanim ptektizené Stoly pfi eucharistické slavnosti stejn¢ jako diakontm.
Nasledné ale 1 pfi tak podobné ordinaci nemély moZnost piistupu k oltafi, ani

k zadné liturgické sluzbg.®

U diakonek se to velmi lisi, zda se na né¢ divame z pohledu zidpadni nebo
vychodni cirkve. Jejich postaveni v cirkvi se feSilo skoro na vSech konanych
koncilech. Navic se domnivdm, ze tak jako nazvl knézské sluzby se do
konstantinovského obratu, tedy rokem 313 neuZivalo pfevzetim hierarchie
z pohanstvi, tak 1 téZ Zzeny mohly byt v pohanské hierarchii, protoZe se pohanské
knézstvi, které se zameétfovalo pouze na obétni ritus, dédilo v ramci rodiny.
Starovéké kiestanstvi se zaméfovalo pouze na muze a bylo roz$ifeno i na vyuku

nauky a interpretaci zakona.%¢

Jak jsem psal na zacatku, titul jdhen se moc v Novém zdkoné neuziva, ale svaty

Pavel se po pozdravech cirkevni obci zminuje na konci listu Rimaniim o zené

8 EPIFANIUS, Panarion 719, 3, 6 (& pt. MTK, Diakondt: vyvoj a perspektivy, s. 34).

84 Chalcedonsky koncil, kan. 15,in SCHAFF, Philip — WACE, Henry (ed.). Nicene and Post-Nicene Fathers
of The Christian Church. Vol. 14. Charles Scribner's Sons, New York, 1916, s. 279.

8 Ritual ordinace diakonky v Byzanci je popisovan u MTK. Diakondt: vyvoj a perspektivy, s. 35.

8 Srov. HAZLETT, lan. Rané kitestanstvi: pocdtky a vyvoj cirkve do roku 600. Brno: Centrum pro studium
demokracie a kultury, 2009, s. 103.
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diakonce: ,,Doporucuji vdm nasi sestru Foibé, diakonku cirkve v Kenchrejich.*¥’
Ale dale uz o ni nic vic nevime, zda vykonavala néjaky utad v cirkvi, nebo k jaké

sluzb¢ nebo ¢innosti ji svaty Pavel doporucoval.

Vedle psanych odkazi, které dohledavame v riznych dokumentech, se z prvniho
tisicileti dochovala také fada uméleckych dél ve formé vyobrazeni na mozaikach,
freskach nebo riznych uméleckych predmétech, kde jsou vyobrazeny zeny

v presbytafi nebo v jahenském oble&eni, nebo Zeny se §tolou.®

Myslim, ze zdsadnim potvrzenim, nebo vyvracenim jahenek je tak jako u muza
presbyterii a jahnii jasné vymezit, Ze se pokazdé jedna o jinou, specifickou
samostatnou sluzbu. Ze to neni zadny piedstupen, nebo nizsi svéceni. Také hraje
dalezitou roli zemé&pisnd poloha, protoze i kdyz to byla jedna fiSe fimska, byly
vidét zdsadni rozdily mezi zdpadem a vychodem, ktery se stdle udrzuje i v dnesni

dobé.

3.3. Renesance jahenstvi po II. vatikanském koncilu a jeji patristické
inspirace

Podstatnou zménu nejen v podob¢ jahenské sluzby ptinesl 2. vatikansky koncil
(zasedal 1962-1965). V prvnich fazich koncilniho jedndni se téma diakonatu
netéSilo velké pozornosti, 1 kdyz se toto téma objevovalo jiz pfed druhou svétovou

valkou, kdy vznikaly rizné studie, které se k navratu diakonatu hlésily.

Téma diakonatu se napfed vibec neobjevilo v pfipravnych kapitoldch o
episkopatu a presbyteratu. Proto to néktefi koncilni otcové pfipomnéli a zacali
rozebirat vice praktické divody nez teorii, upozoriiovali na vyhody, co to pfinese
na misijnim a ekumenickém poli, ale také jaka to bude mit uskali a jak se postavit
k Zenatym muzim, zda je pfipustit k diakonatu nebo ne. Druhé obdobi se tedy uz
vedlo s mnoha diskusemi, kde ¢ast koncilnich otcii kladla diiraz pouze na obnovu
trvalého diakonatu a pouze v téch oblastech, kde to cirkevni autorita uzna za
vhodné, tedy, Ze by to nebylo pro vSechny mistni cirkve né¢im zdvaznym. Vyhodou
by to bylo tam, kde je nedostatek knézi, v misijnich oblastech, nebo kde dochazi

k pronasledovani cirkve. M¢li také na mysli, Zze pfijetim této moznosti by doSlo

87 Rim 16,1.

8 Touto oblasti zobrazeni Zen ve vytvarném uméni jako dokladd o jejich cirkevnich funkcich se zabyva
FOLETT]L, Ivan. Zeny u oltare, nikdy?: jahenky, vdovy, knézky a ikonografie Matky Bozi (II.-VI. stoleti).
Brno: Masarykova univerzita, 2018.
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také ke sblizeni s vychodnimi cirkvemi, které si tuto moznost trvalé¢ho diakonatu
zachovaly do soucasné doby.® Dalsi pfipominkou bylo to, ze diakon patfi do
cirkevni hierarchie od pocatku uspofadani cirkve. Kardinal Dopfner jasn¢ tekl:
“Kdyz se hovofi o cirkevni hierarchii, nesmi nasSe schéma rozhodné¢ mlicet o
diakonatu, protoze tfistupfiové uspofaddani svatosti knézstvi sestavajici
z episkopatu, presbyteratu a diakonatu je bozského prava a esencialné patii
k uspofadani cirkve.“” Coz v praxi znamenalo, Ze pokud se diakonat pouze
obnovi, tim dojde k navraceni néceho, co bylo jen na néjakou dobu opusténo a
nedojde k zméné konstitutivnich prvka cirkve. Opét se pfipominalo uceni
Tridentského koncilu.”! P¥ipominali si, Ze diakonat nese milost pro vykonavani
specifického poslani a v okamziku ordinace diakon obdrzi specifickou svatostnou
milost a ziskava svatostny charakter. DalSim plusem by také bylo, ze by se diakonat
stal jakymsi mostem mezi hierarchii a laiky, tim ze budou zit a pracovat
v sekularnim prostiedi a pfitom budou mit svatostny charakter. Proti témto vSem
kladiim stéaly také zdpory a namitky, naptiklad, ze trvaly diakonat nefes$i nedostatek
presbytert, otevieni diskuze celibatu, pokud budou pfipusténi Zenati muzi a tak
komise navrhovaly z jejich pohledu méné riskantni feSeni, tedy at’ je vice laiklt a
sekularni instituce zapojeno do pastora¢ni ¢innosti. Spolecny zaveér, ktery se pak
projevil v dogmatické konstituci o cirkvi Lumen Gentium, byl, ze ma dojit

k obnoveni diakonatu jako vlastniho a trvalého stupné hierarchie latinské cirkve.”

Druhym vatikdnskym koncilem se opét stala sluzba jahenstvi velmi dalezitou
sluZzbou, jako trvaly stupen v cirkevni hierarchii jak tomu bylo ve starovéku a ne
jen jako predstupenn pro kandidaty knézského svéceni. Tim doSlo k naplnéni
neuskuteénéného rozhodnuti na Tridentském koncilu, ktery nafidil znovuzavedeni
trvalého jahenstvi, jak tomu bylo ve starovéku podle jeho povahy a podle ptivodni

tilohy v cirkvi.”*Tato zména se uskutecnila po dlouhych 400 letech (1563-1965).%*

8 Shrnuti diskuse viz plendrni zasedani, 9.10.1963, AS 11/11,359, ptevzato z MTK. Diakondt: vyvoj a
perspektivy s. 66.

% DOPFNER kardinal Julius, 4S I/, 227, in MTK, Diakondt: v¥voj a perspektivy, s. 67.

91 Srov. TRIDENTSKY KONCIL. XXIII. zasedani z 15.&ervence 1563, Decreta De reformatione, kan. 17:
cit. dvojjazycné vydani, Praha: Krystal OP, 2015, s. 750.

%2 Dne 15.9.1964 mons. Aloysius Eduardo Henriquez Jimenez &etl relatio jesté pied kone¢nym hlasovanim
o kapitole v LG vénované hierarchii. Srov. MTK. Diakondt: vyvoj a perspektivy, s. 68.

9 Srov. KONGREGACE PRO KATOLICKOU VYCHOVU. Smérnice pro sluzbu a Zivot trvalych jahnii.
Praha: CBK, 2002.

% Srov. BOTEK, Libor. Cile a dtirazy CBK ve formaci trvalych jéhnii ve srovnani s formaci knézi. Studia
theologica 14, ¢.3 (2012) s. 50-63.
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Konstituce Lumen gentium (dale LG) pfipomind v§emu stvofeni podstatu cirkve
a jeji univerzalnost v dnesni dob¢. Navazuje tak na predchozi koncily a navraci se
ke kotfeniim patristické inspirace, tedy Slovu na pocatku, Boha, ktery nam dal
Syna, tedy ¢lovéka, aby nam mohl hlasat Evangelium, nejen slovem, ale i vzorem
svého zivota. To vSe zapada do Otcova planu spasy, aby vSechny lidi povznesl
k ucasti na bozském zivoté. A tak jako aposStolové méli ptfi své sluzbé mnoho
riznych pomocnikd, tak i biskupové ptebiraji jako své pomocniky knéze a jahny.”’
Dale potvrzuje, ze Bohem ustanovenou cirkevni sluzbu vykonavaji na rtznych

stupnich knézstvi ti, ktefi se uz odeddvna nazyvaji biskupy, knézimi a jahny.”

V ¢lanku 29 se opakuji definice jdhna tak jako v prvotni cirkvi a jasné se
rozliSuje, Ze jahen ziskdvéa svatostnou milost vkladanim rukou, ale nikoliv ke
knézstvi, ale ke sluzbé Bozimu lidu a také se zde jasné definuje, jaké sluzby miize
udélovat ve spolecenstvi s biskupem a jeho knézskym sborem.

Na niz§im stupni hierarchie stoji jahnové, na néz jsou vkladany ruce ,,nikoli ke knézstvi, nybrz
ke sluzbé®. Posileni svatostnou milosti slouzi Bozimu lidu ve spoleéenstvi s biskupem a jeho
knézskym sborem sluzbou liturgickou, kazatelskou a charitativni. Ukolem jahna je, podle toho,
jak mu to pridélila ptislusna autorita, slavnostné udélovat kfest, uchovavat a rozdélovat
eucharistii, jménem cirkve asistovat pfi uzavirani manzelstvi a Zehnat mu, pfinaSet umirajicim
svatostnou posilu na cestu do vécnosti, pfedcitat véficim Pismo svaté, vyucovat a povzbuzovat
lid, ptedsedat bohosluzbé a modlitbé véficich, udélovat svatostiny a vést smutecni a pohiebni

obrady. Protoze se vénuji ikolim charitativnim a administrativnim, at’ pamatuji na vyzvu svatého

Polykarpa: ,,Bud’te milosrdni a horlivi a postupuje podle pravdy Pana, ktery se stal sluzebnikem

véech.“ %7

Koncil také umoziiuje do budoucna obnoveni jdhenstvi jako vlastni hierarchicky
stupen, ktery je mozny po dohod¢ a ndvrhu biskupskych sborii a schvalenim papeze
ustanovit. Postupné se tato moZnost rozSifuje a jevi se to jako spravna cesta
k ndvratu k prvotni cirkvi. VSichni ktefi jsme vedeni Bozim Duchem
uskuteciujeme jednu jedinou svatost, ale kazdy v riznych zplsobech Zivota a

povolanich, protoze kazdy ma vlastni dary a ukoly. A zde je povinnost jahna, aby

% Srov. LG 20.
% Srov. LG 28.
TLG 29.
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se chranili v§ech mravnich chyb a aby se Bohu libili a snazili se o vSechno dobré

pied lidmi.”

Je opravdu krasné vidét v zavérech II. vatikanského koncilu, ze ackoli uplynulo
skoro dva tisice let, obsahuji a odvoldvaji se na stejnou tradici, ktera byla znama
uz v pocatcich cirkve. Myslim, ze naslednd moznost zavedeni trvalého jahenstvi,
které bylo mozné z rozhodnuti jednotlivych biskupskych konferenci, vedlo

k uvolnéni a véfim, Ze se do budoucna bude stale rozvijet.

3.4. Profil jahna v sou¢asnych Cechach: o¢ekavani a realita

Kdo mize byt v soucasné dobé jahen, jaké jsou na néj pozadavky, co musi
splitovat a jak se musi pfipravovat, vychdzi z Kodexu kanonického prava (Codex
Iuris Canonici). Posledni platnou verzi tohoto kanonického prava je dokument

revidovany papezem Jan Pavel II. z roku 1983.

Tento kodex podrobné popisuje veskeré vzdélavani duchovnich. Je to hlavni
dokument, ktery zdvazné reguluje veskeré predpisy pro fimskokatolickou cirkev.
Ostatni cirkve maji odliSné ¢asti a pfedpisy pro ordinaci trvalych jdhni. U trvalych
jahnt se klade diraz na dobu jejich pfipravy, takzvané formace, ktera se 1iSi podle
veku a jejich stavu, zda ziji v manzelstvi, ¢i nikoliv. Souc¢asné musi mit ukonc¢ené

vysokoskolské vzdélani v tomto oboru.

Uchazedi o trvalé jahenstvi se vzdélavaji podle pifedpisu biskupské konference, aby mohli rozvijet
svlj duchovni Zivot a aby mohli fadné plnit povinnosti, které vyplyvaji z jahenstvi: 1.mladi lidé
pobyvaji alespon tfi roky v nékterém zvlastnim domé, pokud diecézni biskup ze zavaznych
dtvodi nestanovil jinak; 2.muzi vékem vyzralejsi, at’ Zenati nebo nezenati, se vzdélavaji po tfi

roky zptisobem stanovenym biskupskou konferenci.”

Dalsi ¢asti kodexu jsou pozadavky na vék kandidati. Miizou byt urcité vyjimky,
které prislusi vydat biskupskym konferencim, a pokud to ptesahuje jeden rok,
jednd se o dispenz, ktery nalezi ApoStolskému stolci.

Kandidat trvalého jahenstvi, ktery neni zenaty, se ptfipusti k jdhenskému svéceni az po dovrseni

alespon dvacatého patého roku veéku; kdo jsou zenati, az po dovrSeni alesponi tiicetipé€ti let a se

souhlasem manzelky.!%

BLG41. ) )
% KODEX KANONICKEHO PRAVA 1983, kan. 236.
100 KODEX KANONICKEHO PRAVA 1983, kan. 1031.
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Dalsi kanony se tykaji pozadavkl pfed udélenim svatosti svéceni. Jsou to
napifiklad administrativni tkony, kdy musi kandidat ptedlozit vlastnoru¢né
napsanou zadost vlastnimu biskupovi a prohlaseni, kde potvrdi své dobrovolné a
svobodné rozhodnuti pfijmout svatost svéceni a zavazek, ze se chce natrvalo
vénovat cirkevni sluzbé. Také se lisi, pokud kandidat trvalého jdhenstvi jesté neni
Zenaty, musi pfijmout pfedepsanym obfadem slib Cistoty, tedy vetfejné pfed Bohem
a cirkvi pfijmout celibat, nebo slozit dozivotni sliby v feholnim spolecenstvi.

Samoziejmosti je, ze kandidat musel v minulosti pfijmout svatost bifrmovani.!%!

V posledni dob¢ se stale Castéji setkadvame se sluzbou jahnt v nasich kostelich.
Urcité je to dobfe a je tfeba vice lidi, ktefi se zapojuji do déni v cirkvi. Otazkou
je, jak je vniméame a kdy jejich praci vidime. Z mého malého prizkumu, kdy jsem
se zajimal, jak pravé sluzbu jahnd farnici vnimaji, jsem se zacal dotazovat
v riznych farnostech. Jednalo se o rizné farnosti, nékteré z Prahy a dalSich
velkych mést, kde je do urcité miry vidét i anonymita jednotlived, tak i v mensSich
méstech a vesnicich, kde uz se lidé znaji nejen zté které sluzby, ale i ze
soukromého zivota a to vSe se pak projevuje v pohledu na jdhna. Neda se fici, ze

jedna varianta je lepS$i nez druhé a naopak, kazda ma své vyhody a taky i nevyhody.

Podle mého prizkumu fada lidi moc nerozliSuje a v celku je nazyvaji
dohromady bud’ klérus, nebo pani farafi, nebo duchovni. Jesté rozlisuji, kdyz ptijde
pan biskup. Zacal jsem tedy pifemyslet, zda si farnici viibec uvédomuji a vidi
n¢jaky rozdil v jejich sluzbach? M¢I jsem spiSe pocit, Ze rozhoduji sympatie k té
které osobé, kdy n€kdy lidé tieba fekli, Ze by radéji ke svaté zpovédi sli k tomu
jahnovi. Pozoroval jsem, Ze k rozliSeni dojde az v momenté, kdyZz namisto mSe
svaté dojde k bohosluzbé slova. A tam si zacnou uvédomovat rozdil. V mnoha
pfipadech to vnimaji tak, Ze kdyZ tam neni ¢ast mSe svaté s proménovanim, tak to
neni mSe svatd. A oni pfeci maji povinnost se v nedéli ticastnit mSe svaté a to
,kompletni“. A jdou i tak daleko, Ze kdyz to pan farai v ohlaSkach doptfedu oznami,
Ze ptisti nedéle bude bohosluzba slova, tak zacnou hledat kde jinde se miZou
ucastnit ,kompletni“ mse svaté. A jesSté vétsi problém nastane, kdyz to doptedu
neohlasi a lidé jsou postaveni pted hotovou véc. Tedy pfijedou do kostela a ejhle,

misto o¢ekdvané mSe svaté s knézem pred nimi stoji jdhen a ma bohosluzbu slova.

101 Sroy. KODEX KANONICKEHO PRAVA 1983, kan.1033-1037.
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Snazil jsem se pochopit jejich pfekvapeni, rozcarovani a v mnoha ptipadech i
vefejné projevovanou nespokojenost. Co je k tomu vede, pro¢ tak reaguji a proc se

jejich radost z ptitomnosti v kostele tak rychle otoCi a zméni v jejich nastvanost.

Maji snad pocit, ze jadhen je néjaky maly, nedokonaly knéz. Ale pteci zasadni
je, ze pti bohosluzbé slova se napliiuji veskeré potieby, které od cirkve o¢ekavame.
Tedy je to spole¢na bohosluzba, u jednoho stolu. Dostavad se nam c¢teni Pisma
svatého a nakonec i duchovniho pokrmu, tedy piijeti T¢la a Krve Pan¢€. Snazil jsme
se na to pfijit, co presn¢ tém lidem na tom vadi, nebo snad chybi? Ale nepftisel

jsem na to.

s~ .

V mensich lokalitach bych naopak ftekl, ze jsou lidé pokornéjsi a vazi si
bohosluzby slova a jsou vdécéni za to, ze tam za nimi jahen pfijel, nebo ze se o né
n&jaky jahen stard. Ze by byli lidé 1épe informovani, co je naplni jahna, ktery se
v téchto oblastech stara jak o spolecné slaveni eucharistie, tak i v mnoha ptipadech
dochdazi za nemocnymi a posiluje je svou pfitomnosti a ptedavanou laskou naSeho

Pana?

V ceském prostfedi se tomuto tématu vénuje naptiklad Martin Fujdl, ktery
zpracoval 1 konkrétni vyzkum jak mezi laiky, tak i1 pohled ,,z druhé strany* od
samotnych jahn{.!> Moc se mi libila hned prvni otdzka, jak jahnové vnimaji své
poslani? A potvrdilo se mi oc¢ekavané, Ze to vnimaji jako skute¢nou sluzbu Bohu
a lidem. Hezké bylo i zminéni Jana Pavla II., Ze jdhnové jsou Bozi dar cirkvi.
V kazdém ptipad¢ vidi rozdil mezi tim, co délaji a co by mohli délat. Co bylo pro
mé smutné, bylo konstatovani, Ze ncktefi z nich konkrétné liturgickou sluzbu
vnimaji jako zbytecnou; zdivodnéni bylo, Ze to mohou délat samotni knézi a
akolyté, coz opét vzbuzuje pocit, Ze jahni nejsou jaksi ,,celi kn€zi*“. Maji pocit,
jako by sama cirkev nevédéla, jak jdhenskou sluzbu uchopit a mnozi biskupové to
tim padem nevédi také. Casto byl diskutovan vztah biskup — knéz — jahen a kdo je
komu podftizeny. Paradoxné k tomu vSak uvadéli, Ze jahen neni jakysi socialni
pracovnik, a Ze by se mél vénovat hlasani slova. Odpovéedi byly velmi rozdilné,

coz myslim sv€d¢i o tom, Ze 1 v jdhenské sluzbé muze byt velkd rozmanitost. Je

12 FUIDL, Martin. Jdhenstvi jako spojeni manzelstvi a pastoracni praxe. Diplomovéa prace. Ceské
Bud¢jovice: TF JU, 2006.
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tam mnoho podnétného, ale také mnoho otaznikt, s kterymi by se také mélo dale

pracovat.

Dalsi prace navazuje na tento vyzkum, jak jahny a jejich praci vnimaji véfici
v jeho praci.!® A i kdyz je tato prace po 4 letech, stile se objevuje, a neni to
nezanedbatelny pocet, téch, kteti v otdzce své identity tdpou, a toto tdpani jim pak
Skodi ve vykonu jejich jdhenské sluzby. Je to opravdu smutné, Ze toto konstatuji
Ale§ a Michal Opatrny ve svych pracich, ze i po nékolika desetiletich obnoveni
trvalého jahenstvi v katolické cirkvi, jsou stale jahni ve fazi hledani svého mista

v zivoté nasi cirkve.

Kdyz to srovnam s konkrétnimi situacemi, kterych si v§imam sdm, to co uz neni
tolik vidét, pro nékoho, kdo nezije v té konkrétni farnosti, jsou jejich rtzna
zapojeni jahnii do pastoracni ¢innosti. N&kdo to umi uchopit a je spradvnym a
nadSenym Sifitelem Boziho slova, a n€kdy to mize byt az tak naro¢né, ze se to vse
mine UCinkem. V téchto ptipadech je také nutné rozliSovat, zda byt jdhnem je jeho
povolani na plny Givazek, nebo zda ma doma svou rodinu o kterou se musi starat,
byt pfitomen a ndpomocen vychové déti a samoziejmé také jaké ma své obCanské
povolani. A to v Zadném piipad€ nesmime zapomenout, Ze povinnosti jdhna je také
pravidelnad modlitba za vSechen BoZi lid, kde nejde jen o to néco splnit, odmodlit
se urCité penzum z breviare, ale také to s laskou a radosti odevzdat v upfimné
modlitb¢ nasemu Panu, a to uz mize byt nékdy trochu problém v nasem

uspéchaném sveéte.

A jesté jeden pohled je potfeba vidét. Jak jahna vnima ten ktery knéz. Zda ho
umi vyuzit a spravné povzbudit k Sifeni Boziho slova, nebo zda ho berou jako
konkurenci nebo dokonce jako svého podiizeného, ktery musi vzdy byt nablizku

k plnéni ukoli, které pan faraf nechce, nebo jednoduse nestiha.

3.5. Perspektivy jahenské sluzby v blizké budoucnosti
Urcité se musime divat na formu trvalého jadhenstvi jako samostatné nejnizsi
svéceni a ne jen jako ptfedstupen ke knézstvi, nebo jako néjakou formu ,,malého

knéze*, kterému jsou svéteny podobné tkoly v cirkvi jako knézi s vyjimkou slouzit

193 Sroy. FUJDL, Martin. Pfijeti jAhn( véficimi ve farnostech. Studia theologica 15,2 (2013), s. 138-152.
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mS$i svatou s proménovanim téla a krve Pan¢ a udélovat svatosti odpusténi hiicht
jak pfi svaté zpovédi, tak pfi pomazani nemocnych.

II.vatikansky koncil zduraznuje, Ze diakon neni sveceny ke knézstvi, nybrz ke sluzbé. Knézsky
ufada a jahensky 0fad jsou tedy zfetelné odliSeny. Jahen neni zadny "miniknéz", Zadny nahradnik
pro chybéjici knéze. Tim také neni Gfad jahna zadny pruchozi stupen na cesté ke knézskému utradu,
nybrz samostatny ufad. Tento ufad pfedstavuje vlastni zvyraznéni sluzby, ktery v cirkvi zfidil sam

Jezi§ Kristus.!%

V praktickém ptipad¢ je potieba vysvétlovat vSem veticim, ze bohosluzby slova
nejsou zadné malé, nebo kratké mse svaté. Ze je to zkratka GipIné jina sluzba, ktera
také plni nedélni povinnost uéasti na bohosluzb&. Ze to neni zadna jina nahrazka
jenom proto, Ze zrovna ten ktery knéz neni z n¢jakého divodu pfitomen. Myslim,
ze bohosluzba slova je sprdvnym smérem rozSifovani dostupnosti slaveni
v kostelich, kde je tfeba davat dobry ptiklad lidem z riiznych oblasti, kde tfeba
opravdu neni v lidskych sildch v§echny kostely obsluhovat jednim knézem. Cirkev
je nutné zpftistupnit vSem, tedy i tém poslednim, ktefi nemaji tfeba moznost se
dopravit do centra farnosti, kde se slavi spole¢né eucharistie a je péknym zvykem,
jak to pozoruji, Ze se snazime celou farnost pozvat pravé ke spole¢nému slaventi. I
to je vzor pro naSe zatim nevéfici spoluobCany, kdy vidi plny kostel lidi vSech
v€kovych skupin. Urcité 1 zde neni od véci si pfipomenout, Ze 1 povinnosti jahnl
je slavit eucharistii spolecné s biskupem, nebo s knézi, ktefi jsou ustanoveni ve
farnostech. Urcité i pfitomnost jdhna déla mSi svatou slavnostnéjsi z pohledu lidi
a je dobfe pokud si lidé uvédomi jednotu vSech. A také pro jdhny je spolecné
slaveni mSe svaté pfinosem a fyzickym sdélenim, Ze 1 oni se podileji na sborové

ucasti episkopatu, presbyteriatu a diakonatu.

S tim souvisi 1 dal$i sluzba, kterd by mohla nélezet pravé jdhniim. A to je starost
o majetky a dary. Vzdyt 1 v minulosti tyto sluzby zastdvali a starali se o ty
pozemské zalezitosti, aby ti, ktefi byli ustanoveni k slaveni eucharistie a hladséani
Boziho slova, nezanedbavali tyto své povinnosti a méli kapacitu na to je vykonavat
dobie a v plném nasazeni. A jahni se starali, aby potiebni méli dostatek jidla a
dalSiho zabezpeceni, a proto rozd€lovali vSe co bylo potieba. Zde musime dat ale

pozor, aby nebyli vnimani jen jako socidlni pracovnici v terénu, ktefi maji k tomu

14K ASPER, Walter, Trvaly jahen v ekleziologickém pohledu vzhledem k soucasnym vyzvam v cirkvi a
spolecnosti. In: Sluzba trvalych jahnii: sbornik 1., Teologicky pohled. Praha: Pastoracni stfedisko, 1998, s.
32.
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né¢jaké sveéceni. Ale vysledek by mél byt stejny, tedy zdjem o hledani potfebnych
a nasledné jim pomoci a podpoftit je v jejich obavach a bolestech. Zkratka, ze na

v§e nejsou sami.

Nad timto tématem se zamySli Carlo Porro, kdy definuje tfi sluzby jadhnt:
liturgickou sluzbu, sluzbu slova a sluzbu charitativni. Ostatni sluzby mohou byt
redukovany do téchto t¥i prvka.!'® Jejich statut nese rysy svatostné milosti a
charakteru. I kdyZz se mizou formy jahenstvi ménit a liSit v pribéhu mista a Casu,
tak lze tici, ze diky tomu, ze se jedna o svatost, tak je jahenstvi v podstaté neménné.
Dokonce jde i tak daleko, ze tikda, ze bez svatosti jahenstvi by nebyla tajemna
povaha cirkve, jak ji chtél sam Kristus a ani by nebyla samotnd jednota cirkve,
kterda se projevuje ve své trojclenné hierarchii. VesSkerou jahenskou sluzbu ale
spojuje, ze musi byt ve finale v naprosté symbidze.'* Ze jednotlivé sluzby nelze

odd¢lovat, protoze sluzba slova a sluzba liturgicka jde vzdy v ruku v ruce.

V dneS$nim pohledu definuje jdhenskou sluzbu Ze neni nezbytna jako ptiprava
nebo povinny postup k dosazeni kné&Zského svéceni. Je soucasti trojstupniového
knéZstvi, ale soucasné odliSnou od sluzby knéze/presbytera. Jahen tedy je jakymsi
mostem mezi hierarchii a laiky a soucasné mezi liturgii a kiestanskym Zivotem.
Jahen muZe 1épe informovat knéze a biskupy, aby méli SirS§i a bezprostfednéjsi
kontakt se spolecenstvim véficich, a ty zase naopak pfiblizovat k oné hierarchii,
kterd se Casto zminuje jako izolovana od dennodenniho svéta. Také se jdhenska
sluzba 1i8i od sluzby laikil pro jejich svatostnou milost, i kdyZ fadu tloh mohou

vykonavat i laici.

Porro pfipomind, Ze jahen je zatazen podle Augustinova vyjadieni do ,,celého
Krista* (Christi toti).""” Jahen je tedy je ve sluzbé Krista jako hlavy a ve véFicich
jako udi prostfednictvim vyluéného svatostného pouta. A dodava, Ze jahen v tomto
tajemném téle slouzi po vzoru samotného Krista, ktery je sluZzebnikem Otce a
bratfi. Kazdy ud ma své piresné misto a sluzbu, kterou mé plnit. Nejedna se tedy
jen o vztah horizontalni, ve vztahu k spolubratrim, ale diky charizmatu Ducha

svatého se stava nastrojem Otcova milosrdenstvi, tedy i ve vztahu vertikdlnim.

105 Srov. PORRO, Carlo, Jaka vize cirkve pro jahenstvi? In: Sluzba trvalych jahnii: sbornik L., Teologicky
pohled. Praha: Pastora¢ni stfedisko, 1998, s. 32n.

106 Tamtéz, s. 33.

197 AUGUSTIN, Sermo 341, 1, 1, stale v PORRO, Carlo, Jaka vize cirkve pro jahenstvi?, s. 37.
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Veskeré vztahy jahna, at’ uz k biskupu nebo kné¢zim nebo k laikim maji byt vzdy
vedené pripravenosti byt k dispozici, maji mit k sobé vzdjemnou uctu, maji mit
spoluodpovédnost za cirkev. Vzdyt jahni a knézi maji svatostnou milost, kterd jim
dava riznym zpltsobem podil na knézstvi biskupa, protoze jsou to dvé ruce, které

musi vzajemn¢ spolupracovat.

Dle mého ndzoru to potvrzuje zamér 2. vatikanského koncilu navratit se k té
prvotni cirkvi, kdy vSichni maji spolecnou ucast na vedeni celé cirkve. Nelze
rozdélovat na ¢ast duchovnich pastyit a ¢ast véticiho lidu, protoze pokud se ta ¢ast
veficich stanou pouze konzumenty sluzeb, které pro né vykondvaji duchovni
pastyfové, nedojde k Sifeni cirkve mezi dalsi lid. A pravé jdhni jsou vybrédni a
doporucovani pravé z tad lidu, laik, ktefi se néjak osveédcili pfi sluzbé praveé ve
spolecenstvi véticich. Je zde nutna spoleéna odpoveédnost a sborovost celé cirkve,
kde do jejiho ¢ela je postaven biskup ktery je zastoupen v jednotlivych farnostech
knézem a jahen, vlastné celd rodina jdhna, pokud ji ma4, je spojnici k uvédomeéni
si, ze veSkery Bozi lid je povoladn ke sluzb¢ a konkrétnimu knézstvi ve svém Zivote.
V katechismu jsou jahni definovani jako sluZebnici, ktefi plni Ukoly pod
pastyiskou pravomoci svého biskupa, a tim napliiuji jeho praci v ukolech ve sluzbé

slova, v bohosluzbé, v duchovni spravé a ve sluzbach lasky.!%®

Papez FrantiSek mél v sobotu 19.6.2021 promluvu k trvalym jadhnim a jejich
rodindm. Z jeho promluvy bych chtél uvést hned nékolik véci, které si dovolim
uzavtit jako konstatovani, Ze soucasny papez velmi pocita s jdhny a jejich sluzbou.
Doslova fekl, Ze je rad, Ze fimska diecéze obnovila starobyly zvyk svéfovat kostel
jahnovi. Potom pfipomnél, co Druhy vatikansky koncil v Lumen Gentium tika o
jahenstvi, jako o vlastnim a trvalém postaveni v hierarchii. Je to zasadni rozdil,
protoze v minulosti jahenstvi bylo pouze jako prechodovy stupen ke knézstvi, ale
v sou¢asné dobé& si opét ziskava svou specifiénost. Ukolem jdhna je vénovat se
povinnostem lasky a spravy. Musi mit pokorné srdce pulzujici sluzbou, srdce
zapalené laskou, jak fikala svatd Terezie. Pokud tomu tak nebude, bude sluzba
vnitiné vyprazdnénd a neponese své plody. Chce také Cerpat z kofenil fimské
cirkve, kde bylo zfizeno sedm mist, odliSnych od farnosti. Z téchto divodl se

pokusil o obnovu podle tohoto vzoru v fimském kostele svatého Stanislava.

108 Srov. KKC 1596.
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Spiritualitou diakonické sluzby at’ je ochota uvnitt a otevienost navenek. Na zavér
zminil tfi dimenze, které je tfeba rozvijet. Tou prvni je pokora a védomi, ze
v§echno dobré¢, co jdhnové konaji, je tajemstvim mezi nimi a Bohem a tak to ponese
ovoce. Druhou véci je byt dobrymi manzeli, otci, prarodi¢i a délat vSechno
s radosti a bez stézovani. Tim daji nad¢ji i tém, ktefi prozivaji tézké casy kdyz v
jahnech uvidi nataZzenou ruku k nim. Do tfetice maji byt strazci, kteti rozpoznaji

Jezise v chudych i vzdalenych. A to je cesta, kterou jahni musi nasledovat.!'?”

19%https://www.vatican.va/content/francesco/en/speeches/2021/june/documents/20210619-  diaconi.html,
27.7.2024
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Zavér

Vsechny mé myslenky se celou dobu ubiraly uvédoménim, ze jahenska sluzba
v cirkvi nema puvod v néjaké lidské iniciativé, ze to neni né¢jaka funkce nebo
néjaka pozice v hierarchii spolecnosti, ale Ze je to sluzba v pravém slova smyslu,
a ze to je soucast Boziho vyvoleni a planu spasy. Vzdyt kazdy knéz, biskup,
arcibiskup, ale i sam papez byli svéceni na jahna a podstata jahna v nich zistava
po cely jejich zivot. Pfipominaji si to pfi velkych slavnostech nasi biskupové, kdyz

si oblékaji jdhenské roucho, tedy dalmatiku a az nasledn¢ na ni si oblékaji ornét.

Jsem rad, ze jsem si toto téma zvolil a mohl se mu podrobnéji vénovat ve
vlastnim promysleni jdhenské sluzby. Jen mé& napadd, zda nazev trvaly jahen je
odpovidajici, zda nestaci pouze jahen. Jak jsme vidéli, od samého zacatku cirkve
se nejednd o zadnou docasnou zkouSku, nebo né¢jaké provizorium pied dal§im
svécenim. Pfijeti jahenstvi je odevzdani se ke sluzbé na cely zivot. Vzdyt také

nefikdme trvaly knéz, nebo trvaly biskup.

Proto také v modlitbé pti jdhenském svéceni jsou slova odevzdani se, Ze se
nejedna o néjakou seberealizaci, ale o zasvéceni pro sluzbu cirkve a to na cely
zivot. V lidském rozhodnuti jsou slova ,,zde jsem* jako odpovéd’ na slova Boziho
povolani. Proto také cirkev zada a také se zavazuje za jdhny, aby byli bezvyhradné

k dispozici pro vSechny ukoly cirkve svéfené k hlasani Radostné zvésti.

Jahenstvi tedy tady bylo od samého ustanoveni cirkve, jak jsme vidéli uz
v Novém zdkoné, v dalSich spisech apoStolskych otcli a v kéanonech prvnich
koncilt. Podoba jejich sluzby byla riiznoroda, stejné¢ tak byly nékteré sluzby
svéfovany 1 zenam diakonkdm, ale jejich ustanoveni bylo odlisSné od muzi. Praxe
se v riznych ¢astech cirkve liSila a nikde neni zcela taxativné vyjmenované, které
vSechny konkrétni sluzby méli jahni na starost, za co pfesné byli zodpovédni. Je
z toho ale zfejmé, Ze kazda doba na né kladla trochu jiné naroky. To jsem se snaZil
ukazat na né€kterych konkrétnich osobéach jahni, kdy jejich Zivoty byly odlisné, ale
ukazuji na jejich oddanost v nasledovani Krista a sluzbé cirkvi. V posledni casti
jsem si uvédomil, jak velky Bozi dar nam dal Druhy vatikdnsky koncil, ktery
oteviel opét cestu k navratu jdhenstvi. I vice nez 50 let po ném je stale oteviena
otazka, jak rizné podoby jahenské sluzby uchopit. O to jsem se snazil v této praci

a dalo mi to hodné podnéta, jak to konkrétné ve svém zivoté naplilovat.

41



Seznam literatury

Prameny:

Apostolska tradice. Cyrilometodéjska teologickd fakulta Univerzity Palackého
v Olomouci, Velehrad 2000.

Bible. Pismo svaté Starého a Nového zdakona. Praha 1985.

Didaché (Uceni dvandcti apostoliz), in DRAPAL, Dan (ptel.). Spisy apostolskych
otcu. Praha: Kalich, 2004, s. 15-23.

Dokumenty Tridentského koncilu. HRDINA, Ignac Antonin (pfel.). Praha: Krystal OP,
2015.

Dokumenty II. vatikinského koncilu. MADR, Oto (piel.). Praha: Zvon, 1994.

Kdnony chalcedonského koncilu, in SCHAFF, Philip — WACE, Henry (ed.). Nicene
and Post-Nicene Fathers of The Christian Church. Vol. 14. Charles Scribner's
Sons, New York, 1916.

Kanony nicejského koncilu, in SCHAFF, Philip — WACE, Henry (ed.). Nicene and
Post-Nicene Fathers of The Christian Church. Vol. 14. Charles Scribner's Sons,
New York, 1916.

Katechismus katolické cirkve. Praha: Zvon, 1994.

Kodex kanonického prava (Codex Iuris Canonici) 1983. ZEDNICEK, Miroslav
(ptel.). Praha: Zvon, 1994.

Sekundarni literatura:

BOTEK, Libor. Cile a diirazy CBK ve formaci trvalych jahni ve srovnani s formaci

knézi. Studia theologica 14, 3 (2002), s. 50-63.
DATTRINO, Lorenzo — POLC, Jaroslav V. Patrologie. Praha: KTF UK, 1994.

DROBNER, Hubertus R. Patrologie: uvod do studia starokiestanské literatury.
Praha: OIKOYMENH, 2011.

42



FOLETTI, Ivan. Zeny u oltdre, nikdy?: jahenky, vdovy, knézky a ikonografie Matky
Bozi (I11.-V1. stoleti). Brno: Masarykova univerzita, 2018.

FUJDL, Martin. Jahenstvi jako spojeni manzelstvi a pastoracni praxe. Diplomova

prace. Ceské Budg&jovice: TF JU, 2006.

FUJDL, Martin. Pfijeti jahnt véficimi ve farnostech. Studia theologica 15, 2
(2013), s. 138-152.

FUJDL, Martin. Sluzba jahna ve farnosti v kontextu soucasné teologie. Hledani
mista trvalého jahna v cirkvi na zakladé vyzkumu provedeného v ceskych a

moravskych diecézich. Diserta¢ni prace. Ceské Bud&jovice: TF JU, 2018.

HAZLETT, lan. Rané kiestanstvi: pocatky a vyvoj cirkve do roku 600. Brno:

Centrum pro studium demokracie a kultury, 2009.

HRDINA, Antonin Ignéic, et al. Vybrané pravni aspekty instituce trval¢ho
jahenstvi. Revue cirkevniho prava, 2022, 28.87: 9-40.

KASPER, Walter. Trvaly jahen v ekleziologickém pohledu vzhledem k sou¢asnym
vyzvam v cirkvi a spole¢nosti In: Sluzba trvalych jahnu: sbornik 1., Teologicky

pohled. Praha : Pastora¢ni stfedisko, 1998, s. 16-30.

KITZLER, Petr. Pribéhy rané kirestanskych mucednikii: vybor z nejstarsi latinské a recké
martyrologické literatury. Praha: VySehrad, 2009.

KITZLER, Petr. Pribehy rane krestanskych mucedniki II: vybor z latinské a reckeé
martyrologicke literatury 4. a 5. stoleti. Praha: VySehrad, 2011.

LEON-DUFOUR, Xavier - DUPLACY, Jean — GEORGE, Augustin — GRELOT,
Pierre — GUILLET, Jacques et al. Slovnik biblické teologie. Velehrad: Kiestanska
akademie, 1991.

MEZINARODNI TEOLOGICKA KOMISE (piel. POSPISIL, Ctirad V.).
Diakonat: vyvoj a perspektivy. Praha: Krystal OP, 2008.

OPATRNY, Michal — KRISTAN, Alois. Jahni v Cechach a na Moravé. Studia
theologica 5, 2 (2003). s. 41-52.

POKORNY, Petr — HECKEL, Ulrich. Uvod do Nového zdkona: piehled literatury
a teologie. Praha: VySehrad, 2013.

43



PRIBYL, Stanislav. Pocdtky hierarchického uspoidddni v rané cirkvi. Pontes

Pragenses, Svazek 80, 2017.

PORRO, Carlo, Jaka vize cirkve pro jahenstvi? In: Sluzba trvalych jahnii: sbornik
L., Teologicky pohled. Praha: Pastora¢ni stfedisko, 1998, s. 31-41.

POTTIER, B. Svatostnost jdhenstvi. In: Sluzba trvalych jahnii: sbornik I.,
Teologicky pohled. Praha: Pastora¢ni stiedisko, 1998, s. 3-15.

KONGREGACE PRO KATOLICKOU VYCHOVU. Smérnice pro sluzbu a Zivot
trvalych jahnii. Praha: CBK, 2002.

SUCHANEK, Drahomir — DRSKA, Véclav. Cirkevni déjiny: antika a stiedovék.
Praha: Grada, 2013.

SOURKU, Jindtich. Trvalé jdahenstvi jako paradigma cirkevni diakonie.
Bakalatska prace. KTF UK, 2006.

STVERAK Michal. Spiritualita trvalého jahenstvi Reflexe a podnéty sluzby
trvalych jahnu. Diplomova prace. Olomouc: CMTF UP, 2020.

VOPRADA, David. Knézstvi v prvnich staletich cirkve I. 1.-3. stoleti. Praha:
Krystal OP, 2018.

44



