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1. Kritické zhodnoceni

Kritéria hodnoceni

splituje bez
vyhrad
spliuje

S drobnymi
ptipominkami
splituje s
vyhradami
nespliiuje

A. Formalni a jazykova Kritéria

Prace odpovida rozsahovym podminkdm

Prace ma odpovidajici jazykovou uroven (pravopis,
stylistika)

Formalni zpracovani prace (celkova struktura a jeji
logi¢nost)

DodrZeni stanovenych zasad cita¢nich pravidel;
forméalni jednota pozndmkového a kritického aparatu
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Zpracovani pfiloh
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B. Obsahova Kritéria

Préce jasné formuluje své cile a metodiku jejich
dosazeni

Préce stanovenych cili dosahuje

Préce kriticky pracuje s primarnimi prameny i
sekundarni literaturou

Autorovy/autorciny soudy a hodnoceni jsou
argumentacné podlozeny

Autor/ka umi pracovat s odbornou terminologii a
vyuziva ji

V praci jsou jasné vyjadieny dosazené cile
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C. Prubéh zpracovavani prace

ano

ne

Autor/ka pravideln€ konzultovala s vedoucim prace

X

Autor/ka prichdzela se samostatnymi tvaré¢imi podnéty

X

2. Celkové hodnoceni prace
(struéna charakteristika (v pfipadé€ potfeby je mozné uzit zvlastni piilohy)




Prace Karoliny Palcekové zacala vznikat pod vedenim Vladimira Czumala. Pfevzala jsem ji
ve chvili, kdyby bylo zadané téma, zakladni osnova prace, i klicova otazka: Jaka byla rana
tvorba architekta Karla Hubacka v Libereckém kraji? Téma vychazelo z osobniho nasazeni
studentky ve vyhlaseni rané Hubackovy stavby - kina Maj v Doksech za kulturni pamatku.
Cilem préce se stalo hlubsi poznani okolnich (teritoridln€ i casove) blizkych staveb a jejich
samostatna analyza a popis prostfednictvim archivni a planové dokumentace. Nabizely se i
dalsi otazky. Lze pomoci archivnich zdroji k ranym stavbam odhalit Hubackovy
charakteristické postupy?

Na prvni pohled by se mohlo zdat, Ze je ¢innost zakladatele Sialu maximalné prozkoumana a
znama. Mame k dipozici texty Petra Kratochvila, monografii Sialu editovanou Rostislavem
Svéchou i vzpominky kolegtl, zejména Miroslava Masaka. Studentka v§ak chtéla ovéfit a
pracovat s primarnimi zdroji, planovou dokumentaci ulozenou ve stavebnich archivech a
Narodnim pamatkovém ustavu. Chtéla tak pomoci podrobnéjsi formalni analyzy staveb
zvladnout tyto postupy, osvojit si zakladni dovednosti historika architekury. Jako provoradé
lakavé se jevilo hlubsi prozkoumani stavby a dokumentace kina v Doksech, stejné jako jeho
vlastniho domu. Studentka se chopila dusledné heuristické prace a pomoci prament
analyzovala pét Hubackovych staveb rozliseného typologického a stavebniho charakteru.
POdle tohoto zaméru praci logicky strukturovala. Bohuzel jak se ukazalo ne veskera planova
dokumentace je zachovana, tato mezera nejvice postihuje kino v Doksech. I tak prace délena
do celistvych kapitol, které kombinuji popis, dobovy kontext, sou¢asnou analyzu situace i
ambiciozni samotné zhodnoceni stavby. Vznikl tak profil architektovy osobnosti
prstiednictvim jeho péti staveb Libereckého kraje staveb v kontextu dobovych promén, kde
sice prevazuje formdlni analyza staveb, ale velmi dobte zvladnuté doloZené peclivou
dokumentaci.

Prace nepfinasi nové interpretace ani kritické zhodnoceni, coz neni ani vyhradni smysl
bakaléiské prace, ale logickym, ucelenym, pojmové ukotvenych a vyttibenym jazykem
shrnuje ¢innost Karla Hubacka na Liberecku, ptinasi znamé i neznamé detaily architektur,
poctivou heuristiku, formalni analyzu i znalost dobového kontextu. Praci doporucuji k
obhajobé¢

3. Otazky a naméty prace k diskuzi pri obhajobé

Budete v zajmu o architekturu zakladatele SIAL pokracovat?

Podatilo se Vam navstivit souc¢asnou vystavu v Severo¢eském muzeu v Liberci nebo pfimo
jeho vlastni dim v Alsové ulici?
Jestli ano, zménila tato Vase zkuSenost Vas pohled na tuto stvabu a architekta?




Doporuceni prace k obhajobé doporucuji

Névrh doporuceni k obhajobé: doporucuji, nedoporucuji

Datum: Podpis:




