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Studentka si vybrala nepochybné aktudlni téma. Od pocatku zdlrazriuje, Ze uvedend problematika se
nevyhyba nejen obecné cirkevnimu prostredi, ale ani specifickému prostredi evangelikdlnimu.
Struktura prace je logicky rozdélena, ma dvé hlavni ¢asti — teoretickou a vyzkumnou.

Nutno podotknout, Ze oblast pastoracniho plsobeni v oblasti domaciho nasili v (evangelikalnich)
cirkvich neni zatim nijak podrobnéji zpracovana, jakkoliv cirkve vydavaji razné prirucky a pomucky
pro zvladani této problematiky. Ktera je znacné komplexni, jak autorka spravné poukazuje (napf. 13),
a zasahuje Sirokou rodinu v rGznych urovnich. Je tedy logické, Ze pro popis, typologii i etiologii
domaciho (partnerského) nasili saha diplomantka k obecnym pojednanim a vyzkumam, které

v Uvodni ¢asti dobre predstavuje. Orientaci na specifické ,,evangelikalni“ prostfedi autorka vysvétluje
osobnim zajmem (11), a toto prostiedi se pokousi rovnéz definovat. Zde by si zaslouzilo asi
podrobnéjsi rozvedeni jinak velmi obecné véty, Ze se evangelikdlové od ostatnich cirkvi odlisuji, ,jak
svoji viru proZivaji a jaké z toho vyvozuji osobni praktické disledky” (22). Mysli se tim napfiklad urdity
eticky rigorismus, ktery mlze mit spojitost s tematikou domaciho nasili?

Diplomantka pak v dalsi ¢asti popisuje pravé néktera specifika kifestanské, zejména evangelikalni
etiky. Nasili v oblasti duchovni je Zel obecné rozsifeny fenomén. Nebo téma podfizenosti Zeny muzi a
nerozlucitelnosti manzelstvi (28n). Stejné tak cirkevni komunita mizZe byt podporou téch, ktefi
potiebuji pomoc (33), ale na druhé strané mohou falesné nabozenské predstavy napfiklad o nutnosti
snaset utrpeni prohlubovat situaci zneuzivani (34). V daném prostredi hraji velkou roli pastofi a
hierarchické usporadani. Proto se autorka zastavuje i u vzdélavani téchto odpovédnych osob

s ohledem na domdci nésili. Samoziejmé by bylo zajimavé se dozvédét, nakolik jsou vzdélavani nejen
v otazkdch domdciho nasili a jeho prevenci, ale i v oblasti teologické reflexe pravé téch biblickych
(nebo dogmatickych) mist a témat, ktera mohou byt problematicka. A pochopitelné by byla zajimava
odpovéd na otdzku, zda se néjak reflektuje v daném prostredi skutecnost, Ze hierarchie danych
komunit je véci predevsim, ne-li vyluéné muzd. Ale to mliZe byt predmétem rozhovoru u obhajoby.

V kapitole o pastoraci jsou po obecném Uvodu pfedstaveny koncepty, které byly nebo jsou pro
evangelikalni prostredi typické — pokousi se o co nejvétsi uplatnéni etiky zakotvené v co mozna
doslovném znéni bible. Nékteré se stavi rezervované nebo odmitavé k psychologii a psychoterapii
(Adams), jiné je pfijimaji (napf. Crabb). Vlastni pastoraci diplomantka orientuje predevsim na
tématech, jako je hledani bezpeci, diveéry, prostoru pro svobodné rozhodovani, a to vSse motivované
,Jezisovou svobodou” (52). Podobné je to u pastoracni prace s agresory (54nn). | kdyz mozna neni
vidy zietelné, co je specificky pastoracni ptistup, v kapitole o praci s agresory poukazuje na
komplexitu problému — nestaci jen poukdzat na nespravné jednani, ale je tfeba hovofit o (faleSném!)
biblickém zdlvodnéni podobného jednani (55n). Proto by bylo asi vhodné zde reflektovat vice
moznosti spoluprace s odborniky a organizacemi mimocirkevnimi. Lze predpokladat, Ze tato
spoluprdace bude z urcitych ndbozenskych divodl odmitana. Jakym zplsobem pak spolupracovat a
jak tuto spolupraci zdGvodriovat?

Vyzkumna ¢ast se soustifeduje na otazku vnimani problematiky domdaciho nasili a zkusenosti s nim
mezi kazateli evangelikalnich cirkvi (9 respondent(l). Soucéasti byly i dil¢i otazky, z nichZ jedna se
zaméruje na podobu pastoracni péce. Vyzkum probéhl korektné, dokumentace je v pfiloze
predloZené prace. Asi by bylo vhodné vysledky trochu rozttidit, aby byly pro ¢tenare prehlednéjsi,
nebo vytvorit urcité okruhy dalezitych témat v uréitém souhrnu. Autorka si je védoma limit(



provadéného vyzkumu, ktery se uskutecrioval pouze na strané pastord. Pro vliv ¢i metody pastorace
by samoziejmé bylo dobré znat i reakce téch, kterych se tyka (91).

Jisté Ize potvrdit, Ze cil prace (prohloubit znalost problematiky domaciho nasili v ¢eském
evangelikdlnim prostredi) byl splnén. Jakkoliv terminy, jako , prohloubit znalost”, byvaji oSemetné —
nikde neni pak stanovena mira pro ono prohloubeni. V kazdém pfipadé lze i potvrdit, Ze mnohé
odpovédi respondentl ,vedly k ziskani novych podnétl pro diskuzi” (92). Oceriuji rovnéz podnét ze
samotného zavéru prace: nejde jen o prohloubeni znalosti problematiky domaciho nasili v cirkevnim
kontextu, ale rovnéz o porozuméni dané problematice (mentalité uvnitf evangelikalnich cirkvi)

v mimocirkevnim prostfedi. Celou praci se vinou vice ¢i méné zfetelné formulované otazky po vztahu
viry, resp. urcité biblické interpretace urcitych, v tomto pripadé takrka prubifskych mist
(ne/rozlucitelnost manzelstvi, subordinace Zen, htich predevsim v roviné moralni, snaseni utrpeni
atp.) a Zivotni praxe véficich, a pro ty, kdo stoji vné téchto tradici, nemusi byt vidy jasné, jakou maji
v Zivoté relevanci. Snad i proto by bylo vhodné doporucovat v daném prostredi vice kritické
teologické prace, nejen vzdélavani v oblasti vztahové. Necht se tedy v cirkvich vice mluvi o
partnerském nasili, jak autorka doporuduje, ale necht také samy cirkve se vice pokouseji kriticky
vyrovnavat se svymi grunty. Pfi obhajobé by autorka mohla odpovédét také na otdzku, jak toto ,vice
mluvit” o daném problému v cirkvich konkrétné realizovat, aniz by cirkve zaroven upadaly do
moralizujicich pozic.

Autorka se pokusila zpracovat téma, které je aktudlni a (i) v cirkvich je v soucasnosti pomérné casto
traktované. Coz doklada i seznam literatury. Zatim nejsou k dispozici vétsi monografie, ale existuje
dost literatury ostatni. | kdyZ je prace pomérné rozsahla, v oblasti vlastni pastoracni prace se autorka
mozZna mohla odvazit vétsi konkrétnosti. Stejné tak v doporucenich, jaké moZnosti nabizi pastorace a
cirkevni komunity oproti sekularnim metodam. Nejde pochopitelné o vyzdvihovani rozdild, ale
predevsim o moZnosti pfipadné mezioborové spoluprace.

Prace je po formalni strdnce zpracovana na standardni Urovni. Obcas by prospélo zprehlednéni témat

Vv

Praci doporucuji k obhajobé, hodnoceni v rozmezi B-C v zavislosti na obhajobé.
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